Sygn. akt I C 521/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2014r

Sad Okregowy w Siedlcach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSO Andrzej Kirsch
Protokolant st. sek. sad. Joanna Maka¢

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2014r w Siedlcach
na rozprawie

sprawy z powddztwa A. K.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zadoSéuczynienie, odszkodowanie i rente

I. Zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powddki A. K. kwote 130.000 (sto trzydziesci tysiecy)
zlotych tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami od dnia 2 listopada 2011r do dnia 12 marca 2014r w wysoko$ci
13% w stosunku rocznym i od dnia 13 marca 2014r do dnia zaplaty z ustawowymi odsetkami,

II. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powddki A. K. kwote 14.220,38 zl (czternadcie tysiecy
dwie$cie dwadzieScia zlotych i trzydziesci osiem groszy) tytulem odszkodowania wraz z odsetkami od dnia 26 czerwca
2011r do dnia 12 marca 2014r w wysokoéci 13% w stosunku rocznym i od dnia 13 marca 2014r do dnia zaplaty z
ustawowymi odsetkami,

III. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powddki A. K. kwote 8.014,06 7zl (osiem tysiecy
czternaScie zlotych i sze$¢ groszy) tytulem skapitalizowanej renty wyré6wnawczej za okres od 1 pazdziernika 2009r do
30 kwietnia 2011r wraz z odsetkami od dnia 26 czerwca 2011r do dnia 12 marca 2014r w wysokosci 13% w stosunku
rocznym i od dnia 13 marca 2014r do dnia zaplaty z ustawowymi odsetkami,

IV. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powddki A. K. kwote 8.873,40 zl (osiem tysiecy osiemset
siedemdziesiat trzy zlote i czterdziedci groszy) tytulem skapitalizowanej renty wyré6wnawczej za okres od 1 maja 2011r
do 31 grudnia 2012r wraz z odsetkami od dnia 27 kwietnia 2013r do dnia 12 marca 2014r w wysoko$ci 13% w stosunku
rocznym i od dnia 13 marca 2014r do dnia zaplaty z ustawowymi odsetkami,

V. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powodki A. K. kwote 2.355 zl (dwa tysigce trzysta
piecdziesiat pie¢ zlotych) tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej za okres od 1 stycznia 2013r do dnia 31 maja
2013r,

VI. ustala odpowiedzialno$¢ pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. wobec powodki A. K. za szkody mogace powstaé w
przysztoSci i bedace skutkiem wypadku, ktéremu powddka ulegla w dniu 1 wrzesnia 2007r,

VII. w pozostalej czeSci powodztwo oddala,



VIII. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powodki A. K. kwote 3.309,28 zl (trzy tysiace trzysta
dziewiec zlotych i dwadzieScia osiem groszy) tytulem cze$ciowego zwrotu kosztéw procesu,

IX. nakazuje pobraé¢ od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Okregowego w
Siedlcach) kwote 7.462,35 (siedem tysiecy czterysta szeSédziesiat dwa zlote i trzydziesci pie¢ groszy) tytulem oplaty
od pozwu od uwzglednionej cze$ci powodztwa, od uiszczenia ktorej powoddka A. K. byla zwolniona.

Sygn. akt I C 521/11

UZASADNIENIE

W dniu 11 maja 2011 roku do Sadu Okregowego w Siedlcach wplynal pozew A. K. (dwczeénie S.) przeciwko (...) S.A. z
siedziba w W., w ktérym powodka domagala sie zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz kwoty 200.000,00 zl tytulem
zado$céuczynienia za krzywde doznang w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym z dnia 1 wrze$nia 2007 roku wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 3 kwietnia 2008 roku. Ponadto w zwigzku z wypadkiem domagala sie zaplaty przez
pozwanego rowniez:

- kwoty 2.327 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 21 lutego 2011 roku tytulem kosztéw leczenia, przejazdow,
opatrunkdw i lekow,

- kwoty 12.015 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, tytulem kosztow opieki
przez osobe trzecia w okresie od 2 listopada 2007 roku do 31 maja 2009 roku,

- tytulem skapitalizowanej zaleglej renty za okres od 1 pazdziernika 2009 roku do 30 kwietnia 2011 roku kwoty
8.014,06 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, jako rente wyréwnawcza
w kwocie odpowiadajacej roéznicy pomiedzy najnizszym wynagrodzeniem netto a najnizsza renta netto z tytutlu
czeSciowej utraty zdolnoéci do pracy zarobkowej,

- tytulem renty wyréwnawczej od dnia 1 maja 2011 roku, kwoty 443,67 z} platnej miesiecznie do dnia 10-go kazdego
miesigca wraz z odsetkami ustawowymi w razie uchybienia platnosci ktorejkolwiek z rat, odpowiadajacej kazdorazowo
ro6znicy pomiedzy najnizszym wynagrodzeniem netto, a najnizsza renta netto.

Zadala ponadto ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku mogace powsta¢ w przyszloéci oraz
zasgdzenia od pozwanego kosztow procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powddka wskazywala, iz w dniu 1 wrze$nia 2007r ulegta wypadkowi komunikacyjnemu,
w ktorym doznala obrazen ciala w postaci m.in. wieloodlamowego otwartego ztamania goleni lewej z rozleglym
uszkodzeniem tylnej grupy mieéni i niedokrwieniem konczyny (zlamanie, przemieszczone fragmenty kostne,
przerwane mie$nie oraz tetnica piszczelowa przednia). Obrazenia te skutkowaly dlugotrwalym i bolesnym leczeniem.
Powodka przebywala w szpitalu przez okres 111 dni. Odpowiedzialno$é za skutki przedmiotowego wypadku przyjat
pozwany, ktéry wyplacil powddce tytulem zado$cuczynienia kwote 70.000 zl. Zdaniem powddki, kwota powyzsza jest
zbyt niska biorac pod uwage fakt, ze powodka w okresie pobytu w szpitalu po wypadku przeszla kilka powaznych
i bolesnych operacji i szereg innych zabiegéw. Dolegliwos$ci fizyczne zwiazane z obrazeniami w duzym stopniu
utrzymuja sie do dnia dzisiejszego, za$ zdecydowanie bardziej dolegliwe sa jednak cierpienia natury psychicznej
powodki. Powddka wskazala, ze jako mloda dziewczyna zostala trwale oszpecona i okaleczona, co wplynelo na jej
samoocene i mozliwosci zyciowe. Pozwany, jej zdaniem, jednak nie uwzglednil przy wyplacie zado$éuczynienia jej
sytuacji przed i po wypadku. Powodka bowiem jako 21 letnia kobieta pracowala i studiowala. Po wypadku za$ zostata
zaliczona do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci. Utrata zdolno$é¢ do pracy i mozliwo$ci samorealizacji oraz
czerpania przyjemnosci z zycia miala wywolac u niej silne cierpienia psychiczne i gtebokie poczucie krzywdy.

Powodka wskazywala takze, ze pozwany pomimo wezwania nie wyplacil jej rowniez kwoty tytulem zwrotu kosztow
leczenia, wynoszacej lacznie 2.327 zl, ktore to koszty zostaly pozwanemu udokumentowane. Jednocze$nie podkreslala



rowniez, ze jej stan zdrowia po wypadku wymagal opieki osoby trzeciej, ktora to opieka byla Swiadczona na jej rzecz
przez osoby bliskie, a w szczego6lnoSci przez jej matke i narzeczonego. Wypadek uniemozliwil réwniez podjecie przez
powddke zatrudnienia. Powodka zostala bowiem uznana za cze$ciowo niezdolng do pracy. Zakwalifikowano jg do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci. W zwiazku z powyzszym zasadnym jej zdaniem jest przyznanie na jej
rzecz renty stanowiacej réznice pomiedzy dochodami jakie uzyskiwalaby powddka gdyby pracowala, przyjmujac je na
poziomie najnizszego wynagrodzenia za prace, a otrzymywang rentg z ZUS. Argumentowala w ten sposdb zasadno$é
zasgdzenia od pozwanego kwoty 8.014,06 zt tytulem zaleglej renty za okres od 1 pazdziernika 2009 roku do 30 kwietnia
2011 roku oraz zadanie zasadzenia renty w kwocie 443,67 zl miesiecznie.

Zasadno$¢ ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku mogace powstaé w przyszlosci powodka
argumentowala mozliwym pogorszeniem sie jej stanu zdrowia.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) S.A. z siedzibg w W. nie kwestionowal okolicznoéci wypadku z dnia 1
wrzeénia 2007 roku. Potwierdzil takze wyplate powodce zado$éuczynienia w kwocie 70.000 zi. Wnosit jednak o
oddalenie pow6dztwa w calo$ci i zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanego kosztéw procesu. Jego zdaniem zadanie
przez powodke dodatkowo kwoty 200.000 z} tytulem zado$éuczynienia jest wygbérowane. Pozwany wskazywal, ze
kwota zado$cuczynienia wyplacona powddce jest kwotg znaczaca i jest adekwatna do doznanej przez powddke
krzywdy oraz uwzglednia fakt, iz obrazenia odniesione przez powodke w wypadku zostaly w znacznym stopniu
wyleczone, za$ istniejace dysfunkcje moga ulec cofnieciu przy zastosowaniu dalszego leczenia i rehabilitacji. Pozwany
wskazywat takze, ze wypadek powddki byl tzw. wypadkiem przy pracy w zwiazku z czym powodka otrzymala zwigzane
z tym Swiadczenia, ktére co prawda nie wprost poprzez odliczenie, ale jednak powinny by¢ uwzglednione jako
rekompensujace cze$ciowo krzywde zwigzang z wypadkiem i leczeniem.

Pozwany podnosil odno$nie zadania w zakresie zwrotu poniesionych przez powodke kosztéw leczenia, ze wyplacil
jej na podstawie przedlozonych faktur kwote 5.550,85 zl, obejmujaca niektore rachunki i faktury wskazane przez
powddke w pozwie. Pozostalych rachunkéw powodka natomiast miata mu dotychczas nie przedstawié, w zwigzku z
czym nie moégl on sie do nich ustosunkowaé. Rachunki natomiast wystawione przez P. P. s nieczytelne i pozwany
wskazywal, ze nie mial mozliwoéci ich weryfikacji. Zwracal sie do powodki z prosba o wystgpienie do wystawcy
rachunku o czytelny jego opis, jednak ani rachunkéw, ani odpowiedzi nie otrzymal. Odno$nie roszczenia co do
zwrotu kosztéw dojazdow na leczenie i rehabilitacje wskazywal, ze powodka zglosila to roszczenie dopiero w pozwie.
Wskazywal jednak, ze nie wyjaénila ona ani nie uzasadnila jakich przejazdow zadanie dotyczy, tj. jakim pojazdem,
na jaka odleglosé aby mozna bylo ustali¢ rzeczywisty koszt paliwa niezbednego w celu przejazdéw zwigzanych z
leczeniem i rehabilitacja powypadkowa powodki. Przedlozenie samego rachunku nie jest jego zdaniem wystarczajace
dla wykazania, ze paliwo zostalo zuzyte na cele zwigzane z dojazdem.

Pozwany podkreslal ponadto, ze powodka, jak wynika z opinii lekarza orzecznika, jest juz w pelni samodzielna w
domu i poza domem. W okresie pobytu w szpitalu opieke nad nig sprawowal personel szpitala, za§ po wyjsciu
nie wymagala pomocy przy zalatwianiu spraw poza domem. Zdaniem pozwanego jest sytuacjg naturalng, ze matka
powodki, ktéra wezeéniej zajmowata sie domem, czynita to réwniez po wypadku powodki w takim samym wymiarze, tj.
prala, sprzatala, gotowala, robila zakupy. Zatem pow6dka wymagala tylko niewielkiej pomocy przy myciu w pierwszym
okresie po wyjéciu ze szpitala, zanim nauczyla sie chodzi¢ o kulach. Roszczenie zwigzane z kosztami opieki nie jest
w zwigzku z tym uzasadnione.

Jesli chodzi o kwestie renty wyr6wnawczej, zdaniem pozwanego, powodka zostala uznana jedynie za osobe czesciowo
niezdolna do pracy, z ktérego to tytulu przyznano jej rente. Powddka zachowujac ograniczona zdolnoé¢ do pracy moze
podja¢ zatrudnienie w ograniczonym zakresie bez utraty prawa do renty. Moze tym sposobem zarobié¢ co najmniej
polowe minimalnego wynagrodzenia za prace, co pozwoli jej lacznie uzyskaé dochdd taki jak przed wypadkiem.

W dniu 15 kwietnia 2013r wplyneto do akt sprawy pismop procesowe pelnomocnika powddki, w ktérym rozszerzyt
zadanie w zakresie miesiecznej renty. Pelnomocnik powddki popieral powodztwo okre§lone w punkcie 5 pozwu, ale
wniost o zasadzenie renty wyréwnaweczej, zgodnie z pionkiem 5 pozwu, do dnia 31 grudnia 2012r, za$ poczawszy od



dnia 1 stycznia 2012r wniost o zasadzenie renty w kwocie 471 z} miesiecznie, platnej do dnia 10-go kazdego miesiaca,
jako réznice pomiedzy najnizszym wynagrodzeniem w kwocie 1.111 zl, a otrzymywana renta inwalidzka w kwocie
640,81 71 (k. 414).

Na rozprawie w dniu 8 stycznia 2014r pelnomocnicy stron podtrzymali swoje stanowiska.

Pelnomocnik powddki popieral powddztwo zgodnie z treScig pozwu wraz z modyfikacja zadania w zakresie miesiecznej
renty, dokonang w piSmie procesowym z dnia 12 kwietnia 2013r (stanowisko pelnomocnika powddki zarejestrowane
na rozprawie w dniu 8 stycznia 2014r).

Pelnomocnik pozwanego powolala sie na swoje stanowisko zawarte w odpowiedzi na pozew (stanowisko
pelnomocnika pozw3anego zarejestrowane na rozprawie w dniu 8 stycznia 2014r).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 1 wrze$nia 2007 roku w S. doszto do wypadku drogowego, w ktérym kierujacy pojazdem ciezarowym marki
F. (...) nr rej (...) skrecajac z ulicy (...) i wjezdzajgc na parking przy tej ulicy najechal na stojaca na parkingu A.
K. (6wczednie noszaca nazwisko S.). Pojazd, ktéorym poruszal sie sprawca wypadku ubezpieczony byt w zakresie
odpowiedzialno$ci OC posiadaczy pojazdow w pozwanym (...) S. A. z siedziba w W. (okoliczno$¢ bezsporna).

W wyniku wypadku powddka A. S. (1) doznala obrazen ciala w postaci: otwartego zlamania zmiazdzeniowego w
1/3 dalszej obu koéci podudzia lewego, powiklanego zakazeniem i stawem rzekomym oraz skrocenia dtugosci lewej
konczyny dolnej o 2 cm, przerwania ciaglos$ci mie$ni tydki oraz tetnicy strzalkowej i piszczelowej tylnej — wygojone z
ubytkiem mie$ni w dolnej czesci tydki a rozlegly blizng, konsko-szpotawego znieksztalcenia stopy lewej i ograniczenia
ruchomosci lewego stawu skokowego, sttuczenia prawego podudzia.

Bezposrednio po zdarzeniu powodka byla hospitalizowana w (...)w S. w dniu 1 wrzesnia 2007 roku. W tym samym
dniu, z uwagi na zagrozenie amputacja lewej goleni, zostala skierowana do Kliniki (...)w W. celem dalszego leczenia,
gdzie zostala przewieziona transportem sanitarnym. W dniu przyjecia do Kliniki(...)w W. byla operowana w trybie
pilnym. W trakcie zabiegu dokonano opracowania chirurgicznego ran goleni lewej oraz ustabilizowano odlamy
zlamania stabilizatorem zewnetrznym H.. W Klinice (...) przebywala w okresie od 1 do 27 wrze$nia 2007 roku. Od
dnia 27 wrzeénia 2007 roku do 2 listopada 2007 roku przebywala w Klinice (...) z powodu pierwotnego zakazenia
otwartego wieloodlamowego ztamania trzonu obu koéci goleni i tkanek miekkich. Ztamanie ustabilizowano aparatem
zewnetrznym H. II, rany opracowano chirurgicznie. Stosowano gojenie rany na otwarto z zastosowaniem podciénienia
(...). Stosowano farmakoterapie. W dniu 2 listopada 2011 roku zostala wypisana do domu.

W zwiazku z obrazeniami odniesionymi w wypadku powddke hospitalizowano jeszcze kilkakrotnie w Klinice (...)
oraz Klinice (...) ruchu (...), tj. w okresach od 18 marca 2008 do 21 marca 2008 roku (usuniecie zewnetrznego
stabilizatora, unieruchomienie konczyny szyna stopowo-udowa, a nastepnie opatrunkiem gipsowym stopowo-
udowym). Od 20 kwietnia 2008 do 25 kwietnia 2008 roku (zabieg operacyjny otwartego nastawienia i oczyszczenia
stawu rzekomego, zespolenia Srodszpikowego gwozdziem Expert z uzupelieniem ubytkéw kostnych przeszczepami
zamrozonymi z preparatem DBX, zalozono opatrunek gipsowy stopowo-udowy), od 9 czerwca 2008 do 13 czerwca
2008 roku (kontrola rtg i rehabilitacja konczyny), od 30 lipca 2008 do 8 sierpnia 2008 roku (zabieg operacyjny
uwolnienia Sciegna Achillesa lewego z blizny pooperacyjnej oraz podania koncentratu plytkowego wraz z GPS w
miejsce zlamania, wdrozono éwiczenia usprawniajace, konczyne dolng lewa unieruchomiono opatrunkiem gipsowym
stopowo-goleniowym), od 2 wrzeénia 2008 do 5 wrzeénia 2008 roku (kontrola rtg i rehabilitacja w zwigzku z
ograniczeniami zakresu ruchéw stawu kolanowego i skokowego lewego), od 24 listopada 2008 do 28 listopada
2008 roku (kontrola rtg i rehabilitacja w zwiazku z ograniczeniami zakresu ruchéw stawu kolanowego i skokowego
lewego), od 2 marca 2009 do 4 marca 2009 roku (rehabilitacja), od 6 kwietnia 2009 roku do 9 kwietnia 2009
roku (zabieg operacyjny podania koncentratu autogennych plytek krwi), od 20 grudnia 2009 roku 23 grudnia 2009
roku (diagnostyka obrazowa i zakwalifikowanie do leczenia operacyjnego w terminie planowym), od 11 pazdziernika



2010 do 13 pazdziernika 2010 roku (diagnostyka obrazowa i zakwalifikowanie do leczenia operacyjnego w terminie
planowym. Leczenie w zwiazku z potknieciem, na skutek ktorego nastapilo ztamanie kosci $§roédstopia).

Powddka podczas pobytu w szpitalu po wypadku wymagala stalej pomocy przy podstawowych czynnoS$ciach, takich
jak karmienie, mycie i zalatwianie potrzeb fizjologicznych, w ktérych pomagala jej matka. Pomocy tej udzielal takze
narzeczony pozwanej. Powodka byla wowcezas w zlej kondycji psychiczne;j.

Po powrocie do domu réwniez niezbedna byla pomoc matki. Powodka miala duze problemy z poruszaniem,
w zwigzku z czym potrzebowala pomocy przy dojSciu do lazienki, myciu, staniu l6zka, czy przygotowywaniu
positkow. Poprawa tego stanu nastapila dopiero po zdjeciu metalowego stabilizatora. Wéwczas powddce bylo nieco
latwiej sie poruszaé, choé¢ w dalszym ciaggu poruszala sie skaczac i przytrzymujac sie $ciany. Poruszala sie takze o
kulach. Po skroceniu opatrunku gipsowego zaczela sobie radzié lepiej przy czynno$ciach zwigzanych z codziennym
funkcjonowaniem, cho¢ w dalszym ciaggu odczuwala silne dolegliwo$ci bolowe i miala trudnosci z chodzeniem na
dluzszych niz kilkudziesieciometrowe odcinkach. Przyjmowala §rodki farmakologiczne w tym przeciwbolowe (k.
183-184v, 184v-185v - zeznania Swiadka T. S.)

W okresie od dnia wypadku do wrze$nia 2008 roku powddka wymagala pomocy oséb trzecich w wymiarze $rednio 6
godzin dziennie przy podstawowych czynno$ciach zwigzanych z toaletg, sprzataniu, przygotowaniu positkow, praniu,
czy wozeniu na kontrolne wizyty, za§ w okresie trzech kolejnych lat w wymiarze okolo 4 godzin dziennie. W okresie
kolejnym, okolo 1-2 letnim, wymagala pomocy oséb trzecich w wymiarze okolo 2 godzin dziennie (k. 219- 225 - opinia
bieglego z zakresu chirurgii urazowej ortopedii i rehabilitacji medycznej).

W badaniu klinicznym na skutek obrazen odniesionych przez nia w wypadku w roku 2007 stwierdzono skrocenie
dlugosci lewej konczyny dolnej o 2 cm, rozlegte ubytki mie$ni po stronie lydki i po stronie bocznej z wyszczupleniem
obwodu goleni w 1/3 dalszej. Powodka posiada takze liczne blizny po stronie tylnej i bocznej goleni. Ujawniono konskie
ustawienie stopy lewej pod katem 30-40 stopni, szpotawe znieksztalcenie stopy lewej, ograniczenie ruchomosci
lewego stawu skokowego - zakres ruchu w granicach 30 stopni, przykurcz zgieciowy lewego palucha i palcow stopy
lewej, znieksztalcenie piatej koSci lewego Srddstopia, modzele na bocznej stronie stopy i na wysokoSci glowy IV koSci
Srodstopia oraz zanik mieéni strzalkowych. Wystapil rowniez niepelny zrost koSci piszczelowej lewej. U powodki
wystapila takze niedrozno$¢ tetnicy piszczelowej przedniej w dystalnym odcinku tetnicy grzbietowej stopy oraz tetnicy
piszczelowej tylnej, co powodowalo deficyt ukrwienia goleni i stopy lewej. Konczyna nie jest zagrozona martwica,
jednak wystepuje podatno$¢ na wystapienie zmian niedokrwiennych.

Powdbdka w dalszym ciggu wymaga okresowych kontroli i leczenia w poradniach ortopedycznych i choréb naczyn. Nie
jest jednak mozliwy jej powr6t do pelnej sprawnoéci. Biegly z zakresu chirurgii urazowej ortopedii i traumatologii
okreslil trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki na 50 %. (k. 219-225 - opinia bieglego z zakresu chirurgii urazowe;j
ortopedii i rehabilitacji medycznej, k. 301-304 - opinia bieglego z zakresu chirurgii naczyniowej).

W zwiazku z wypadkiem powddka doznala réwniez istotnych cierpien psychicznych, ktére najwieksze nasilenie
mialy w czasie hospitalizacji, bezposrednio po wypadku. Z uplywem czasu natezenie cierpien zmniejszalo sie.
Najtrudniejszym okresem ze wzgledu na adaptacje do powstalej sytuacji po wypadku, byl okres zabezpieczenia
lewej koniczyny dolnej opatrunkiem gipsowym. Powddka korzystala takze z opieki psychologicznej w okresie od 6
pazdziernika 2009 roku do 20 kwietnia 2010 roku (k. 183-184v - zeznania §wiadka T. S., k. 184v-185v - zeznania
Swiadka G. K., k. 325- 328 - opinia bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii).

Powodka nie powrdci do pelnej sprawnosci. Jej zdolnoé¢ do pracy ulegla rowniez istotnemu ograniczeniu. Mozliwym
jest jej odzyskanie jedynie na poziomie 50-60%. Istnieja w jej przypadku przeciwskazania do wykonywania zawodow
zwiazanych z chodzeniem, dlugotrwalym przebywaniem w wymuszonej pozycji, praca na wysoko$ci, czy dzwiganiem
ciezar6w. Wymaga ona dostosowania stanowiska pracy do jej mozliwosci. Stwierdzono brak mozliwosci odzyskania
przez powodke pelnej sprawnosci, aczkolwiek ostateczna diagnoza w tym zakresie bedzie mozliwa dopiero po
zakonczeniu procesu jej leczenia i rehabilitacji. Powodka zostala uznana za osobe czesSciowo niezdolng do pracy do



dnia 30 kwietnia 2014 roku (k. 367 - kopia orzeczenia lekarza orzecznika ZUS). Zakwalifikowang ja réwniez do
umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci.

Proces leczenia powddki nie ulegl zakoniczeniu. Powodka w dalszym ciggu zglasza bole lewej goleni i stopy, bdle
lewego stawu kolanowego, dolegliwo$ci bolowe kregostupa w okolicy miedzylopatkowej i w odcinku ledzwiowo-
krzyzowym. Ma trudno$ci z poruszaniem sie. Nastgpil natomiast zrost otwartego wieloodlamowego zlamania koSci
lewego podudzia powiklanego stawem rzekomym. Leczenie zlamania zostalo zatem zakoniczone, jednak konieczne
jest operacyjne usuniecie zespolenia §rodszpikowego. Wskazania do cze$ciowej operacyjnej korekeji wystepuja w
stosunku do stwierdzonego u powddki konsko-szpotawego znieksztalcenia stopy z nieprawidlows strefa obcigzania
bocznej powierzchni stopy z patologicznymi modzelami na bocznej krawedzi lewej stopy. Nie jest jednak mozliwe
odzyskanie pelnej korekcji. Nie mozna przewidzie¢ kiedy leczenie ortopedyczne zostanie zakonczone. Powbddka
wymaga okresowego leczenia rehabilitacyjnego celem poprawy funkcji stawu skokowego i stopy lewej konczyny
dolnej. Obecnie oczekuje na kolejna operacje majaca na celu rekonstrukeje stopy (k. 458- 462 - opinia uzupeiajaca
bieglego z zakresu chirurgii urazowej, ortopedii i rehabilitacji medycznej).

W momencie wypadku A. S. (2) (obecnie K.) miala 21 lat. Byla zatrudniona jako sprzedawca w sklepie z odzieza.
Otrzymywala wynagrodzenie za prace w kwocie 936 zl netto miesiecznie. Zatrudniona byla przez K. P. w firmie (...). W
zwiazku z dlugotrwala niezdolnoécia do pracy umowa z powoddka zostala rozwigzana. Powddka podjela zatrudnienie
dopiero z dniem 1 czerwca 2013r. Zostala zatrudniona na podstawie umowy zlecenia w charakterze sprzedawcy.
Od dnia 1 stycznia 2014r zostala zatrudniona w tej samej firmie na podstawie umowy o prace. Otrzymywala
wynagrodzenie za prace w kwocie 1.300 zl netto miesiecznie (1.840 zt brutto miesiecznie).

W zwiazku z koniecznoS$cig dojazdow do placowek medycznych powodka A. K. poniosla koszty paliwa w lacznej
wysokoSci 869,38 zl. Powodka ponositla rowniez koszty usprawnienia konczyny, zabiegdéw fizjoterapeutycznych,
koszty konsultacji medycznych, zabiegéw i wkladek ortopedycznych.

Tytulem zado$cuczynienia pozwany wyplacil dotychczas powodce kwote 70.000 zl, za$ tytulem zwrotu kosztow
leczenia, lekarstw, zabiegow, konsultacji medycznych — kwote 5.102,33 zl. W toku postepowania likwidacyjnego
pozwany nie uwzglednil zadania powodki w zakresie zwrotu kosztéw dojazdow do szpitali i placowek medycznych
oraz kosztow opieki osob trzecich.

W okresie od 24 lutego do 30 kwietnia 2014r powodka pobierala rente z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy w
zwigzku z wypadkiem. Swiadczenie wyptlaca (...)w S.. Powodka otrzymala: w 2009r kwote 5.576,25 zl netto, w 2010r —
6.871,87 zl netto, w 2011r — 7.082,24 zl netto, w 2012r — 7.590,44 zl netto, w 2013r — 7.927,62 zl netto. Poczynajac od 1
stycznia 2014r powodka otrzymuje rente w kwocie 664,60 z} netto miesiecznie. Za okres od 11lutego 2009r do 23 lutego
2009r powddka otrzymala rowniez $wiadczenie rehabilitacyjne w zwigzku z wypadkiem w kwocie 844,10 z} brutto.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw: dokumentacji zgromadzonej w aktach postepowania
likwidacyjnego, dokumentacji medycznej z leczenia powddki (k. 15-107), orzeczen o stopniu niepelnosprawnosci (k.
109-112), pisma (...) wS. zdnia 7 pazdziernika 2010r (k. 117-118), zas§wiadczen lekarskich (k. 121), zestawienia kosztow
(k. 122), rachunkéw i faktur vat (k. 123-136), o$wiadczen T. S. i G. K. (k. 138-140), umowy o prace z dnia 15 czerwca
2007r (k. 149), od§wiadczenia o rozwigzaniu umowy o prace z dnia 16 stycznia 2009r (k. 150), zeznan §wiadkow T. S. (k.
183-184v) i G. K. (k. 184v-185v), dokumentacji medycznej (k. 202-204), dowodoéw z opinii biegtych — Z. K. (k. 219-225,
270-271), M. C. (k. 301-304), M. A.1G. S. (k. 325-328), orzeczenia lekarza orzecznika ZUS z dnia 20 kwietnia 2012r
(k. 367), opinii bieglej A. S. (3) (k. 380-381, 405, 432), Z. K. (k. 458-462), dyplomu ukonczenia wyzszych studiow
(k. 480), umowy o prace z dnia 1 stycznia 2014r (k. 481), zeznan powo6dki zarejestrowanych na rozprawie w dniu 8
stycznia 2014r, informacji (...) Oddzial w S. z dnia 22 stycznia 2014r (k. 495).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej za skutki wypadku spowodowane
ruchem pojazdu wynika z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,



Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Stanowi on, Ze z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktorej nastepstwem jest Smierc, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia. Artykul 35 stanowi natomiast, iz ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno$é¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialnos$ci
ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwiazku z ruchem tego pojazdu.

Okolicznosci faktyczne niniejszej sprawy co do zasady nie byly przedmiotem sporu. Pozwany nie kwestionowatl
okoliczno$ci samego wypadku, obrazenn doznanych przez powoddke, a takze zwiazanych z nimi jej doznan. Nie
kwestionowal rowniez, ze laczyla go ze sprawca wypadku umowa ubezpieczenia oc posiadaczy pojazdéw. Przyjal
rowniez odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku z dnia 1 wrze$nia 2007 roku co do zasady, czemu dal wyraz juz w treSci
odpowiedzi na pozew, wskazujac, ze spér pomiedzy stronami ogranicza sie wylacznie do wysokoS$ci zado$¢uczynienia
i zasadno$ci pozostalych, zgloszonych obok zadoSéuczynienia roszczen. Przyznanie odpowiedzialnosci (...) S.A.
w W. stanowila réwniez wyplata powddce kwoty 70.000 z} tytulem zadoStuczynienia. Okoliczno$ci dotyczace
odpowiedzialno$ci pozwanego co do zasady nie wymagaly zatem badania w niniejszej sprawie, jako bezsporne.

Spoér pomiedzy stronami w niniejszym postepowaniu ograniczyl sie wylgcznie do wysokoéci naleznego powodce
zado$éuczynienia oraz zasadno$ci pozostalych roszezen. Zdaniem pozwanego, kwota 70.000 zl wyplacona powddce
byla adekwatna do poniesionej przez nig krzywdy. Powodka zadala natomiast zasadzenia na jej rzecz dodatkowo kwoty
200.000 z} tytulem uzupehiajgcego zadoSéuczynienia wraz z odsetkami. Zadaniem Sadu w niniejszym postepowaniu
bylo zatem ustalenie rozmiaru szkody doznanej przez powddke w wyniku wypadku z dnia 1 wrzeénia 2007 roku oraz
ewentualnej wysokoéci uzupelniajacej cze$ci naleznego powodce A. K. zado§éuczynienia.

Zado$Cuczynienie stanowi instytucje majaca na celu zrekompensowanie poniesionej niemajatkowej szkody na osobie,
tzw. krzywdy. Krzywde stanowia z kolei wszelkie cierpienie psychiczne i fizyczne poszkodowanego, ktérego dobra
osobiste zostaly naruszone. Zado$c¢uczynienie pieniezne stuzy zatem zlagodzeniu cierpien fizycznych i psychicznych
poszkodowanego bedacych wynikiem uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Ma ono charakter caloSciowy i powinno
stanowi¢ rekompensate pieniezna za cala krzywde doznang przez poszkodowanego. Przepisy nie zawieraja co prawda
kryteriow, jakie nalezy uwzglednia¢ przy ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia pienieznego, jednak w istotnej mierze
kryteria te zostaly wypracowane przez judykature. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 lutego 1962
w sprawie IV CR 902/61, (OSNCP 1963 nr 5, poz.107), zado$Cuczynienie z art. 445 k.c. ma przede wszystkim
charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jakas ekonomicznie odczuwalng wartosé.
Zgodnie za$ z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1998 roku w sprawie II CKN 756/97 (nie publ.) tres¢ art.
445 pozostawia — z woli ustawodawcy - swobode sadowi orzekajacemu w ustalaniu wysokoéci zadoSéuczynienia i
pozwala — w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy — uwzgledni¢ indywidualne wlasciwo$ci i subiektywne odczucia
osoby pokrzywdzonej. Przy ocenie wysokosci zadoécuczynienia za krzywde (art. 445 § 1 KC) nalezy uwzgledniac
przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwalo$é choroby, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz
konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym (por. wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10
czerwca 1999 roku w sprawie II UKN 681/98, OSNP 2000/16/626).

Z okoliczno$ci przedmiotowej sprawy wynika niewatpliwie, ze powodka A. K. poniosla istotng szkode na osobie
spowodowang doznanym na skutek wypadku bardzo powaznym naruszeniem czynno$ci narzadéw ciala w postaci:
otwartego zlamania trzonéw obu kosci goleni lewej z poprzeczng rana lydki z przerwaniem tylnej grupy mie$ni
oraz rozerwaniem tetnicy piszczelowej przedniej. Zgodnie z dyspozycja art. 445 § 1 k.c., sad moze przyznaé takiemu
poszkodowanemu odpowiednia sume pieniezna tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde. Nalezy zwazy¢, iz
zadanie powddki o przyznanie jej zadoS¢uczynienia za doznang krzywde w zwigzku z naruszeniem czynno$ci narzadow
ciala, zostalo juz w czeSci uznane i wyplacone przez pozwanego do kwoty 70.000 zl. Powoédka domagala sie zasadzenia
na jej rzecz dodatkowo kwoty 200.000 zl, wskazujac, ze dotychczas wyplacona kwota nie odzwierciedla charakteru i
zakresu doznanych przez nig obrazen, dlugotrwalego cierpienia oraz trwajacego do chwili obecnej poczucia krzywdy.



Zdaniem Sadu, na rozmiar krzywdy powodki wskazuje przede wszystkim zakres doznanych przez nia obrazen. Uraz
koniczyn dolnych, a w szczegdlnos$ci koniczyny dolnej lewej spowodowat u powddki bardzo silne dolegliwosci bolowe
oraz spowodowal istotne trudnoéci w codziennym funkcjonowaniu ze wzgledu na problemy z poruszaniem. Powédka
przez bardzo dlugi okres byla hospitalizowana bezposrednio po wypadku, po czym réwniez kilkukrotnie przebywala
w szpitalu celem odbycia dalszych zabiegdéw operacyjnych i rehabilitacji zwigzanych z obrazeniami odniesionymi w
wypadku. Bez watpienia wigzalo sie to z istotnymi niedogodno$ciami. Problemy z poruszaniem wystepuja do chwili
obecnej. W wyniku odniesionych obrazen jej koniczyna dolna lewa ulegla skroceniu o 2 centymetry, co powoduje
kolejne niedogodnoéci i dolegliwo$ci bolowe kregostupa. O skali obrazen §wiadczy rowniez fakt, ze proces zrastania
konczyny lewej dolnej trwal kilka lat. Obecnie powodka oczekuje na dalsze operacje majace na celu usuniecie skutkéw
wypadku z roku 2007. W zwiazku z powyzszym powddka byla i jest w dalszym ciggu narazona na istotne cierpienia
fizyczne, jak tez dyskomfort zwigzany z ograniczeniami ruchowymi, co potwierdzaja takze w swoich zeznaniach
Swiadkowie T. S. i G. K.. Podkreslali oni istotne dolegliwoSci bolowe powddki oraz trudnosci w jej codziennym
funkcjonowaniu.

Twierdzenia powodki, jesli chodzi o zglaszane przez nia dolegliwoSci, zostaly poparte rowniez obiektywnymi
dowodami w postaci dokumentacji medycznej oraz opinii bieglych z zakresu chirurgii urazowej, chirurgii naczyniowej
i medycyny pracy. Biegli potwierdzili zar6wno rodzaj i zakres obrazen, jakich doznala powodka w wyniku wypadku,
jak rowniez zweryfikowali dolegliwoSci i zakres cierpien z nimi zwigzanych. Opinie te nie budza zastrzezen. Sa one
jasne, rzeczowe i zawieraja stosowne uzasadnienie. Wnioski z nich plyngce s racjonalne i odpowiadaja zyciowemu
do$wiadczeniu. Nalezy podkresli¢, ze zostaly sporzadzone przez osoby dysponujace wymaganymi, specjalistycznymi
kwalifikacjami i wieloletnim do$wiadczeniem zawodowym. Nalezalo zatem obdarzy¢ je wiarygodnoécia i podzieli¢ w
caloéci.

Wypadek z dnia 1 wrzeénia 2007 roku oraz jego skutki wywolal rowniez istotne dolegliwo$ci w sferze psychicznej
powddki. Wskazywali na to zaréwno §wiadkowie T. S. i G. K., a ich zeznania ze wzgledu na ich sp6jnos$¢, a takze brak
przeciwdowodu ze strony pozwanej, nalezy uznaé za wiarygodne. Ponadto znalazly one potwierdzenie w dokumentacji
z poradni psychologicznej. Potwierdzili te okoliczno$¢ rowniez biegli z zakresu psychiatrii i psychologii w opinii
przeprowadzonej na potrzeby niniejszego postepowania.

Powyzsze okoliczno$ci zdaniem Sadu, prowadza do wniosku, ze zado$éuczynienie powinno mie¢ odczuwalny
ekonomicznie charakter.

W praktyce spowodowanie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia jest najczestsza podstawa zadania
zado$éuczynienia za krzywde. Chodzi tu o krzywde ujmowang jako cierpienie fizyczne (bdl i inne dolegliwosci)
i cierpienie psychiczne tj. ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami
uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia. W niniejszej sprawie niebagatelny wplyw na ustalenie ostatecznej wysokoéci
zado$éuczynienia mialy rowniez nastepstwa uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia dla dalszego zycia A. K.. Nalezy
pamietaé, ze w chwili wypadku powo6dka miala 21 lat, byla zdrowy i sprawna. Obecnie doznaje istotnych ograniczen
ruchowych, miala trudnosci ze znalezieniem pracy, za$ rowniez obecna praca w stosunku do zalecen bieglej z zakresu
medycyny pracy nie do konca jest odpowiednia do obrazen powodki. Powodka nie moze dlugo przebywaé w tej
samej pozycji, dzwigaé ciezardow, a takze wykonywac prac zwigzanych z potrzeba czestego przemieszczania sie. Przy
tym dalsze cierpienia fizyczne moga wigzac sie z przyszlymi zabiegami operacyjnymi, ktérym powddka powinna byc
poddana. Chodzi tu m.in. o zabieg rekonstrukcji stopy. Z pewnoscia zatem obrazenia odniesione w wypadku nie
pozwalaja powddce A. K. funkcjonowaé w taki sposob, jak przed wypadkiem. Z uwagi na to, ze skutkiem wypadku jest
trwaly uszczerbek na zdrowiu, obecna sytuacja moze ulec, zdaniem Sadu, jedynie nieznacznej poprawie. Obliczony
stosownie do przepisow rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku w sprawie
szczegblowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu
tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz. U. z 2002 r., Nr 234, poz. 1974 ze
zm.) trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki jest znaczny i wynosi 50% (8§ 9 ust. 1 rozporzadzenia).



Powyzsze okolicznosci pozwalaja stwierdzi¢, iz doznana przez powddke krzywda jest duza, a wystepujace do
dzi§ nastepstwa, zwlaszcza natury fizycznej, niewatpliwie sa skutkiem wypadku, pozostajgc z nim w zwigzku
przyczynowym. W ocenie Sadu, kwota zadoS$éuczynienia uwzgledniajaca zaréwno okres cierpien powddki, ich
nasilenie, wiek, jak tez w szczegblno$ci skutki urazow, jest taczna kwota 200.000 zl. Uwzgledniajac zatem dotychczas
wyplacona przez pozwanego kwote 70.000 zl, Sad zasadzil na rzecz A. K. tytulem uzupelniajgcego zadoécuczynienia
kwote 130.000 z1. W pozostalym zakresie roszczenie o zasgdzenie zado$éuczynienia jako wygoérowane podlegalo
oddaleniu.

Odsetki od powyzszej kwoty Sad zasadzil od daty 2 listopada 2011 roku, tj. po uplywie 14 dni od daty doreczenia
pelnomocnikowi pozwanego opinii bieglego specjalisty chirurgii urazowej, ortopedii i rehabilitacji medycznej Z. K. z
dnia 25 wrzeénia 2011r, co nastgpilo w dniu 18 pazdziernika 2011r (k. 230 — potwierdzenie odbioru). Od tamtej chwili,
zdaniem Sadu, wszelkie okoliczno$ci dotyczace zakresu odniesionych przez powoddke obrazen i ich skutkow byly jasne.
Stad tez nalezy uznac, ze pozwany juz wowczas mogt spelic na rzecz powoddki zadanie w zakresie uzupelniajacego
zado$éuczynienia.

Na gruncie powyzszych uwag nalezy wskaza¢ réwniez na zasadno$¢ zadanie powoddki w zakresie ustalenia
odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki wypadku mogace powstaé w przyszlosci. Utrwalony jest w orzecznictwie
poglad, ze w sprawach o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia,
dopuszczalne jest obok zasadzenia z tego tytulu okreSlonego $wiadczenia réwniez ustalenie odpowiedzialno$ci
pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloSci w zwigzku z tym samym zdarzeniem. Takie rozwigzanie uznaje
sie za dopuszczalne tym bardziej, jedli z opinii bieglych z zakresu medycyny wynika, ze skutki wypadku nie musza
ogranicza¢ sie jedynie do wcze$niej w sprawie stwierdzonych, ale w przyszlo$ci mogg sie rowniez pojawi¢ inne
wczesniej nie wystepujace skutki. Niewatpliwym jest, ze skutki zdarzenia nie zawsze ograniczaja sie do skutkow
wypadku i ich zakresu powstalych bezpos$rednio po zdarzeniu, ale moga narastaé, badZ pojawia¢ sie w przeciagu
miesiecy, lat, a nawet dziesiecioleci. W zwigzku z powyzszym, w razie uplywu znacznego okresu czasu moglyby pojawié
sie problemy natury dowodowej, jesli chodzi o wykazanie zwiazku skutku bezposrednio z wypadkiem. Przesadzenie
za$ o takiej odpowiedzialno$ci obok zasadzenia konkretnych $wiadczen zwalnia poszkodowanego z obowiazku
udowodnienia istnienia wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci podmiotu, na ktérym taka odpowiedzialnosé juz
ciazy (uchwala SN z dnia 24 lutego 2009 roku w sprawie III CZP 2/09, OSNC 2009/12/168). Ustalenie takiej
odpowiedzialno$ci na podstawie art. 189 k.p.c. nie doznaje w tym zakresie ograniczen nawet pomimo obowiazywania

przepisu art. 442" § 3 k.c., ograniczajacego skutki przedawnienia, jesli chodzi o roszczenia z tytutu szkéd na osobie.

W niniejszej sprawie z pewnoS$cig zadanie w zakresie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku
mogace wystapi¢ w przyszloSci nalezy uznac za zasadne. Biorac bowiem pod uwage rodzaj i zakres obrazen powodki,
nie da sie wykluczyé¢, ze w przyszlo$ci nie wystapia rowniez dalsze dolegliwoS$ci zwigzane z przebytymi urazami. Takie
problemy moga wynikna¢ gtéwnie ze strony narzadéw ukladu ruchu, co moze mieé zwigzek z doznanymi urazami.
Okoliczno$é, ze u powodki moga w zwigzku z wypadkiem wystapi¢ dalsze dolegliwosci jest uzasadniona tym bardziej,
ze biegli w swoich opiniach wskazywali na mozliwe dalsze dolegliwoSci, gtownie ze strony ukladu naczyniowego i
zgodnie wskazywali, Ze stan zdrowia powodki bedzie mozliwy do oceny dopiero po zakonczeniu leczenia. W tym
zakresie zatem po stronie powodki moze zaistnie¢ konieczno$é poniesienia dalszych kosztow, ktore maja w $wietle
poczynionych rozwazan $cisly zwiazek z wypadkiem z dnia 1 wrze$nia 2007 roku. Podkres$lenia na marginesie wymaga
jedynie okoliczno$é, ze zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 22 czerwca 1978
roku w sprawie IV CR 203/78 do ustalenia obowiazku wynagrodzenia szkdd przyszlych nie jest konieczna pewnoéc
powstania dalszych szkdd w przyszlosci, lecz wystarcza stwierdzenie prawdopodobienistwa, ze aktualny stan zdrowia
powoda nie ujawnia jeszcze wszystkich skutkéw uszkodzenia ciata (LEX 8110).

Sad uznal takze za uzasadnione roszczenie powo6dki w zakresie zadania zasadzenia na jej rzecz kosztéow opieki w
wysokoSci 12.015 zl. Powddka przedstawila na te okoliczno$é stosowne wyliczenie, w ktérym okreslita godzinowa
stawke z tytulu opieki na kwote 6,72 zl. Wyliczenie to zostalo poparte zalaczonymi do pozwu pisemnymi
o$wiadczeniami T. S.1G. K., atakze treécig zlozonych przez nich w sprawie zeznan. Nie ulegalo dla Sadu watpliwosci, ze



matka powodki oraz jej narzeczony sprawowali nad pow6dka opieke we wskazanym rozmiarze. Co wazne, twierdzenia
powodki w tym zakresie znalazly rowniez potwierdzenie w opinii biegltego Z. K., ktdry stwierdzil, ze od daty wypadku
do wrzeénia 2008r powodka potrzebowala pomocy i opieki przez 6 godzin dziennie, w okresie kolejnych trzech lat
od wrze$nia 2008r — 4 godziny dziennie, a w kolejnych 1-2 latach — 2 godziny dziennie (k. 224 — fragment opinii
bieglego Z. K.). Opinia bieglego w tym zakresie nie byla kwestionowana przez strony. Analiza treéci opinii pozwala
na wniosek, ze, w ocenie bieglego, powodka potrzebowala opieki i pomocy w wiekszym rozmiarze, niz rzeczywiscie
Swiadczona byla ona przez matke i narzeczonego powddki. Roszczenie o zasadzenie kwoty z tytulu kosztow opieki
znajduje swoje uzasadnienie w treSci art. 444 par. 1 k.c. Nie mogla tez budzi¢ watpliwo$ci wysokos¢ zastosowanej przez
powddke stawki godzinowej z tytutu opieki (6,72 zt za godzine). Jak wynika z przedstawionego przez powodke pisma
Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w S. z dnia 7 paZzdziernika 2010r (k. 117-118) — odplatnoéc¢ za jedna godzine
ushug opiekunczych w 2007r wynosila 6,72 zt. Na marginesie mozna jedynie zauwazy¢, ze w prowadzonej przez tutejszy
Sad sprawie I C 326/13 zasiegano informacji na temat wysoko$ci stawki godzinowej z tytulu sprawowania opieki. W
zaleznoSci od o$rodka stawka ta ksztaltowala sie w wysokos$ci od 11 zt do nawet 18 zl za godzine. Oznacza to, ze w
kolejnych latach (po 2007r) stawka godzinowa za sprawowanie opieki wzrastala. Zatem kwoty 6,72 zl zadanej przez
powddke nie sposéb uznaé za wygbérowana. Mnozac ilo§¢ godzin po§wiecanych przez matke powodki i jej narzeczonego
na opieke nad powo6dka przez laczng ilosé dni — otrzymujemy kwote 12.015,36 zl. Powddka zaokraglila ta kwote,
wnoszac o zasadzenie kwoty 12.015 zl. Koszty te, ze wzgledu na obrazenia powodki i jej sposob funkcjonowania po
wypadku nalezy uznaé za celowe i konieczne. Zatem kwota 12.015 zl zl podlegala przyznaniu w calo$ci. Nie ma przy
tym znaczenia okolicznosé, ze opieke sprawowaly osoby bliskie dla powddki. Jak wskazywal bowiem wielokrotnie Sad
Najwyzszy, zwrot kosztow opieki nalezy sie rowniez w sytuacji, kiedy opieke nad pokrzywdzonym sprawowaty osoby
bliskie.

Zadanie zasadzenia kosztow dojazdéow na leczenie powodki rowniez znajduje swoje oparcie w art. 444 par. 1 k.c.
Powodka dla ich udokumentowania ztozyta spis kosztéw przejazdu z wymienieniem dat przejazdow i zakupu paliwa
(k. 122). Koszty te zostaly rowniez udokumentowane fakturami zakupu paliwa (k. 128-132). Niewatpliwie leczenie
powddkKi, z racji oddalenia jej miejsca zamieszkania od placowek stuzby zdrowia mogacych wykona¢ okreslone zabiegi
i badania, wymagala poniesienia kosztéw dojazdu. Nie spos6b odméwié jej rowniez mozliwosci dojazdu na leczenie
wlasnym $rodkiem transportu. Przepisy nie przewiduja bowiem ograniczen w tym zakresie. Niewatpliwie jednak
koszty te musza sie mie$ci¢ w rozsadnych granicach. Z tej perspektywy przedstawione przez powodke wyliczenie nie
budzi watpliwosci. Koszty dojazdow wyliczone przez powddke zostaly udowodnione (udokumentowane) i mieszcza
sie w rozsadnych z perspektywy do$wiadczenia zyciowego granicach. Pozwany natomiast pomimo mozliwos$ci
dowodowych w tym zakresie ograniczyl sie jedynie do ich zakwestionowania. Kwota kosztéw dojazdow podlegata
zatem przyznaniu w calo$ci. Nalezy jednak podnie$é, ze ustalajac wysoko$¢ naleznych powo6dce kosztéw dojazdow
do szpitali i placowek medycznych, Sad dopuscil sie omylki. Sad ustalil, ze koszty dojazdu stanowi laczna kwota
1.657,38 zl (869,38 zt + 788 zl), poniewaz omylkowo jako koszty dojazdu zakwalifikowal kwote 788 zt (k. 122 —
zestawienie kosztow). Tymczasem, kwota 788 zl stanowila cze$é dochodzonych przez powddke kosztow leczenia i
rehabilitacji. Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, ze nalezng powddce kwota z tytulu poniesionych przez nia kosztow
dojazdbéw (zakupu paliwa) jest kwota 869,38 z1. Na taka tez kwote przedstawione zostaly przez powodke faktury ze
stacji paliw (k. 128-132).

Sad jedynie cze$ciowo uwzglednil Zadanie powodki A. K. zwrotu poniesionych przez nig kosztow lekow, opatrunkow,
konsultacji medycznych, zabiegoéw rehabilitacyjnych, usprawniajacych, czyli szeroko rozumianych kosztéw leczenia.
W trakcie postepowania likwidacyjnego powodka udokumentowala poniesienie kosztéw leczenia na laczng kwote
9.155,37 zl, z czego otrzymala od pozwanego kwote 5.102,33 z. W niniejszym procesie, mimo ze co innego
wynika z uzasadnienia pozwu, powodka przedstawila cze$¢é rachunkow, ktore byly przedmiotem analizy pozwanego
w postepowaniu likwidacyjnym, i ktére zostaly uwzglednione przy wyplacie stosownego odszkodowania. Byly to
rachunki znajdujace sie na kartach — 123, 125, 126 i 127. W zwiazku z powyzszym, kwoty objete tymi rachunkami nie
mogly zosta¢ uwzglednione przy ustalaniu wysokoS$ci uzupehiajacego odszkodowania. Sad nie uwzglednil réwniez
kwot objetych rachunkami, ktére znajdowaly sie na kartach — 124, 133. Rachunki te zostaly wystawione przez lekarza
P. P, ale byly one nieczytelne. Nie bylo zatem mozliwo$ci ustalenia, za jakie zabiegi zostaly one wystawione i



czy pozostaja w zwiazku z obrazeniami odniesionymi przez powodke w wypadku. Mimo, ze taki sam zarzut zostal
podniesiony w sprawie przez pozwanego, powodka nie wykazala inicjatywy dowodowej. Z uwagi na powyzsze Sad
uznal, ze nie zostalo w sprawie udowodnione, ze kwoty objete rachunkami wystawionymi przez P. P. zostaly poniesione
na leczenie obrazen (skutkéw) bedacych wynikiem przedmiotowego wypadku drogowego. Sad uznal za udowodnione
i majace zwigzek z wypadkiem koszty leczenia i zabieg6w objete faktura VAT nr (...) (k. 134), faktura VAT nr (...) (k.
135) i rachunkiem nr (...) (k. 136). Eacznie byla to kwota 548 zl i nie zostala ona jak dotad zaplacona powodce przez
pozwanego.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzié, ze nalezna powddce kwotg odszkodowania stanowigcg zwrot kosztow
dojazdéw (869,38 zl), kosztow opieki osob trzecich (12.015 zl) oraz kosztow leczenia (548 zl) — byla lgczna kwota
13.432,38 zL Jak podniesiono powyzej, Sad omyltkowo ustalil te kwote na 14.220,38 zl, poniewaz jako koszty
dojazdow omylkowo uwzglednil jeszcze kwote 788 zi. Wymagalno$é powyzej kwoty Sad ustalil na date stanowiacag
dzien uplywu 30 dni od daty doreczenia pozwanemu odpisu pozwu. Szkoda powddki zwigzana z dodatkowymi
kosztami leczenia, kosztami dojazdéw i kosztami opieki — juz woéwczas ulegla konkretyzacji i w ciagu terminu 30 dni
mogla ulec likwidacji. Date doreczenia odpisu pozwu Sad potraktowal jako date zgloszenia pozwanemu roszczen w
tym zakresie.

Zgodnie z art. 444 par. 2 ke ,,jezeli poszkodowany utracit caltkowicie lub czeSciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo
jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszto$é, moze on zadac od zobowigzanego
do naprawienia szkody odpowiedniej renty”. Warunkiem powstania prawa do renty jest trwaty charakter uszkodzenia
ciala lub rozstroju zdrowia, a kazda z okoliczno$ci wymienionych w powyzszym przepisie moze stanowié¢ samodzielng
podstawe zasadzenia renty.

W pi$mie procesowym z dnia 12 kwietnia 2013r pelnomocnik powodki ostatecznie skonkretyzowal roszczenie w
zakresie renty wyréwnawczej i wniost o zasadzenie od pozwanego renty za okres od 1 pazdziernika 2009r do 31
grudnia 2012r odpowiadajace r6znicy pomiedzy najnizszym wynagrodzeniem netto, a najnizsza rentg netto z tytulu
cze$ciowej niezdolnoSci do pracy zarobkowej. Za okres od 1 stycznia 2013r (omylkowo wskazano w piSmie rok 2012)
wnibst o zasadzenie renty w kwocie 471 zl miesiecznie platnej do dnia 10-go kazdego miesiaca, stanowigcej roznice
pomiedzy najnizszym wynagrodzeniem netto (1.111 z1), a otrzymywana przez powoddke renta inwalidzka (640,81 z1).
W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie ulega watpliwosci, ze powodka A. K. juz w dniu wypadku (1 wrze$nia 2007r)
zostala pozbawiona mozliwoSci uzyskiwania zarobkéw i innych korzysci. Z opinii bieglej lekarza medycyny pracy
wynikatlo, ze utracila ona calkowicie zdolno$¢ do pracy, a zatem renta ma jej zrekompensowaé korzysci, ktorych na
skutek zaistnienia szkody nie uzyskala.

W okresie od 1 pazdziernika 2009r do 30 kwietnia 2011r laczne najnizsze wynagrodzenie za prace netto stanowilo
kwote 18.807,16 z}. W tym samym okresie pow6dka A. K. otrzymata od ZUS rente netto w tacznej kwocie 10.626,67 z1.
Roznica tych kwot dala kwote 8.180,49 zl, ale za ten okres dochodzona byla przez powbdke jedynie kwota 8.014,06
zI (roszczenie okre§lone w pozwie). Zatem za powyzszy okres Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki tytulem
skapitalizowanej renty powyzsza kwote. Date platnosSci odsetek od powyzszej kwoty Sad ustalil od nastepnego dnia
po uplywie 30 dni od daty doreczenia pozwanemu odpisu pozwu.

W okresie od 1 maja 2011r do 31 grudnia 2012r (20 miesiecy) réznica pomiedzy najnizszym wynagrodzeniem netto,
a otrzymana przez powodke renta netto stanowilaby kwote 9.289,11 zl (wynagrodzenie 21.601,04 zl — renta 12.311,93
z}). Pelnomocnik powo6dki wnidst jednak o zasadzenie w tym okresie renty w kwocie 443,64 zI miesiecznie (punkt
piaty pozwu). Mnozac kwote 443,64 zl przez 20 miesiecy — otrzymujemy kwote 8.873,40 zl. Kwota ta jest nizsza
od faktycznej réznicy najnizszych zarobkéw netto i pobranej przez powddke renty netto, ale nie mogac wychodzi¢
ponad zadanie, Sad za ten okres zasadzil na rzecz powddki dochodzong skapitalizowana kwote 8.873,40 zl. Pismo
precyzujace roszczenie w tym zakresie zostalo nadane do pelnomocnika pozwanego w dniu 12 kwietnia 2013r i w
ocenie Sadu, po uplywie 14 dni od tej daty obowiazek zaplaty powyzszej kwoty stal sie wymagalny.



Z kolei poczynajac od 1 stycznia 2013r pelnomocnik powo6dki wnioést o zasadzenie na jej rzecz comiesiecznej renty w
kwocie 471 zl, platnej do 10-go dnia kazdego miesigca. W ocenie Sadu, roszczenie w zakresie dochodzonej renty byto
zasadne wylacznie do konca maja 2013r. Z zeznan powo6dki wynika, ze z dniem 1 czerwca 2013r zostala zatrudniona
na umowe zlecenia i jej dochody byly nieco wyzsze od najnizszego miesiecznego wynagrodzenia za prace. Na umowe
zlecania powddka pracowala do konca 2013r, a nastepnie od dnia 1 stycznia 2014r zostala zatrudniona na podstawie
umowy o prace. Oznacza to, ze poczynajac od czerwca 2013r powddka odzyskala zdolno§é do pracy przynajmniej
w takim zakresie, aby uzyskiwaé¢ dochody nie mniejsze niz te, ktore uzyskiwala przez dniem wypadku. Brak zatem
od tego czasu ustawowych przeslanek do zasadzenia od pozwanego renty w jakiejkolwiek kwocie. W okresie od 1
stycznia do 31 maja 2013r najnizsze wynagrodzenie netto wynosito 1.181,38 zl, co pomnozone przez pie¢ miesiecy daje
kwote 5.906,90 zl. W powyzszym okresie powodka otrzymala rente w lacznej wysokoéci 3.303,17 z} netto. Rbznica
tych kwot daje kwote 2.603,73 zl. Pelnomocnik powddki wnosil jednak o zasadzenie kwoty 471 zI miesiecznie, co
po przemnozeniu tej kwoty przez pie¢ miesiecy daje kwote 2.355 zl. Taka tez kwote Sad zasadzil na rzecz powddki
tytulem skapitalizowanej renty za okres od 1 stycznia do 31 maja 2013r. W pi$mie z dnia 12 kwietnia 2013r nie zostalo
sprecyzowane zadanie odsetek od renty poczynajac za okres od 1 stycznia 2013r i dlatego tez sad zasadzil na rzecz
powodki jedynie kwote 2.355 zl bez odsetek.

W pozostalej cze$ci powddztwo A. K. podlegalo oddaleniu.

Majac na uwadze powyzsza argumentacje Sad orzekl jak w wyroku. Na podstawie art. 100 kpec Sad dokonal
stosunkowego rozdzielenia kosztéow procesu. Warto$¢ przedmiotu sporu wynosila 236.881,46 zl, a uwzgledniono
roszczenie do kwoty 163.462,84 zl. Oznacza to, ze powddka wygrala sprawe w 63%, zas pozwany w 37%. Laczny koszt
opinii bieglych wyniost 4.309,28 zl, z czego powddka zaliczkowo zaplacila 2.600,78 zl, a pozwany — 1.808,21 zl. Biorac
pod uwage wynik sprawy, powodka winna ponie$¢ te koszty tylko do kwoty 1.594,43 zl, tak wiec z tytulu rozliczenia
kosztow opinii bieglych, pozwany winien zwréci¢ powodce kwote 1.006,35 z1. Koszty zastepstwa procesowego, oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa i koszty dojazdu pelnomocnika do Sagdu — wynosily po stronie powo6dki 7.894 zl, z czego
63% daje kwote — 4.973,22 z}. Koszty po stronie pozwanego stanowily kwote 7.217 zl, z czego 37% daje — 2.670,29 z}. Po
odjeciu od kwoty 4.973,22 zt kwoty 2.670,29 zt — otrzymujemy kwote 2.302,93 zl, ktéra powiekszona o kwote 1.006,35
(nalezny powddce zwrot czesci zaliczek na opinie bieglych), da ostatecznie nalezna powodce kwote 3.309,28 zt. Taka
tez kwote Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki tytulem czeéciowego zwrotu kosztoéw procesu. Ponadto, Sad
nakazal pobrac od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 7.462,35 z} tytulem oplaty od pozwu od uwzglednionej
czesci powddztwa, od uiszczenia ktérej powodka byla zwolniona.



