Sygn. akt II Ka 564/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Sedziowie: SO Jerzy Kozaczuk

SO Dariusz Pottorak (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Marzena Gluchowska

przy udziale Prokuratora Bozeny Grochowskiej-Malek

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2013 r.

sprawy K. Z.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178 a §4 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 5 wrzeénia 2013 r. sygn. akt IT K 128/13

I. wyrok zmienia w ten sposo6b, ze orzeczong wobec oskarzonego K. Z. kare pozbawienia wolnoéci obniza do 8 (osiem)
miesiecy;

II. w pozostalej zaskarzonej czeSci wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiscie
bezzasadng;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 180 z} tytulem oplaty za obie instancje oraz obcigza wydatkami
w kwocie 20 zt poniesionymi w trakcie postepowania odwolawczego.

Sygn. akt II Ka 564/13

UZASADNIENIE

K. Z. zostal oskarzony o to, ze:

W dniu 15 pazdziernika 2012 roku, na drodze gminnej nr (...) w miejscowosci S., gminy B., wojewodztwa (...),
znajdujac sie w stanie nietrzezwosci — 0,71 %o do 0,64 %o alkoholu etylowego we krwi, kierowal motocyklem marki
R. nr rej. (...), czym nie zastosowal sie do zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat,
orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Garwolinie IT Wydzial Karny w sprawie sygn. akt II K 1121/10, za czyn z
art. 178a § 1 kk w zb. z art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk oraz zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na



okres 5 lat orzeczonego wyrokiem Sgdu Rejonowego w Garwolinie II Wydzial Karny w sprawie sygn. akt IT K 1361/11
za czyn z art. 178a § 4 kk

tj. o przestepstwo z art. 178 § 4 kk.
Wyrokiem z dnia 5 wrzesnia 2013 roku Sad Rejonowy w Garwolinie:

I. K. Z. uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za ten czyn skazal go na podstawie art. 178a § 4 kk na
kare roku pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk i art. 43 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres siedmiu lat;

ITI. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa trzysta dziewiecdziesiat ztotych kosztoéw procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonego zaskarzajac go na podstawie art. 425 § 11 § 2 kpk oraz
art. 444 kpk w czesci dotyczacej orzeczenia o karze.

Skarzacy powolujac sie na art. 438 pkt 4 kpk wyrokowi temu zarzucil razaca niewspolmierno$é wymierzonej
oskarzonemu kary bezwzglednej roku pozbawienia wolnoéci oraz $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych przez okres 7 lat, co jest wynikiem niedostrzezenia przez Sad, a co wynika z
prawidlowych ustalen faktycznych, iz dla osiagniecia celow kary wystraczajacy jest znacznie nizszy jej wymiar.

Podnoszac powyzszy zarzut obronca oskarzonego na podstawie art. 427 § 1 kpk oraz art. 437 § 11 2 kpk wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku w zakresie kary poprzez znaczne jej ztagodzenie i orzeczenie wobec K. Z. kary pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych przez okres 5 lat, ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonej czesSci i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie odwolawczej obronica oskarzonego popart apelacje i wnioski w niej zawarte.
Prokurator wniost o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesiona w sprawie apelacja jest zasadna tylko w czeéci tj. odnoénie razacej niewspolmiernosci orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze 1 roku, jednakze nie w stopniu uzasadniajacym warunkowe
zawieszenie jej wykonania.

Faktycznie w ocenie Sadu Okregowego orzeczona przez Sad I instancji wobec oskarzonego kara 1 roku pozbawienia
wolno$ci nosi cechy razacej niewspolmiernos$ci. Zgodnie z zawartymi w art. 53 § 1 kk i art. 53 § 2 kk dyrektywami,
Sad wymierzajac kare winien mie¢ na wzgledzie miedzy innymi to, by dolegliwoé¢ kary nie przekraczala stopnia
winy, winien uwzgledniaé stopien spolecznej szkodliwosci czynu, bra¢ pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktore kara ma osiggnac w stosunku do oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomoSci prawne;j
spoteczenstwa. Pod rozwage sad winien braé takze rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i
warunki osobiste sprawcy, sposéb zycia sprawcy przed popelieniem przestepstwa. Analiza wskazanych elementéw
poczyniona przez pryzmat niniejszej sprawy prowadzi do wniosku, iz Sad I instancji wymierzajac K. Z. kare roku
pozbawienia wolno$ci nie uwzglednil wszystkich w/w sadowych dyrektyw wymiaru kary, a w szczego6lnosci tych
przemawiajacych na jego korzy$é. Niewatpliwie prowadzenie motoru we wezesnych godzinach popoludniowych, w
stanie nietrzezwoSci, w sytuacji gdy bylo sie juz skazanym za czyn tego rodzaju sg okolicznoSciami obcigzajacymi,
jednakze nalezy je ocenia¢ lacznie z okoliczno$ciami przemawiajacymi na jego korzy$c, a wiec, ze oskarzony jechat
boczna, gruntowa droga o niewielkim natezeniu ruchu, a stopien jego nietrzezwo$ci nie byl znaczaco wyzszy od
minimalnego progu przewidzianego art. 115 § 16 kk. Nalezy przy tym zwrdci¢ uwage, iz K. Z. w toku postepowania



konsekwentnie przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, skladajac przy tym wyjasnienia, co réwniez
winno zostaé¢ przez Sad I instancji wzietym pod rozwage przy ustaleniu wymiaru orzekanej kary. W zwiazku z
powyzszym Sad Okregowy uznal, iz kara bardziej adekwatna w okolicznoS$ciach zaistnialych w tej sprawie, bedzie kara
8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Dlatego tez zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢.

Ustosunkowujac sie natomiast do wnioskow oraz argumentéw zawartych w apelacji obroncy oskarzonego, nalezy
stwierdzi¢, iz decyzja Sadu I instancji o orzeczeniu wobec oskarzonego kary bezwzglednej pozbawienia wolno$ci byta
jak najbardziej zasadna. Stusznie bowiem Sad Rejonowy zwrocil uwage, ze oskarzony mimo bardzo mlodego wieku
byl juz trzykrotnie skazywany, dwa razy na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
i raz na kare bezwzgledng. Z wyrokéw tych nie wyciagnal jednak wlasciwych wnioskéw. Jednoczes$nie fakt, ze
oskarzony po raz juztrzeci prowadzil pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwosci, czym tym samym naruszyl orzeczone
dotychczas wobec niego zakazy prowadzenia takiego rodzaju pojazdow, jednoznacznie $wiadezy o jego lekcewazacym
stosunku do obowiazujacych norm prawnych. W zwiazku z powyzszym brak byto podstaw do uwzglednienia wniosku
obroncy oskarzonego o zmiane orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania. Dotychczasowa postawa K. Z. wskazuje, iz kary o charakterze wolnosciowym nie spehily swoich funkeji,
co rowniez przemawia za tym, ze tylko kara bezwzgledna pozbawienia wolnos$ci bedzie w stanie spelni¢ w przypadku
oskarzonego swoje cele zar6wno w zakresie prewencji indywidualnej, jak i generalnej. Nie mozna przy tym zapominac,
iz ustawodawca zmieniajac ustawa z dnia z 12 lutego 2010 r. (Dz. U. Nr 40, poz. 227) tre$¢ § 4 art. 69 kk znaczaco
ograniczyl mozliwo$¢ zawieszania kary pozbawienia wolnosci w przypadku sprawcow przestepstw okreSlonych w
art. 178a § 4 kk, wprowadzajac obostrzenie, ze mozliwe jest to jedynie w wypadkach szczego6lnie uzasadnionych. W
zwiazku z powyzszym Sad decydujac sie na orzeczenie wobec sprawcy wystepku z art. 178 § 4 kk kary pozbawienia
wolnos$ci z dobrodziejstwem warunkowego jej zawieszenia musi mie¢ ku temu o wiele istotniejsze powody, niz te ktore
ZWYCZajowo przemawiaja za zastosowaniem instytucji uregulowanej w art. 69 § 1 kk. Za taka okoliczno$¢ w zadnej
mierze nie moze by¢ uznany fakt, iz oskarzony jest osoba mloda oraz, ze w zwiazku z wyrazona skrucha deklaruje

che¢ poprawy.

Jednocze$nie z pelng akceptacja ze strony Sadu Okregowego spotkalo sie rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego odnoénie
§rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdé6w mechanicznych. Fakt wielokrotnego orzekania juz
tego rodzaju $rodka karnego, wprost Swiadcza o tym, ze oskarzony stanowi znaczne zagrozenie dla bezpieczenstwa w
ruchu drogowym i tym samym zachodzi konieczno$¢ dlugotrwalej eliminacji go z tego ruchu. Temu wlasnie ma stuzyé¢
orzeczony w wymiarze 7 lat Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych.

O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze, Sad orzekl na podstawie art. 634 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k.
iart. 10 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973r. (Dz.U. Nr 49, poz. 223 z 83r. z p6zi. zm.).

Majac na uwadze powyzsze i na mocy art. 437 § 11 2, art. 456 k.p.k. Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



