Sygn. akt II Ka 599/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Krystyna Swiecicka (spr.)
Sedziowie: SSO Jerzy Kozaczuk

SSO Teresa Zawislak
Protokolant: st.sekr.sadowy Ewa Olewiniska

przy udziale Prokuratora Bozeny Grochowskiej-Matek
po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2015 1.

sprawy B. W.

oskarzonego z art.279 § 1 kk w zb. z art. 278 § 5 kk i in.
na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 14 lipca 2014 r. sygn. akt I K 292/14

zmienia w zaskarzonej czeSci wyrok w ten sposob, ze obniza orzeczona wobec oskarzonego kare laczna pozbawienia
wolnoSci do 3 (trzy) lat i 6 (sze$¢) miesiecy; w pozostalej czedci wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzonego od
ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze stwierdzajac, ze wydatki ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt II Ka 599/14

UZASADNIENIE

B. W. oskarzony zostat o to, ze:

I. wnocy z 23-24 grudnia 2013 roku w S. przy ul. (...), w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru, dzialajac wspoélnie

iw porozumieniu z inng ustalong osoba, po uprzednim otworzeniu wkladki zamka w drzwiach garazowych za pomoca
nieustalonego narzedzia wtamal sie do domu, skad zabral w celu przywlaszczenia skorzana portmonetke z zawarto$cia
pieniedzy w kwocie 600 zlotych wraz z dowodem osobistym, prawem jazdy

i trzema kartami bankomatowymi (...) S.A., (...) Bank,(...)Bank, stanowigcymi wlasno$¢ E. P., przy czym nie mial
prawa nimi wylacznej rozporzadzaé oraz portfel skorzany z zawartoScig pieniedzy w kwocie 300 zlotych wraz z
dowodem osobistym, prawem jazdy karta kierowcy, dwiema kartami bankomatowymi (...) Bank i(...) Bank, dowodem



rejestracyjnym pojazdu stanowigcym wiasno$é G. P., przy czym nie mial praw nimi wylacznej rozporzadzaé, a
nastepnie za pomoca oryginalnego kluczyka zabral

w celu krotkotrwalego uzycia samochod osobowy marki (...)o nr rej. (...) o wartoSci 5000 zl, ktory to pojazd porzucit
w S. przy ul. (...) w stanie uszkodzonym na szkode E. P. i G. P., przy czym B. W. czynu tego dopuscil sie przed
uplywem 5 lat, po odbyciu co najmniej jednego roku kary pozbawienia wolno$ci bedac uprzednio skazanym za umys$lne
przestepstwo podobne wyrokiem Sadu Rejonowego

w Siedlcach z dnia 18 stycznia 2011 roku sygn. akt IT K 587/10 z art. 279 § 1 kk

iinnych,

tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zb. z art. 278 § 5 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb.
z art. 276 kk w zb. z art. 289 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 2 kk;

II. w dniu 24 grudnia 2013 roku w m. D., woj. (...), w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, dzialajac wspodlnie

iw porozumieniu z inng ustalong osoba za pomoca uprzednio skradzionej karty bankomatowej i numeru PIN, dokonat
wyplaty z bankomatu banku (...)

nr (...) pieniedzy w kwocie 170 zlotych oraz 300 zlotych, a nastepnie usilowal trzykrotnie wyplacié¢ pieniadze w kwocie
500 zlotych i 500 zlotych oraz 1000 zlotych, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na brak srodk6w na koncie na
szkode E. P., przy czym B. W. czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat, po odbyciu co najmniej jednego roku kary
pozbawienia wolnosci bedgc uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo podobne wyrokiem Sadu Rejonowego w
Siedlcach z dnia 18 stycznia 2011 roku sygn. akt IT K 587/10 z art. 279 § 1 kk i innych,

tj. o czyn z art. 279 § 1 kk w zb. z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw.
z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 2 kk;

III. w dniu 24 grudnia 2013 roku w m. Ryki, woj. (...), dzialajac wspoélnie

iwporozumieniu z inng ustalona osobg za pomoca uprzednio skradzionej karty bankomatowej i numeru PIN, usilowal
dokonaé¢ wyplaty z bankomatu Bank (...), pieniedzy w nieustalonej kwocie, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z
uwagi na jej zastrzezenie, na szkode E. P., przy czym B. W. czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat, po odbyciu
co najmniej jednego roku kary pozbawienia wolnoSci bedac uprzednio skazanym za umy$lne przestepstwo podobne
wyrokiem Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 18 stycznia 2011 roku sygn. akt II K 587/10 z art. 279 § 1 kk i innych,

tj.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk;

IV. w dniu 29 stycznia 2014 r. na ul. (...) w S. woj. (...) zabral w celu przywlaszczenia dowdd osobisty nalezacy do B.
P. oraz karty platnicze i bankomatowe (...) oraz banku (...) na szkode B. P.,

art. 275 § 1 kk w zb. z art. 278 § 5 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

V. w dniu 24 grudnia 2013r. w S. woj. (...) z samochodu osobowego marki (...) o nr rej. (...) zabral w celu
przywlaszczenia radioodtwarzacz samochodowy marki S. o wartoéci 500 zl oraz nawigacje samochodowa marki M.
o wartoSci 200 zl na szkode E. P.

i G. P., przy czym czynu tego dopuscit sie przed uplywem 5 lat, po odbyciu co najmniej jednego roku kary pozbawienia
wolno$ci bedac uprzednio skazanym za umys$lne przestepstwo podobne wyrokiem Sadu Rejonowego

w Siedlcach z dnia 18 stycznia 2011 roku sygn. akt II K 587/10 z art. 279 § 1 kk

iinnych,

.o czynz art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk.

Wyrokiem z dnia 14 lipca 2014 roku, sygn. akt II K 292/14, Sad Rejonowy
w Siedlcach:



I. oskarzonego B. W. uznal za winnego popelienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I aktu oskarzenia, przy
czym uzupekil jego opis przyjmujac, iz opisanym tam wyrokiem byl on skazany w warunkach art. 64 § 1 kk, ktory
to czyn wyczerpuje dyspozycje art. 279 § 1 kk w zb. z art. 278 § 5 kk w zb. z art. 275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk w zb.
z art. 289 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 2 Kk, i za ten czyn na podstawie art. 279
§ 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 64 § 2 kk wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci; na podstawie art.
46 § 1 kk orzekl obowigzek naprawienia szkody w cze$ci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych: E. P. kwoty 600
zlotych; G. P. kwoty 300 zlotych;

II. oskarzonego B. W. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt II aktu oskarzenia, przy
czym uzupehil jego opis przyjmujac, iz opisanym tam wyrokiem by} on skazany w warunkach art. 64 § 1 kk, i przyjal,
iz czyn ten wyczerpuje dyspozycje art. 279 § 1 kk w zb. z art. 13 § 2 kkwzw. z art. 279 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w
zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 64 § 2 Kk, i za ten czyn na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 64 § 2
kk wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci; na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl obowiazek naprawienia szkody
w calo$ci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej E. P. kwoty 470 zlotych;

III. oskarzonego B. W. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt III aktu oskarzenia,
przy czym uzupehil jego opis przyjmujac, iz opisanym tam wyrokiem byl on skazany w warunkach art. 64 § 1 kk, ktory
to czyn wyczerpuje dyspozycje art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, i za ten czyn na podstawie
art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. oskarzonego B. W. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt IV aktu oskarzenia,
przy czym uzupeknil jego opis przyjmujac, ze czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat, po odbyciu co najmniej

6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w
Siedlcach z dnia 18 stycznia 2011 r. sygnatura akt II K 587/10 i przyjal, iz ten czyn wyczerpuje dyspozycje art. 275 § 1
kk w zb. z art. 278 § 5 kk w zw. z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.

z art. 64 § 1Kk, iz a ten czyn na podstawie art. 278 § 5 kk w zw. z art. 278 § 1 kk wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia
wolnosci;

V. oskarzonego B. W. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt V aktu oskarzenia, przy
czym zmienil jego opis przyjmujac, ze kradziezy tej dokonat po pokonaniu zabezpieczen pojazdu

w postaci fabrycznych zamkow, ktore otworzyl skradzionym wezeéniej kluczem, oraz przyjal, iz czynu tego dopuscit
sie przed uplywem 5 lat, po odbyciu co najmniej jednego roku kary pozbawienia wolnosci, bedac uprzednio skazanym
w warunkach art. 64 § 1 kk za umys$lne przestepstwo podobne z art. 279 § 1 kk

i innych wyrokiem Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 18 stycznia 2011 r. sygnatura akt II K 587/10 i przyjmujac,
iz ten czyn wyczerpal dyspozycje art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk za czyn ten na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 2 kk wymierzyt mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

VI. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk orzeczone kary pozbawienia wolnosci polaczyl i wymierzyl oskarzonemu
laczna kare 6 lat pozbawienia wolnoéci;

VII. zwolnil oskarzonego z kosztow sadowych, wydatki przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt oskarzony B. W. wskazujac, ze zaskarza wyrok w calo$ci i podniosl, ze
podczas kolejnych przestuchan przyznat sie do zarzuconych mu czynow, co stanowito aspekt tagodzacy i uzasadniajacy
wymierzenie mu niskiego wymiaru kary na poziomie 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéra to uzgodnit z
prokuratorem, a Sad tego nie uwzglednil. Ponadto wskazal, ze Sad uznal zarzucane mu czyny jako staly dochéd, z
ktérego utrzymywal sie, co nie ma uzasadnienia w stanie faktycznym, poniewaz jego zrodlem dochodu byty prace
dorywcze w zakresie ogblno-budowlanym.

W toku rozprawy oskarzony popart apelacje i wnidst o ztagodzenie wymierzonej kary do 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Prokurator wniost o nieuwzglednienie apelacji



iutrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzonego zasluguje na uwzglednienie w zakresie w jakim podnosi razaca surowo$¢ orzeczonej wobec niego
kary lacznej pozbawienia wolnoéci, jednakze nie
w stopniu, ktory uzasadnialby orzeczenie postulowanej przez niego kary.

W pierwszym rzedzie podnie$c trzeba, ze Sad Rejonowy przeprowadzil w sprawie niniejszej prawidlowe postepowanie
dowodowe dazac do wyjasnienia wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia okolicznoéci, a ocena materialu
dowodowego dokonana przez Sad

Iinstancji nie wykazuje btedow logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowod6w chronionej przepisem
art. 7 kpk. Ponadto uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom art. 424 kpk i pozwala na kontrole
odwolawcza prawidlowoSci rozstrzygniecia. Tamze Sad I instancji szczegdtowo wskazal dowody, ktérym dal wiare
oraz wyjasnil, z jakich powodéw na taka jego ocene zastuzyly. Rowniez szczegoélowo wskazal dowody, ktérym waloru
wiarygodnoéci odmoéwil i precyzyjnie oraz przekonywujaco wyjasnil, z jakich przyczyn na wiare nie zastuguja. Na
podstawie prawidlowo przeprowadzonej oceny dowodéw Sad wyprowadzil zasadny wniosek co do winy oskarzonego
w zakresie wszystkich przypisanych mu czynéw. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji co do przebiegu
zdarzen objetych aktem oskarzenia znajduja pelne oparcie w ujawnionym w toku przewodu sagdowego materiale
dowodowym i nie sa przez skarzacego kwestionowane. Prawidlowa jest takze kwalifikacja prawna przypisanych
oskarzonemu czynow.

Przechodzac w dalszej kolejnoéci do $rodka odwolawczego wniesionego przez oskarzonego zauwazy¢ nalezy, iz z
wyjatkowo lakonicznej apelacji oraz wniosku zloZzonego w toku rozprawy odwolawczej wynika, ze oskarzony mimo
wskazania, ze zaskarza wyrok

w calo$ci, wprost kwestionuje jedynie wymiar orzeczonej wobec niego kary lacznej pozbawienia wolnosci.

Bioragc powyzsze pod uwage, podnies$¢ trzeba, ze o ile wina oskarzonego nie budzi zadnych watpliwosci, o tyle
rozstrzygniecie Sadu I instancji w czeéci orzeczenia o karze lacznej slusznie zostalo zakwestionowane przez
oskarzonego.

W pierwszej kolejnoéci podnie$¢ nalezy, ze oskarzony nie podwaza wymiaru orzeczonych wobec niego kar
jednostkowych za poszczegoélne przestepstwa, a Sad Okregowy w toku kontroli instancyjnej rowniez nie stwierdzit
okoliczno$ci powodujacych konieczno$é korekty wyroku w zakresie kar wymierzonych za poszczegblne czyny
przypisane oskarzonemu. Nie mozna uznaé za razaco niewspdlmiernie surowa ktorejkolwiek z wymierzonej mu za
poszczegoblne czyny kary jednostkowej, w sytuacji gdy Sad I instancji orzekl je w wymiarze niewiele przekraczajacym
dolny prog zagrozenia ustawowego, mimo ze wszystkie przypisane oskarzonemu czyny popelil on w warunkach
powrotu do przestepstwa (art. 64 § 1 kk lub art. 64 § 2 kk). Jak wynika z pisemnych motywow zaskarzonego
wyroku, Sad Rejonowy przy wymiarze kar za poszczegbdlne czyny mial na uwadze wszelkie okolicznosci, ktore
stanowig przestanki wymiaru kary i sg okre$lone w art. 53 § 11 2 kk. Wbhrew twierdzeniom oskarzonego, wymiar kar
jednostkowych wskazuje na to, ze Sad I instancji mial rbwniez na uwadze, ze przyznal sie on do wszystkich zarzucanych
mu czyndw i zlozyl wyjasnienia, ktére w wiekszoS$ci staly sie podstawa czynienia ustalen faktycznych. Réwniez nie
jest tak jak twierdzi oskarzony, ze Sad ustalil, ze zarzucane mu czyny stanowity dla niego stale zrédlo dochodu, z
ktdérego utrzymywat sie. Sad Rejonowy uzasadniajac wymiar kar jednostkowych zaznaczyl jedynie, ze dla oskarzonego
popehianie przestepstw przeciwko mieniu stato sie sposobem na zycie i nie widzi on w tym niczego nagannego. Biorac
pod uwage dotychczasowa wielokrotng karalno$é oskarzonego za przestepstwa, w tym przede wszystkim przeciwko
mieniu, jak réwniez obecnie toczace sie postepowanie, powyzszy wniosek jest

w pelni uprawniony i shusznie Sad uwzglednil te ocene przy wymiarze kar jednostkowych. Podkre$li¢ trzeba, ze
uzasadnienie Sadu I instancji w zakresie orzeczenia o wymierzonych oskarzonemu karach jednostkowych jest
wyczerpujace i Sad Okregowy w pelni je akceptuje

i podziela.



Na podobna ocene nie zasluguje jednak rozstrzygniecie w zakresie wymiaru kary lacznej pozbawienia wolnoéci.

Na wstepie wyjasnié nalezy, iz przy rozwazaniach odno$nie razacej niewspotmiernosci kary o jakiej mowa w art. 438
pkt 4 kpk, nie chodzi o kazda ewentualna réznice co do jej wymiaru, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare
dotychczas wymierzona nazwaé mozna byloby - réwniez w potocznym znaczeniu tego stowa - razaco niewspo6imierna,
to jest niewspolmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowad.

Analizujac rozstrzygniecie o karze lacznej pozbawienia wolnosci, zawarte w punkcie

VI zaskarzonego wyroku, w kontekécie powyzszych rozwazan, w ocenie Sadu II instancji, nie mozna mie¢ watpliwosci,
iz orzeczong wobec B. W. kare laczng pozbawienia wolnoéci w wymiarze 6 lat nalezy uznaé za surowa w stopniu
razacym.

Sad Rejonowy uzasadniajac wymiar kary lacznej zwrdcil uwage jedynie na te okolicznoéci, ktére wynikaja z dyrektyw
wymiaru kary okre$lonych w art. 53 kk. Podkresli¢ trzeba, ze cho¢ wymierzajac kare taczna, sad nie moze czyni¢ tego
w oderwaniu od okre$lonych w art. 53 kk dyrektyw wymiaru kary, to jest oczywiste, ze przy wymierzaniu tej kary
stosowanie tych dyrektyw musi uwzgledniaé specyfike orzekania o karze lacznej,

a ponadto Sad musi mie¢ na wzgledzie, ze wymiar kary lacznej opiera sie przede wszystkim na stopniu zwiazku
podmiotowo-przedmiotowego miedzy poszczeg6lnymi przestepstwami. Przy czym zwigzek przedmiotowy wynika z
takich okolicznosci jak: tozsamos$é pokrzywdzonych, rodzaj naruszonych débr prawnych, sposéb dzialania sprawcy,
blisko$¢ czasowa poszczeg6lnych przestepstw, a w zwigzku podmiotowym chodzi o takie elementy jak: pobudki, jakimi
kierowal sie sprawca, podobienstwo rodzajow winy i zamiarow.

Im zwigzek pomiedzy przestepstwami wynikajacy z powyzszych kryteridow jest SciSlejszy, tym bardziej przewaza
absorbowanie poszczeg6lnych kar, im luzniejszy - ich kumulacja. Kara laczna musi by¢ postrzegana jako instytucja
gwarantujaca racjonalno$c¢ karania w stosunku do sprawcy wielu przestepstw. Przy czym nie chodzi tu o ograniczenie
odpowiedzialnoS$ci karnej sprawcy przestepstw, lecz o rzeczywiste oddanie zawartoSci kryminalnej czynow, jakich
skazany sie dopuscit (zob: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 18 lutego 2014 r.,

IT AKa 2/14, KZS 2014/3/57, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 19 grudnia 2012r., IT AKa 245/12, KZS
2013/3/36).

Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze wymierzenie kary lacznej w niniejszej sprawie nie zostalo poprzedzone
wladciwa ocena i uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na jej intensywnoé¢, a dotyczacych zwiazku
podmiotowego i przedmiotowego zachodzacego pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami. Przekonuje o tym brak
argumentacji na ten temat w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

W ocenie Sadu II instancji, majac na uwadze wyzej opisane kryteria, przestepstwa przypisane oskarzonemu,
pozostawaly w Scistym zwigzku podmiotowo-przedmiotowym. Czyny opisane w pkt I, IT, IIT i V wyroku, popelnione
zostaly w zasadzie w ciggu jednego dnia, tj. 23-24 grudnia 2013 r., a czyn opisany w pkt IV wyroku niewiele ponad
miesigc pdzniej, a wiec w bliskim odstepie czasu. Wszystkie przypisane oskarzonemu przestepstwa skierowane sg
przeciwko tozsamym lub podobnym dobrom chronionym prawem, wiekszo$¢

z nich wypelia znamiona czynu z art. 279 § 1 kk. Przestepstwa cechowaly sie podobnym sposobem dzialania
oskarzonego i ukierunkowane byly na osiagniecie korzysci majatkowej. Wszystkie czyny przypisane oskarzonemu w
pkt I, IT, 111 i V zostaly na szkode tych samych pokrzywdzonych i niewatpliwie byly objete jednym planem dzialania.
Ponadto zwigzek podmiotowo-przedmiotowy zbiegajacych sie przestepstw z pkt 11V wyroku, jest tak Scisly, ze wrecz
upodabnia je do jednego przestepstwa.

Przypomnie¢ nalezy, iz laczac kary jednostkowe orzeczone w niniejszej sprawie - zgodnie z treScig przepisu art. 86 §
1 kk — Sad Rejonowy moglt wymierzyé laczna kare pozbawienia wolnosSci w granicach od 2 lat (stosujac zasade pelnej
absorpcji) do 8 lat (stosujac zasade pelnej kumulacji).

Wskaza¢ trzeba, ze brak szczegdlnie bliskich powigzan - tak czasowych, jak



i podmiotowych - pomiedzy czynami z pkt I, II, III i V wyroku, a czynem z pkt IV wyroku oraz okoliczno$¢, ze kazde
z powyzszych przestepstw cechuje znaczna spoleczna szkodliwo$é, z pewnoscia sprzeciwia sie zastosowaniu, przy
polaczeniu orzeczonych wobec oskarzonego jednostkowych kar, zasady pelnej absorpcji. Niewatpliwie stanowiloby
to niczym nieuzasadnione premiowanie skazanego. Z kolei przedstawiony wyzej stopien zwigzku podmiotowo-
przedmiotowego zbiegajacych sie przestepstw, sprzeciwia sie zastosowaniu zasady kumulacji kar.

Z tych wszystkich wzgledow okreslajac wymiar kary lacznej, Sad Rejonowy stusznie przyjal zasade asperacji,
ale orzekajac kare laczng pozbawienia wolnoSci w wymiarze 6 lat zastosowal ja w sposob zblizony do zasady
kumulacji, a okoliczno$ci niniejszej sprawy dotyczace opisanej wyzej wiezi przedmiotowej i podmiotowej przestepstw
jednostkowych, nie dostrzezone przez Sad I instancji, wskazywaly na zblizenie jej do zasady absorpcji.

Z tego powodu nie sposéb zaaprobowaé wymiaru orzeczonej kary lacznej, tym bardziej (jak juz wspomniano) przy
zaniechaniu przez Sad Rejonowy jego rzeczowej argumentacji. Zdaniem Sadu I instancji, nie ulega watpliwoSci, ze
Sad Rejonowy laczac wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe za te poszczegblne przypisane mu przestepstwa
przekroczyl granice swobodnego uznania sedziowskiego.

W ocenie Sadu odwolawczego, w Swietle wszystkich okolicznosci, ktére nalezy bra¢ pod uwage przy orzekaniu kary
lacznej, a wiec uwzgledniajac zwiazek przedmiotowy

ipodmiotowy laczacy przestepstwa, za ktore orzeczono kary jednostkowe podlegajace laczeniu, a takze ilo§¢ czynow, za
ktdre orzeczono kary jednostkowe, ktére nalezy polaczyé, jak rowniez wzgledy prewencji indywidualnej i konieczno$é
ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoteczenstwa, za kare laczng w pelni odpowiednig nalezy uzna¢ kare 3 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Dopiero kare lacznag w tym wymiarze nalezy uznaé za kare sprawiedliwa,
ktdra spelni swoje cele i w pelni odzwierciedli zawarto$¢ kryminalng czynéw oskarzonego. Oskarzony dopuscit sie
czterech tozsamych lub podobnych rodzajowo przestepstw, w krotkim okresie czasu, a dyrektywa oddzialywania
indywidualno-prewencyjnego nie wymaga orzeczenia surowszej kary lacznej. Tym samym apelacje oskarzonego w
zakresie dotyczacym wymiaru orzeczonej wobec niego kary lacznej pozbawienia wolnoS$ci nalezalo uznaé za zasadna,
cho¢ nie w calo$ci. Nie zaslugiwal na uwzglednienie wniosek oskarzonego o zlagodzenie wymierzonej kary lacznej
do 2 lat i 4 miesiecy. W ocenie Sadu II instancji, kara laczna we wnioskowanym przez skarzacego wymiarze, przy
uwzglednieniu wszystkich okolicznos$ci wyzej wskazanych, cechowalaby sie razaca tagodnoScia i oznaczalaby w istocie
bezkarno$é czeéci jego zachowan przestepnych.

Stad tez, kierujac sie powyzszymi wzgledami i innymi dyrektywami kary zawartymi

w art. 53 kk, ktére tez przy wymierzeniu kary lacznej powinny mieé zastosowanie, nalezalo zmieni¢ wyrok w
zaskarzonej czeSci poprzez obnizenie orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnosci do 3 lati 6
miesiecy.

Z uwagi na fakt, ze w postepowaniu pierwszoinstancyjnym doszto do wystgpienia uchybienia niezawinionego przez
oskarzonego, w oparciu o wzgledy slusznosci, na podstawie art. 626 § 1 kpk, zwolniono oskarzonego od kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze stwierdzajac, ze wydatki tego postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 11 2 kpk oraz art. 456 kpk orzekl jak w wyroku.



