Sygn. akt II Ka 614/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Mariola Krajewska - Sinczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Agata Polkowska

po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2015 r.

sprawy S. M.

obwinionego o wykroczenie z art. 140 kw

na skutek apelacji, wniesionych przez obronce obwinionego i obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 15 wrze$nia 2014 r. sygn. akt VIL W 928/13

zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze obwinionego S. M. uniewinnia od popeklienia przypisanego mu
wykroczenia; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz obwinionego kwote 792 zlote tytulem zwrotu kosztéw obrony
wykonywanej w sprawie; stwierdza ze koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt II Ka 614/14

UZASADNIENIE

S. M. obwiniony zostal o to, ze w dniu 19.11.2013r. o godz. 18.25 w miejscowosci S. przy ul. (...) bedac pod wplywem
alkoholu lezal na fawce przy chodniku, czym dopuscil sie publicznie nieobyczajnego wybryku,

Y. o czyn z art. 140 kw
Wyrokiem z dnia 15 wrze$nia 2014 roku Sad Rejonowy w Siedlcach:

I. obwinionego S. M. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 140 kw i
za czyn ten na podstawie art. 140 kw wymierzylt mu kare grzywny w wysoko$ci 300 zlotych;

II. zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 30 zlotych tytulem oplaty i obciazyl go zryczaltowanymi
wydatkami postepowania w kwocie 100 zlotych.

Apelacje od tegoz wyroku wniesli obwiniony i jego obronca.

Obronica obwinionego na podstawie art. 103 § 2 i 4 kpw zaskarzyl wyrok w calosci, zarzucajac mu na mocy art. 438 pkt
3 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacych wplyw na jego
tres¢, polegajacy na dowolnym ustaleniu, w oparciu o wybidrcze dowody, ze obwiniony w dniu 19 listopada 2013r. w



S. dopuscil sie czynu opisanego we wniosku o ukaranie, podczas gdy obwiniony w tym czasie byt w innym miejscu
w S. 1 nie mog} sie tego czynu dopuscié, co zeznali zgloszeni przez niego $wiadkowie oraz moglby zeznaé Swiadek J.
C., gdyby Sad nie oddalil wniosku dowodowego bezzasadnie uznajac, ze nie bedzie to dowod przydatny w sprawie.
W zwiazku z powyzszym na podstawie art. 106 a kpw wnidst o dopuszczenie w postepowaniu odwolawczym dowodu
z zeznan Swiadka J. C. na okoliczno$é spedzenia przez obwinionego u tego $wiadka nocy z 19/20 listopada 2013r. i
stanu w jakim sie wtedy znajdowal.

Podnoszac ten zarzut skarzacy na podstawie art. 427 § 1 kpki art. 437 § 3 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie obwinionego od popelnienia zarzucanego mu czynu oraz zasadzenie na
jego rzecz od Skarbu Panistwa kosztéw sprawowanej obrony.

Obwiniony réwniez zaskarzyl wyrok w caloéci. Zakwestionowal w apelacji ocene dowodéw dokonang przez Sad
orzekajacy, nieprzestuchanie w sprawie §wiadka M. T. na okoliczno$é przebiegu konfrontacji jego osoby ze straznikiem
A.W., nieprzesluchanie matki obwinionego w obecnosci psychologa oraz niepoddanie badaniu jego wloséw pod katem
spozycia przez niego alkoholu (badanie ETG).

Podnoszac te zarzuty obwiniony wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go od przypisanego mu czynu
oraz zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje sg zasadne i jako takie zastugiwaly na uwzglednienie.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze zasada prawdy materialnej, sformulowana w art. 2 § 2 kpk w zw. z art. 8 kpw,
jako ogodlna dyrektywa okre$lajaca cele postepowania w sprawach o wykroczenia, znajduje swoj praktyczny wyraz w
konieczno$ci udowodnienia obwinionemu winy w sposdb niebudzacy watpliwosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 28 pazdziernika 2004r., IIT KK 51/04, LEX nr 141188).

Analiza akt sprawy nie wskazuje azeby obwiniony, tak jak zarzuca on w osobistej apelacji, skladal na pierwszym
terminie rozprawy wniosek o zbadanie jego wloséw na okoliczno$¢ zawartosci alkoholu w jego organizmie i Sad I
instancji wniosek ten oddalil. Powyzsze nie wynika z protokotu rozprawy z dnia 26 marca 2014r., ani tez z pozostatych
protokoldéw rozpraw znajdujacych sie w aktach niniejszej sprawy. Natomiast wniosek o przestuchanie matki w
obecnoéci psychologa S. M. zlozyl po oddaleniu przez Sad na rozprawie w dniu 9 czerwca 2014r. dowodu z zeznan
A. M. (1), ktoéra weczedniej skorzystala z przystugujacego jej prawa odmowy zeznan. Sad wprawdzie po wznowieniu
przewodu sadowego zdecydowal o przestluchaniu tego $§wiadka na rozprawie w dniu 15 wrzeénia 2014r., jednakze juz
woweczas, tj. po odebraniu tych zeznan, obwiniony nie ponowil takiego wniosku.

W przekonaniu Sadu Odwolawczego, za nieprawidlowe uznaé nalezalo oddalenie przez Sad Rejonowy wniosku
dowodowego dotyczacego przestuchania §wiadka J. C., ktérej depozycje dotyczy¢ mialy stanu trzeZwos$ci obwinionego
w dacie zdarzenia i spedzenia przez S. M. nocy u tegoz §wiadka. Zasadnym bylo tez przestuchanie zawnioskowanego
w pisemnym Srodku zaskarzenia Swiadka M. T. na okoliczno$¢ rozpoznania obwinionego przez straznika A. W..
Powyzsze wyklucza przyjecie, ze w postepowaniu pierwszoinstancyjnym zostala wyjasniona sprawa w sposéb nie
budzacy watpliwos$ci, a tym samym, by zostala udowodniona obwinionemu wina. Zaniechanie w tym wzgledzie, w
szczegdlnosci dotyczace przestuchania J. C., stanowilo przejaw naruszenia zasady obiektywizmu, sformulowanej w
art. 4 kpk w zw. z art. 8 kpw.

Wobec powyzszego Sad Okregowy, uzupehiajac postepowanie dowodowe, na wniosek obwinionego i jego obroncy,
przeshuchal w charakterze §wiadkow J. C. (k. 74v.) i M. T. (k. 74v-75).

J. C. zeznala, iz obwiniony byt u niej w dacie zdarzenia, opisala okoliczno$ci, na podstawie ktérych ustalila, ze bylo
to wlaénie tego dnia. Przyznala stanowczo, iz S. M. przyszed} do niej przed godzina 21.00, spdZnil sie na mecz, ktéry
zaczynal sie 20.45. Zeznala, ze byl trzezwy i wedlug jej wiedzy nie spozywal alkoholu od dwdch lat. Nie pil nigdy na



imprezach, w ktérych razem uczestniczyli. Potwierdzila rowniez podawana przez obwinionego okoliczno$¢, iz zostal
on u $wiadka na noc.

Zkolei $wiadek M. T. jako straznik miejski prowadzit postepowanie w niniejszej sprawie i przestuchiwatl obwinionego.
Wskazal on, zbieznie z zapisami protokotu przestuchania S. M. (k. 4v.), iz w trakcie tej czynnoéci poprosit do pokoju
przestuchan straznika Strazy Miejskiej w S. A. W., ktory bral udzial w interwencji w dniu 19 listopada 2013r. i dowozil
osobe zabrana z lawki do domu. Swiadek przyznal, ze wezwany straznik nie byl w stanie kategorycznie stwierdzié,
czy obwiniony jest ta osobg, ktora lezala na lawce i zostala odwieziona do domu. Z jego relacji wynikalo, iz nie jest
tego pewny, gdyz na dworze w czasie przeprowadzanej interwencji bylo ciemno. M. T. wskazal r6wniez, na podstawie
dokumentow zgromadzonych w sprawie, okoliczno$ci dotyczace sposobu wylegitymowania zatrzymanego mezczyzny
podajac, ze osoba ta nie miala przy sobie dokumentow i jej dane ustalone zostaly na podstawie ustnych informacji od
kobiety, ktora przebywala w mieszkaniu, a ktéra wezeéniej twierdzila, iz zatrzymanym jest jej syn. To ona wypelniala
druk odebrania osoby (k. 8).

Przedstawione wyzej zeznania J. C. byly komplementarne nie tylko z wyjasnieniami obwinionego, ale tez z zeznaniami
W.S.,G.K,,R.H,,R.W.iS. S.. Wszyscy wymienieni §wiadkowie przyznawali stanowczo, iz w dniu 19 listopada 2013r.
widzieli sie ze S. M. w r6znych porach dnia i by} on trzezwy, a niektorzy spo$rod nich twierdzili, ze mieli z nim kontakt
w czasie, kiedy mial by¢ zatrzymany przez straznikow miejskich i dowieziony do domu. W tym miejscu wskazaé nalezy,
iz z depozycji R. H. wynika, iz obwiniony w dniu 19 listopada 2013r. pomagal mu w remoncie garderoby. Pracowal u
niego od rana do godziny 18.00, miedzy 18.00119.00, jak wynika z zeznan R. W., S. M. by}l u niego w domu, gdyz chcial
pozyczy¢ jakie$ narzedzia, byt trzezwy i nie chcial wypi¢ z nim imieninowego alkoholu. Z kolei W. S. i jego matka S. S.
podali, ze obwiniony tego dnia o godz. 19.00 byt u nich na kawie. Byt trzezwy. W. S. zeznal, iz M. mial jeszcze tego dnia
iS¢ i obejrzec¢ jakas robote, ktora mial wykonac. Natomiast G. K. stwierdzila, ze okolo 19.00 tego dnia przyszedt do
niej obwiniony i pomalowatl Sciane, zas J. C., jak wskazano wyzej, zeznala, iz u niej w domu spedzil on noc. Najpierw
ogladali mecz, a potem pakowali rzeczy jej zmarlego partnera.

Przedstawione wyzej zeznania Swiadkéw byly spojne ze soba i z wyja$nieniami obwinionego oraz ukladaly sie w
logiczna calos$é. Brak bylo natomiast przy tym argumentéw opartych na wiedzy i do$wiadczeniu zyciowym, ktore
pozwalalyby na negatywne zweryfikowanie tak przekazanych informacji (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z
dnia 20 wrze$nia 2012r., IT AKa 240/11, LEX nr 12827309).

W zwiazku z tym przyjac nalezalo, Ze wersji tej nie mozna odrzuci¢ z uwagi na brak jakichkolwiek okoliczno$ci, ktore
pozwalalyby na stwierdzenie, ze ewidentnie stuzy ona przyjetej przez S. M. linii obrony (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 25 kwietnia 2013r., IT AKa 72/13, LEX nr 1391615).

Odmienne depozycje w sprawie zlozyli natomiast Swiadkowie A. M. (2) (k. 9v., 17v.-18) i A. W. (k. 18) ktorzy
kategorycznie twierdzili, iz matka obwinionego A. M. (1) przyznala w czasie interwencji, iz to jej syn S. M. lezy na lawce,
anastepnie po przewiezieniu go do domu podala jego dane personalne, gdyz nie mial on przy sobie dowodu osobistego.
Powyzsze znajduje potwierdzenie w zalaczonym do akt sprawy dokumencie w postaci karty odebrania osoby (k. 8).
Nadto A. M. (2) na rozprawie stwierdzil, ze mezczyzna ten miat takie same wlosy jak obwiniony i wydaje mu sie,
iz jest to ta sama osoba. Nadto A. W. na rozprawie o§wiadczyl, Ze rozpoznaje S. M. jako te osobe, ktorej dotyczyla
przedmiotowa interwencja, ale poproszony o zajecie stanowiska podczas przestuchania obwinionego w postepowaniu
wyjadniajacym o$wiadczyl, Ze nie jest pewien, czy to ta sama osoba. Z kolei wiarygodnosci zeznan tych $wiadkéw
nie moga podwazy¢ chaotyczne i niesp6jne depozycje matki obwinionego A. M. (1), ktéra zeznajac na rozprawie
stworzyla wersje zdarzenia majaca na celu i to w sposéb ewidentny pomoc synowi w uniknieciu odpowiedzialno$ci.
Jej przekaz pozostaje w sprzeczno$ci nie tylko z zeznaniami funkcjonariuszy strazy miejskiej, ktorzy brali udzial w
interwencji, ale tez z tre$cig podpisanego przez niag dokumentu w postaci karty odebrania osoby (k.8). By¢ moze
Swiadek blednie rozpoznata w lezacym na lawce mezczyznie, co do ktérego podjeta byla interwencja, swojego syna,
to nie ma racjonalnych powodéw, aby uznaé, ze takie rozpoznanie przez A. M. (1) nie nastgpilo. Z pewnoécia, gdyby
ona nie podala, iz lezaca na lawce osoba jest jej syn, to straznicy nie odwiezliby go do jej mieszkania, a zabralaby go
karetka pogotowia, ktoéra juz zostala wezwana (k.9).



Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, ze znamiennym dla rozpoznawanej sprawy jest to, ze wyjasnienia obwinionego
i zeznania potwierdzajacych jego wersje Swiadkéw, a z drugiej strony depozycje straznikow miejskich, mimo
przedstawionych wyzej, zewnetrznych sprzecznosci, cechowala logika narracji i mozliwo$¢ uzyskania potwierdzenia
w innych, zazwyczaj po$rednich, dowodach (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 lipca 2012r., II
AKa 172/12, LEX nr 1264319).

W ocenie Sadu Okregowego, mimo dokonania caloéciowej oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie,
nie mozna przyjaé, ze pozwala on na uznanie jednej z przedstawionych wersji za udowodnionga w stopniu
pozwalajacym na odrzucenie relacji przeciwstawnej (por. A. Gaberle, Dowody w sagdowym procesie karnym. Teoria
i praktyka, Warszawa 2010, s. 301). Zadna z przedstawionych wersji dotyczacych ustalenia, czy w dacie zdarzenia
to obwiniony, czy tez inna nieustalona osoba lezac w stanie nietrzezwoS$ci na lawce dopuscila sie nieobyczajnego
wybryku, nie jest nieprawdopodobna, ani tez jej prawdopodobienstwo nie jest w racjonalnej ocenie znikome. Kazda
z zaprezentowanych wersji daje sie racjonalnie uzasadni¢ i nie pozostaje w sprzecznosci z elementarnymi zasadami
do$wiadczenia zyciowego, ani w sprzecznosci z zasadami wiedzy (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26
marca 2009r., II KK 276/08, LEX nr 677957, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 6 wrzeénia 2012r., IT
AKa 305/12, LEX nr 1284999). Zar6wno wersja przedstawiona przez S. M. i wskazanych przez niego $wiadkow, jak i
sekwencja zdarzen zaprezentowana przez straznikoéw miejskich cechujg sie istotnym stopniem prawdopodobienstwa.

Majac na uwadze caloksztalt przedstawionej wyzej argumentacji Sad Okregowy, kierujac sie zasada objetg art. 5 § 2
kpk w zw. z art. 8 kpw zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnil S. M. od popelnienia zarzuconego mu
wykroczenia.

Koszty procesu w sprawie przejeto na rachunek Skarbu Panstwa, opierajgc sie na regulacji art. 118 § 2 kpw.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



