Sygn. akt II Ka 211/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Bogdan Gorski

Sedziowie: SSO Mariola Krajewska - Sinczuk (spr.)
SSO Teresa Zawislak

Protokolant: st.sekr.sadowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka

po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2015 1.

sprawy A. Z.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178 a §4 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 25 lutego 2015 r. sygn. akt II K 630/14

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposo6b, ze z opisu czynu przypisanego oskarzonemu eliminuje sformulowanie
»oraz wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie w sprawie o sygn. akt IV K 102/08 za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci”;

II. w pozostalej cze$ci wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywiécie bezzasadna;

III. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze stwierdzajac, ze wydatki tego
postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt II Ka 211/15

UZASADNIENIE

A. Z. zostal oskarzony o to, ze w dniu 27 sierpnia 2014r. na ulicy (...) w S. woj. (...), znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci (1,39 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, 2,79 promila alkoholu we krwi), prowadzil w ruchu
ladowym samochdd osobowy marki A. (...) nr rej. (...), przez co nie zastosowal sie do orzeczonego prawomocnym
wyrokiem Sagdu Rejonowego w Siedlcach w sprawie o sygn. akt IT K 863/11, zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych, bedac uprzednio prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Siedlcach w w/w sprawie



oraz wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie w sprawie o sygn. akt IV K 102/08 za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci, w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo,

tj.oczynzart. 178 a § 4 kk
Wyrokiem z dnia 25 lutego 2015 roku Sqd Rejonowy w Siedlcach:

I. oskarzonego A. Z. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178 a § 4
kk, przy czym z opisu czynu wyeliminowal zapis ,,w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo” i za ten czyn na podstawie
art. 178 a § 4 kk skazal go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat;

ITI. na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania
w sprawie w dniach od 27 sierpnia 2014r. do 29 sierpnia 2014r., przyjmujac iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnos$ci réwny jest jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci, uznajac kare pozbawienia wolnoéci za wykonanga w
rozmiarze trzech dni;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 491,47 zt tytulem zwrotu wydatkow oraz kwote 180 zi
tytulem oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonego. Na podstawie art. 425 § 11 2 kpk i art. 444 kpk
zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze i na podstawie art. 438 pkt 4 kpk orzeczeniu temu
zarzucil razaca niewspoimierno$é kary orzeczonej wobec oskarzonego A. Z., wyrazajaca sie w niezastosowaniu wobec
niego instytucji warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnoS$ci w sytuacji, gdy za warunkowym zawieszeniem
wykonania kary pozbawienia wolno$ci przemawialby szczegdlnie uzasadniony wypadek, ktérego Sad przy orzekaniu
kary nie wzial pod uwage.

Podnoszac powyzsze skarzacy, na zasadzie art. 437 § 11 2 kpk oraz art. 438 pkt 4 kpk, wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze poprzez warunkowe zawieszenie orzeczonej kary 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci na okres proby wynoszacy 5 lat.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy oskarzonego jest oczywiScie bezzasadna i nie zastuguje na uwzglednienie.

Z uwagi na to, ze pisemny wniosek zaskarzenia nie kwestionowal ustalenia winy oskarzonego w zakresie
przypisanego mu czynu wskaza¢ jedynie nalezy, ze Sad Rejonowy, zgodnie z zasada obiektywizmu i zasadg swobodne;j
oceny dowoddw, po uprzednim ujawnieniu w toku rozprawy caloksztaltu okoliczno$ci, po rozwazeniu wszystkich
okoliczno$ci przemawiajgcych zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzy$¢ A. Z. oraz wyczerpujacym i logicznym
uargumentowaniu swoich wywodéw w motywacyjnej czeSci wyroku, dokonatl ustalen faktycznych, ktére pozostaja
pod ochrong prawa procesowego i zarazem jednoznacznie wskazujg, ze oskarzony dokonal zarzucanego mu czynu.
Z urzedu jedynie Sad odwolawczy dokonal modyfikacji wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu przypisanego
oskarzonemu czynu sformulowania ,,oraz wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie w sprawie o sygn.
akt IV K 102/08 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci”. Powyzsza korekta spowodowana
zostala zmiang przepisdéw o zatarciu skazania, tj. art. 29 pkt 1 Ustawy z dnia 20 lutego 2015r. o zmianie ustawy —
Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015r., poz. 396). W $wietle tej zmiany w razie skazania na
kare grzywny zatarcie skazania nastepuje z mocy prawa z uplywem roku od wykonania lub darowania kary albo
przedawnienia jej wykonania (art. 107 § 4a kk). Natomiast jezeli orzeczono $rodek karny, zatarcie skazania nie moze
nastapié¢ przed jego wykonaniem, darowaniem albo przedawnieniem jego wykonania (art. 107 § 6 kk).Tymczasem
z analizy akt niniejszej sprawy wynika, ze A. Z. zostal skazany dwukrotnie, w tym po raz pierwszy wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie z dnia 7 lutego 2008r. w sprawie IV K 102/08 za czyn z art. 178a § 1



kk, za ktéry wymierzono mu kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych po 20 zlotych stawka. Grzywne te
wykonano w dniu 19 marca 2009r. Wskazanym wyrokiem Sad orzekt takze Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na dwa lata, na poczt ktorego zaliczony zostat okres zatrzymania prawa jazdy od
29 grudnia 2007r. do 7 lutego 2008r., zatem skazanie w w/w sprawie z dniem 29 grudnia 2009r. uleglo zatarciu.
Dlatego koniecznym bylo wyeliminowanie wskazanego wyzej skazania w tej sprawie z opisu czynu przypisanego
oskarzonemu. W tym wypadku po wyeliminowaniu z opisu czynu jednego skazania sytuacja A. Z. zmienia sie w ten
sposob, iz jest ona bardziej korzystna, jednakze nadal wlasciwa pozostala kwalifikacja prawna czynu z art. 178 a § 4 kk,
za$ orzeczona kara w dalszym ciagu jawi sie jako sprawiedliwa i nie wymagata korekty w postepowaniu odwolawczym,
co postulowal skarzacy wyrok obronca oskarzonego.

Wymierzajac podsadnemu kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci Sad Rejonowy w sposdb prawidlowy zwazyt stopien
spotecznej szkodliwoSci przypisanego mu czynu, jak i okoliczno$ci stricte osobiste sprawcy. Orzeczona kara odpowiada
wiec dyrektywom art. 53 § 1i 2 kk i jako taka nie nosi cech niewsp6tmiernoéci. Spelni wszystkie swe funkcje w zakresie
prewencji, tak szczeg6lnej, jak i generalnej. Wbhrew twierdzeniom autora pisemnej skargi Sad I instancji w pelni
zasadnie zaznaczyl, ze A. Z. nie zastuzyl na dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania wymierzonej kary
pozbawienia wolnoéci. Wymieniony byl juz karany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, za$
fakt ten nie znalazl pozytywnego odzwierciedlenia w jego postawie. Oskarzony po raz kolejny, bez wyraznego powodu
i nie zwazajac na fakt, ze posiada na utrzymaniu dwoje nastoletnich dzieci, naruszyl porzadek prawny. Popelnienie
przezen przestepstwa nie laczylo sie przy tym z nagromadzeniem okolicznos$ci lagodzacych, gdyz z pewno$cig za takie
nie mozna uzna¢ prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej i posiadania na utrzymaniu dzieci. Jedyng okoliczno$cia
tego rodzaju jest fakt, iz oskarzony jest osoba uzalezniong od alkoholu (opinia sadowo-psychiatryczna), jednakze z
powodzeniem bedzie on mégl rozpoczaé terapie w warunkach izolacji. Zwazywszy na takie uwarunkowania nie mozna
racjonalnie zakladaé, ze w stosunku do osoby podsadnego zaistnial szczeg6lnie uzasadniony wypadek w rozumieniu
art. 69 § 4 kk.

Z tych wszystkich przyczyn i przy braku przesltanek z art. 439 § 1 kpk Sad Okregowy orzekl, jak w czeSci dyspozytywnej
wyroku.

Majac na uwadze fakt, ze oskarzony uzyskuje dochody w kwocie 1500 zlotych miesiecznie, a posiada na utrzymaniu
dwoje maloletnich dzieci i ma przed sobg perspektywe odbycia kary pozbawienia wolno$ci, Sad odwolawczy doszedt
do przekonania, ze uiszczenie kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze bytoby dlan zbyt uciazliwe i dlatego
tez na podstawie art. 624 § 1 kpk, zwolnil go od ponoszenia tychze kosztéw stwierdzajac, ze wydatki wskazanego
postepowania ponosi Skarb Panstwa.



