Sygn. akt IT Ka 659/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Kozaczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Marzena Gluchowska

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka

po rozpoznaniu w dniach 15 stycznia 2016 r. i 22 marca 2016 1.
sprawy M. S.

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie

z dnia 24 wrze$nia 2015 r. sygn. akt II K 599/14

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. C. w W. kwote 619,92 zl (w tym 115,92 zi
podatku VAT) tytulem sprawowanej z urzedu obrony oskarzonego M. S. w II instancji;

III. stwierdza, ze wydatki postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 659/15

UZASADNIENIE

M. S. zostal oskarzony o to, ze w dniu 4 marca 2014 roku w W., w woj. (...) dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej doprowadzil Z. P. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem, za pomoca wprowadzenia jej
w blad, co do zawarcia umowy z E. (...)na zakup urzadzenia medycznego M. (...) za kwote 5.000 zlotych oraz
umowy kredytowej z Bankiem (...) na kwote 4670,54 zlotych, w ten sposoéb, ze po dokonanej prezentacji urzadzenia
medycznego M. (...) dal jej do podpisania umowe kupna tegoz urzadzenia medycznego o nr (...)oraz wniosek o kredyt
na jego zakup, co spowodowalo zawarcie umowy kredytowej o nr (...) pomiedzy Z. P., a bankiem (...), zatajajac
przed nia ten fakt w konsekwencji czego Z. P. byla przekonana, ze podpisuje opis wyniku badania przeprowadzonego
powyzszym urzadzeniem,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk

Sad Rejonowy w Wegrowie wyrokiem z dnia 24 wrzesnia 2015 r., sygn. II K 599/14:



I. oskarzonego M. S. uniewinnit od popelnienia zarzucanego mu czynu;

II. zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej w W. kwote 531,36 (pieéset trzydziesci jeden 36/100
zlotych — w tym 99,36 dziewietdziesiat dziewie¢ 36/100 zlotych podatku VAT stawka 23 %) tytulem zwrotu kosztow
obrony z urzedu wykonywanej w imieniu oskarzonego przez adw. M. C.;

III. koszty procesu przejal na rachunek Skarbu Panistwa.
Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wnidst prokurator, zaskarzajac go w calo$ci na niekorzysé oskarzonego.
Oskarzyciel publiczny orzeczeniu temu zarzucit:

obraze przepiséw prawa karnego procesowego, majaca wplyw na tres$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 kpk, art. 7 kpk,
art. 410 kpk, art. 424 § 1 pkt 1 kpk, poprzez bezzasadne obdarzenie wiara wyjasnien oskarzonego i przyjecie, ze sa
one szczere, jasne i logiczne oraz ,,wspotbrzmia z materialem dowodowym?”, bez ich wnikliwej analizy, jak rowniez
odmoéwienie wiary zeznaniom pokrzywdoznej Z. P. w czeéci dotyczacej zawarcia umowy na zakup sprzetu medycznego
i brak ustosunkowania sie do tresci zgromadzonych w sprawie dowodéw, w szczegblnosci wniosku o kredyt i umowy
kredytowej, co w konsekwencji doprowadzitlo do uniewinnienia M. S., w sytuacji, gdy swobodna, a nie dowolna, jak
to uczynil Sad, ocena tych dowoddéw, prowadzitaby do przyjecia, ze oskarzony dzialajac w celu osiggniecia korzySci
majatkowej wprowadzil Z. P. w blad, co do faktu zawarcia umowy kupna sprzedazy urzadzenia medycznego i umowy
kredytowe;.

Podnoszac powyzsze, prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Wegrowie.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 15 stycznia 2016 r. prokurator popart apelacje i wniosek w niej zawarty. Obronca
oskarzonego wnidst o nieuwzglednienie apelacji prokuratora i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy oraz wniost
o zasadzenie kosztow obrony z urzedu, o§wiadczajac, Ze nie zostaly one uiszczone w caloSci, ani w czeéci. Z powodow
wskazanych w art. 411 kpk w zw. z art. 458 kpk, Sad Okregowy odroczyl wydanie wyroku do dnia 21 stycznia 2016 r.

W dniu 21 stycznia 2016 r. Sad Okregowy w Siedlcach postanowil:
1. na zasadzie art. 409 kpk wznowi¢ przewod sadowy,
2. rozpoznanie spawy odroczy¢ bez terminu,

3. zwrocic sie do Sadu Rejonowego w Kro$nie Odrzanskim Zamiejscowy IV Wydzial Karny w Gubinie o przeslanie
do tut. Sadu celem wykorzystania z akt sprawy karnej IV K 142/15 (2 Ds./478/214) odpisu protokolu zawiadomienia
o przestepstwie przyjetego od M. K. oraz innych protokoléw przestuchania jej w charakterze swiadka oraz odpisow
pelnej dokumentacji dotyczacej zawarcia umowy nr (...) oraz umowy kredytowej nr (...) zawartej z (...) Bank SA,

4. akta sprawy przesta¢ Sagdowi Rejonowemu w Wegrowie celem ewentualnego wypowiedzenia sie w trybie art. 154
kpk co do zapisu na k. 109v protokotu rozprawy z dnia 25 czerwca 2015 roku o zlozeniu przez Swiadka A. S. wzoru
odstapienia od umowy, ktory nastepnie Sad okazal pokrzywdzonej,

5. po wykonaniu pkt 4 akta sprawy przedstawié sedziemu sprawozdawcy celem wyznaczenia terminu rozprawy.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 22 marca 2016 r. Sad Okregowy postanowil na zasadzie art. 452 § 2 kpk, z
urzedu, zaliczy¢ do akt sprawy wybrane dokumenty ze sprawy IV K 142/15 Sadu w Kroénie Odrzanskim Zamiejscowy
IV Wydzial Karny w Gubinie — koperta k. 175 akt sprawy. Prokurator poparl apelacje Prokuratora Rejonowego
w Wegrowie i wniosek w niej zawarty. Obrofica oskarzonego wniosl o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie
zaskarzonego wyroku w mocy. Wniésl takze o zasadzenie kosztéw obrony z urzedu o$wiadczajac, ze nie zostaly one
uiszczone ani w caloSci ani w czeSci.



Sad Okregowy w Siedlcach zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora nie jest zasadna i jako taka nie zaslugiwala na uwzglednienie. Ani wysuniete w niej zarzuty,
ani przytoczona na ich poparcie argumentacja, nie dostarczyly podstaw do uznania kontestowanego orzeczenia za
nietrafne. Nie doszlo takze w trakcie ferowania zaskarzonego wyroku do zadnego ze wskazanych we wniesionym
srodku odwotawczym uchybien, ani tez nie ujawniono w tracie kontroli instancyjnej innych uchybien o charakterze
bezwzglednym, ktére moglyby zobowiaza¢ Sad Odwolawczy do uchylenia zaskarzonego orzeczenia i cofniecia sprawy
do stadium postepowania przed Sadem I instancji.

Na wstepie stwierdzenia wymaga, iz nie budzi watpliwoséci ani przebieg postepowania dowodowego, ani ocena
wszystkich ujawnionych w sprawie dowodéw. W ocenie Sadu Odwolawczego, Sad Rejonowy w Wegrowie rozpoznajac
sprawe w sposob prawidlowy rozwazyl wszelkie okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy gléwnej, przemawiajace
zarowno na korzy$¢, jak i niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 kpk), dokonujac nastepnie na ich podstawie prawidlowych
ustalen faktycznych. Ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad I instancji nie wykazuje bledéw natury
logicznej, nie byla stronnicza, jak réwniez nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowoddw, chronionej przepisem
art. 7 kpk. Ponadto, uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom art. 424 kpk i pozwala na kontrole
odwolawcza prawidlowo$ci rozstrzygniecia.

Na stwierdzenie powyzszych okolicznoSci pozwala uwazna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku. W pisemnych
motywach wyroku Sad I instancji wskazat dowody, ktére obdarzyl przymiotem wiarygodnosci oraz wyjasnit, ktorym
dowodom i z jakich powodow dal wiare. Wskazat takze dowody, ktorym waloru wiarygodno$ci odmowil i precyzyjnie
i przekonujaco wyjasnil, z jakich przyczyn na wiare nie zastluguja. Ustalenia poczynione przez Sad Rejonowy w
oparciu o tak przeprowadzong ocene dowodow sa zatem prawidlowe. Wystepujace niejasnoéci w dziedzinie ustalen
faktycznych, wynikajace z réznych wersji zdarzenia zostaly zredukowane przez Sad I instancji wszechstronng
inicjatywa dowodowa, a nastepnie wnikliwa analiza caloksztalttu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie,
poprzedzona konfrontacja i rozwazaniem wzajemnych relacji miedzy dowodami o charakterze osobowym w postaci
zeznan $wiadkéw, jak i dowodow z dokumentow- umowy sprzedazy i umowy kredytowe;j.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, Sad Okregowy nie dopatrzyl sie w toku rozumowania Sadu I instancji jakichkolwiek
pominietych okolicznoSci wynikajacych z wyjasnien oskarzonego, zeznan pokrzywdzonej i zgromadzonych
dokumentow.

Kwestia czy Z. P. podpisujac obie umowy (czego w ogodle nie kwestionuje), przedstawila odcinek wyplaty renty, biorac
pod uwage, iz zaréwno ona, jak i oskarzony w swoich depozycjach skladanych w toku postepowania przyznali, ze wraz
z dowodem okazala ona legitymacje rencisty, nabiera zatem znaczenia calkowicie drugorzednego. Bezspornym jest,
iz jedna z czynno$ci wymaganych przy zlozeniu wniosku o kredyt bylo przedstawienie odcinka wyplaty emerytury/
renty lub okazanie legitymacji rencisty. Drobne rozbieznoséci odnoscie odcinka renty w wyjasnieniach oskarzonego
nie przesadzaja, w ocenie Sadu II instancji, o braku wiarygodnoéci jego wyjasnienn — w szczegblnosci w kontekscie
znacznego uplywu czasu oraz w konfrontacji z innymi wspo6tbrzmigcymi dowodami zgromadzonymi w sprawie.

Rozwazania prokuratora odnosnie cech osobistych pokrzywdzonej oraz jej sytuacji majatkowej, wynikajacej z
utrzymywania sie jedynie z niewielkiej emerytury, zwiazanej bezpos$rednio z konieczno$cia splaty lekkomyslnie
zaciagnietego zobowigzania wynoszacego kilkukrotnos$¢ jej miesiecznego dochodu, w ocenie Sadu Okregowego, nie
moga mie¢ wplywu na odpowiedzialno$¢ karna oskarzonego. W niniejszej sprawie brak jest bowiem wiarygodnych
dowodow, aby Z. P. kupujac produkt w systemie ratalnym zostala wprowadzona w blad.

Sad Odwolawczy w pelni podziela przy tym argumentacje Sadu Rejonowego przedstawiong w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku odnoszaca sie do wskazania dlaczego zeznania Z. P. sa niewiarygodne w czesci, w jakiej zaprzecza
ona temu, aby posiadata §wiadomo$¢, iz podpisala w dwoch kopiach zar6wno umowe kupna-sprzedazy, jak i wniosek
o przyznanie kredytu na zakup produktu.



Jak stusznie wskazal Sad I instancji, wbrew wyjasnieniom Z. P., nie da sie pomyli¢ opisu badania, czy tez wydruku
badania, pochodzacego z urzadzenia medycznego z plikiem dokumentéw wymaganych do podpisania przy zawarciu
umowy kupna-sprzedazy oraz umowy kredytowej — w szczego6lnosci biorac pod uwage, iz ta ostania opatrzona zostala
widocznym i charakterystycznym logiem (...) Banku. Juz sam wydruk badania, jak rowniez jego opis, majacy zazwyczaj
postac graficzng w postaci wykresow, tabel, sekwencji symboli i liczb przedzielonych niekiedy niezbyt dlugim tekstem,
zdecydowanie i stanowczo odrdznia sie od specyficznego formularza umowy, majacej z kolei postaé wylacznie tekstowa
- z wyszczeg6lnionymi paragrafami, punktami umownymi oraz stosownym miejscem na zlozenie podpiséw przez obie
strony umowy. Oczywistym jest takze, iz odbierajac badanie i jego opis, nie jest wymagane podanie szczegotowych
danych osobowych. Najbardziej jaskrawym przykladem w tym zakresie jest nazwisko panienskie matki. O ile podanie
podstawowych danych w postaci imienia i nazwiska badanego, celem p6zniejszej identyfikacji przed samym badaniem
mogloby by¢ zrozumiale, o tyle ich podawanie po tymze badaniu, w szczegdlnoSci takim, ktére nie mialo miejsca w
placowce medycznej, gdzie ustala sie m.in. prawa pacjenta do bezplatnych Swiadczen zdrowotnych, juz stanowczo
takim nie jest. Powyzsze okoliczno$ci powoduja, iz zeznania Z.

P. nie zaslugiwaly na obdarzenie ich przymiotem wiarygodnosci przez Sad I instancji, ktérego ocene dowodéw w pelni
podziela i akceptuje Sad Odwolawczy, nie dopatrujac sie w niej jakichkolwiek uchybien.

Uzupelniajac argumentacje w tym zakresie, dodaé¢ jedynie mozna, iz brak jest jakichkolwiek przeslanek, ktore
prowadzilyby do wnioskowania, aby prezentujacy produkt wymagali podawania jakichkolwiek danych osobowych od
innych uczestniczacych w tymze spotkaniu osob.

Postawa pokrzywdzonej, ktora chociaz posiadala w domu podpisana przez siebie umowe sprzedazy, w ktorej
wyszczegoOlniono przeciez zardbwno kwote, jakg winna ona zaplacié¢ za zakupiony towar, ilo$¢ rat oraz ich miesieczna
wysoko$¢, a takze zapis o mozliwosci odstapienia od zakupu w terminie 10 dni od zakupu bez podania przyczyny, nie
wypowiada jednak tejze umowy, pozostaje calkowicie niezrozumiala. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz Z. P. pokazywala i
omawiala z sgsiadami ten dokument, co wynika bezposrednio z treSci jej zeznan.

Wszystkie wskazane wyzej okoliczno$ci prowadza do konstatacji, iz Z. P. posiadala swiadomo$é zar6wno w dniu
zakupu, jak réwniez w po6Zniejszym czasie, odno$nie podpisania przez siebie nie wydruku badania, lecz umowy
sprzedazy oraz umowy kredytowej, a co za tym idzie zakupienia sprzetu medycznego na raty.

Jak niezwykle trafnie podsumowat Sad Rejonowy w pisemnych motywach rozstrzygniecia, uwzgledniajac zasady
prawidlowego rozumowania, logiki oraz do$wiadczenia zyciowego, nie mozna oprze¢ sie odczuciu, iz Z. P. po
przemys$leniu zakupu, doszla do wniosku, iz cena towaru jest znaczna w stosunku do jej mozliwosci finansowych,
za$ decyzja o zawarciu umowy zostala jej w sposob oszukanczy zasugerowana. W ocenie Sadu Odwolawczego, ocena
zeznan Z. P. w tym zakresie dokonana przez Sad I instancji zostala przeprowadzona bezblednie z uwzglednieniem
wszelkich wymogdw plynacych z art. 7 kpk.

Dopehiajac powyzsze przypomnie¢ wypada, iz w przedmiotowej sprawie nie chodzilo o sprzedaz bezposrednia
produktu, po calkowitym uiszczeniu ceny przez kupujacego, lecz o sprzedaz na kredyt w systemie ratalnym. Podnie$¢
nalezy, ze ostateczna decyzja o udzieleniu kredytu nie nalezala jednak w ogole do oskarzonego, lecz do banku.
Odzwierciedleniem tego, jest m.in. to, iz jak to wynika bezpoSrednio z zeznan pokrzywdzonej, pracownik banku
kontaktowal sie z nia celem weryfikacji danych zawartych we wniosku o udzielenie tegoz kredytu. Réwniez pdzniejsza
w stosunku do umowy sprzedazy jest data zawarcia umowy kredytowe;j.

Okoliczno$ci te powoduja, iz ewentualne doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez
oskarzonego w realiach niniejszej sprawy mogloby by¢ rozpatrywane jedynie pod katem zamiaru ewentualnego. M. S.
nie mogl mie¢ bowiem pewnosci, iz Z. P. uzyska w banku kredyt na zakup sprzetu medycznego. Potwierdza to takze
zapis § 1 ust. 13114 umowy sprzedazy, ktora przedtozyla pokrzywdzona na Komisariacie Policji wraz z zawiadomieniem
o popelnionym na jej szkode przestepstwie, w ktorych wyszczegdlniono, iz kredyt bankowy jest udzielany Kupujacemu
na jego wylaczng odpowiedzialno$é i ryzyko, a Sprzedawca moze w kazdym czasie wstrzymac sie z dostawa towaru lub
odstapic¢ od niniejszej umowy w przypadku, gdy Kupujacy nie jest w stanie zaplacié¢ za towar. Nalezy przy tym pamietac,



iz nastepstwem okreélenia zamiaru ewentualnego przy oszustwie jest brak mozliwosci przypisania oskarzonemu
sprawstwa tegoz czynu, ktore zgodnie z pogladami wyrazonymi w doktrynie i orzecznictwie popelnione moze by¢
wylacznie z zamiarem bezposrednim (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2009 r., sygn. III KK 245/09,
Prok. i Pr.-wkl. 2009/6/15, LEX 10269; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 04 czerwca 2010 r., sygn. WA 16/09, Prok.
i Pr.-wklL 2009, Nr 11—12, poz. 8, LEX nr 551085).

Aprobaty Sadu II instancji nie uzyskaly takze poniesione przez prokuratora obok obrazy art. 7 kpk, zarzuty naruszenia
art. 4 kpk, art. 410 kpk oraz art. 424 § 1 kpk 1 kpk.

Stwierdzenia w tym miejscu wymaga, iz dokonana w przedmiotowej sprawie przez Sad Rejonowy w Wegrowie analiza
caloksztaltu materialu dowodowego — wnikliwa, rzetelna i jasna — w pelni odpowiada dyrektywom okreslonym w art.
4 kpk.

Odno$nie zarzutu obrazy art. 410 kpk stwierdzi¢ z kolei nalezy, iz skarzacy nie wykazal, aby wydany w sprawie
wyrok zostal oparty na okoliczno$ciach nieujawnionych w toku rozprawy glownej, czy tez w wyniku nieuwzglednienia
przy wyrokowaniu ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej okolicznosci, tak korzystnych, jak i niekorzystnych dla
oskarzonego — w szczegdlno$ci rozwazanych przez pryzmat treSci dokumentéw w postaci zawartych przez Z. P. umow.

Watpliwosci Sadu Okregowego nie wzbudzilo réwniez uzasadnienie wyroku Sadu I instancji, ktére zostalo
sporzadzone z zachowaniem wymogéw art. 424 § 1 kpk i na tyle szczegélowo, ze pozwolilo na kontrole odwolawczg
prawidlowosci zaskarzonego przez prokuratora rozstrzygniecia. W uzasadnieniu tym bowiem w sposb wyczerpujacy
wskazano, dlaczego wyjaénienia oskarzonego zasluguja na danie im wiary, a zeznania Z. P. pozostaja pozbawione
przymiotu wiarygodno$ci, jednocze$nie szczegdtowo i wyczerpujgco to argumentujac. W sposéb uporzadkowany
przedstawia ono ustalone przez sad fakty oraz zawiera prawidlowa ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Reasumujac, Sad Rejonowy zgodnie z zasada swobodnej oceny dowoddéw, po uprzednim ujawnieniu w toku
rozprawy caloksztaltu okoliczno$ci niniejszej sprawy, zaréwno tych przemawiajacych na korzysé, jak i na niekorzy$é
oskarzonego M. S. oraz wyczerpujacym i logicznym uargumentowaniu swoich wywodéw w motywacyjnej cze$ci
wyroku dokonal ustalen faktycznych, ktére pozostaja pod ochrong prawa procesowego i zarazem jednoznacznie
wskazuja, ze brak jest w niniejszej sprawie przeslanek, pozwalajacych na przypisanie oskarzonemu sprawstwa
zarzucanego mu czynu, co skutkowa¢ musialo jego uniewinnianiem, co slusznie uczynil Sad Rejonowy, a Sad
Okregowy podzielit jego stanowisko w tym zakresie, utrzymujac zaskarzony wyrok w mocy.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U. z 2015 r., poz.
615 z p6zn. zm.) Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. C. w W. kwote
619,92 (sze$cset dziewietnascie i 92/100) zlotych (wtym 115,92 z} podatku VAT) tytutem sprawowanej z urzedu obrony
oskarzonego M. S. w II instancji, ktorej wysoko$é wynika z § 14 ust. 2 pkt 4 oraz § 16 w zw. z § 2 ust. 3 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 461).

Majac na wzgledzie zasady shuszno$ci, na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad Okregowy stwierdzil, iz wydatki postepowania
winien ponie$¢ Skarb Panstwa.

Z tych tez wzgledow, Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w wyroku.



