Sygn. akt IT Ka 768/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2017 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Mariola Krajewska - Sinczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Luby Filoc

po rozpoznaniu w dniach: 3 i 9 lutego 2017 r., 30 listopada 2017 1.

sprawy A. G.

oskarzonej z art.178 a § 4 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 24 pazdziernika 2016 r. sygn. akt II K 209/16

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze:

1. ustala, iz stan nietrzeZzwosci oskarzonej wynosil 0,83 promila alkoholu etylowego we krwi;

2. uchyla rozstrzygniecie o wymierzeniu kary grzywny i na podstawie art. 178a§1 kk wymierza oskarzonej kare 3 (trzy)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzong od oplaty za obie instancji i od wydatkdéw za postepowanie odwolawcze, stwierdzajac, ze te
ostatnie ponosi je Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 768/16

UZASADNIENIE

A. G. zostala oskarzona o to, ze w dniu 25 wrzeénia 2015r. w S., powiat (...), woj. (...), prowadzila pojazd mechaniczny
marki A. (...) onrrej. (...) w ruchu ladowym znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci z wynikiem 1,0g/1 alkoholu etylowego
we krwi, bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi Poludnie w
Warszawie sygn. akt III K 990/12 z dnia 08.11.2012r.,

y.oczynzart. 178 a § 4 kk

Wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2016 roku Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim orzekt:



I. oskarzona A. G. w ramach zarzucanego jej czynu uznal za winna tego, ze w dniu 25 wrze$nia 2015r. w miejscowosci
S., powiat (...), woj. (...), jechala po drodze publicznej jako kierujaca samochodem marki A. (...) o nr rej. (...) w
ruchu ladowym, znajdujac sie w stanie nietrzezwosSci z wynikiem badania 1,0g/1 alkoholu etylowego w wydychanym
powietrzu, tj. za winng dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178 a § 1 kk i za czyn ten na podstawie art. 178
a § 1 kk skazal ja i wymierzyl kare grzywny w wysokoéci 100 stawek dziennych w kwocie po 25 zlotych kazda z nich;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonej $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat;

III. na podstawie art. 43a § 2 kk orzekl od oskarzonej na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej kwote 5.000z} tytutem $wiadczenia pienieznego;

IV. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Radcy Prawnego K. N. tytulem wynagrodzenia za sprawowang
funkcje obroncy z urzedu w kwocie 841,32z}, w tym podatek VAT w kwocie 157,32 zk;

V. zasadzit od oskarzonej na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 250 z} tytulem oplaty oraz czeéciowego zwrotu wydatkow
postepowania kwote 500 zl, za§ w pozostalym zakresie wydatki przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli: obronca oskarzonej i prokurator. Obronica oskarzonej zaskarzyt wyrok w
calo$ci i na podstawie art. 427 § 11 2 kpk oraz art. 438 pkt 2 i 3 kpk orzeczeniu temu zarzucil:

1. naruszenie art. 7 kpk tj. dowolna a nie swobodna ocene ujawnionego w sprawie materialu dowodowego, wbrew
zasadom prawidlowego rozumowania, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, tj. zeznan $wiadka S. J., ktéra potwierdzila
juz w postepowaniu przygotowawczym i przyznala to na rozprawie w dniu 24 pazdziernika 2016r., ze to ona a nie
oskarzona A. G. byla osoba kierujaca pojazdem w dniu 25 wrze$nia 2015r. uczestniczacym w zdarzeniu, o ktérym mowa
w niniejszym postepowaniu, w rezultacie zarzucit blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i
majacych wplyw na jego tre$¢ poprzez bezzasadne odebranie waloru wiarygodno$ci konsekwentnie podtrzymywanym
zeznaniom Swiadka S. J. i ustalenie, Ze osoba kierujaca tym pojazdem byla jednak oskarzona A. G. i uznania jej winna
czynu kierowania pojazdem w stanie nietrzeZwosci;

2. naruszenie art. 7 kpk tj. dowolna a nie swobodng ocene ujawnionego materialu dowodowego, wbrew zasadom
prawidlowego rozumowania, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, tj. zeznan §wiadka D. B., ktéry na rozprawie w dniu
28 czerwca 2016r. zeznal, ze ,w tej chwili nie pamietam cech charakterystycznych kierujacej”, ,,Nie mam pamieci
do imion i wygladu. To zdarzenie to byl dla mnie szok, strzelaly poduszki powietrzne, byto duzo gazu”, ,Odno$nie
przesiadania sie tych pan, mialem takie wrazenie, ze przed uderzeniem widzialem za kierownica kogo$ innego, a
po uderzeniu kogo$ innego”, w rezultacie zarzucit blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i
majacych wplyw na jego treS¢ poprzez uznanie przez Sad I instancji, iz Swiadek D. B. potwierdzit okoliczno$¢ zamiany
miejscami podrozujacych kobiet samochodem marki A., gdy tymczasem §wiadek mial w tym zakresie jedynie wrazenie
(przypuszczenie), wystepujace w czasie doznanego szoku zwigzanego z przedmiotowym wypadkiem, nadto w sytuacji
faktycznej wskazujacej przez tego $wiadka jako kierujaca osobe opatrywana w karetce pogotowia, gdy tymczasem
Swiadek S. J. takze byla opatrywana na miejscu zdarzenia, poniewaz pomocy medycznej udzielono takze jej, co
potwierdzila w swoich zeznaniach na rozprawie w dniu 24 pazdziernika 2016r.;

3. naruszeniem art. 7 kpk tj. dowolng a nie swobodna ocene ujawnionego materialu dowodowego, wbrew zasadom
prawidlowego rozumowania, wiedzy i doSwiadczenia zyciowego tj. zeznan $§wiadka R. G., policjanta przybytego
na miejsce zdarzenia, ktoéry przebieg zdarzen ustalit w oparciu o ,dane zaslyszane od innych osoéb, ktoérych nie
legitymowal, a ktore to potwierdzily opis wydarzen wskazany przez D. B.” (str. 2 uzasadnienia wyroku Sadu I instancji),
w sytuacji gdy od samego poczatku Swiadek S. J. potwierdzala, ze to ona byla osoba kierujaca pojazdem marki A.,
nadto w sytuacji gdy wskazany $wiadek juz na wstepie poczynil wlasng ocene dowodow tj. jeszcze przed dokonaniem
takiej oceny przez Sad I instancji ,oskarzona z kolezanka ustalily sobie taka wersje, ze to p. J. samochodem
kierowala” (protokot rozprawy z dnia 28.06.2016r.);



4. obraze przepisOw postepowania tj. art. 5 §2 kpk, co mialo wplyw na tresé¢ zaskarzonego wyroku, poprzez brak
rozstrzygniecia przez Sad I instancji niedajacych sie usunaé watpliwoéci na korzysé oskarzonej, w szczegoblnosci w
odniesieniu do rzekomej zamiany miejscami 0s6b kierujacych samochodem marki A..

Podnoszac powyzsze skarzacy, na zasadzie art. 437 § 1 kpk wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonej A. G. od zarzucanego jej czynu i zasadzenie kosztéw nieoplaconej obrony za obie instancje wedlug norm
przepisanych.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Minsku Mazowieckim zaskarzyl wyrok w catoéci na niekorzy$é oskarzonej i na
podstawie art. 427 81 i2 kpk i art. 438 pkt 1 kpk wyrokowi zarzucil obraze przepiséw prawa karnego materialnego
tj. art. 108 kk — poprzez jego niezastosowanie, polegajace na stwierdzeniu zatarcia skazania za czyn z art. 178 a §1
kk w sprawie ITIK 990/12 Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie z dniem 15 marca 2014r. pomimo, ze
skazanie to, zgodnie z art. 108Kk nie uleglo zatarciu z uwagi na popelienie tego przestepstwa przed uplywem okresu
zatarcia skazania w poprzedniej sprawie IIK 32/11 Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim oraz kolejne skazania
za popelnienie przestepstw.

Podnoszac ten zarzut skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie oskarzonej A. G. za winng
popehienia czynu opisanego w akcie oskarzenia, wyczerpujacego dyspozycje przepisu art. 178a §4 kk i orzeczenie
wobec niej kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, Srodka karnego dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych oraz §wiadczenia pienieznego w kwocie 10.000zl.

Po wyznaczeniu rozprawy apelacyjnej, w dniu 2 lutego 2017r., obronca oskarzonej, ustanowiony z wyboru w
postepowaniu odwolawczym, przestal do Sadu pismo zatytulowane ,uzupelnienie apelacji”, ktére Sad odwolawczy
traktuje nie jako apelacje, a jako pismo procesowe strony postepowania .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonej okazala sie niezasadna i to zar6wno w zakresie postawionych zarzutow,
jak i sformulowanego wniosku.

Na uwzglednienie nie zastugiwal rowniez pisemny Srodek odwolawczy autorstwa oskarzyciela publicznego. Jego
wniesienie na niekorzy$¢ oskarzonej spowodowalo mozliwo$¢ zmiany zaskarzonego wyroku w tym kierunku w
zakresie orzeczonej wobec niej kary, o czym mowa bedzie w dalszej czeSci uzasadnienia.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem obroncy oskarzonej, zawartym w apelacji, iz dokonana przez Sad
Rejonowy ocena zgromadzonych w sprawie dowodow w zakresie ustalenia, iz to ona kierowala pojazdem w chwili
przedmiotowego zdarzenia, w $wietle regut wynikajacych z treéci art. 7 kpk, nasuwa uzasadnione zastrzezenia, co
niewatpliwie, w ocenie skarzacego, mialo wplyw na tre$¢ zanegowanego wyroku.

Przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodno$ci jednych dowodow

i niewiarygodno$ci innych pozostaje bowiem pod ochrona art. 7 kpk wowczas, gdy jest poprzedzone ujawnieniem w
toku rozprawy caloksztaltu okolicznos$ci sprawy (art. 92 kpk i art. 410 kpk), stanowi wynik rozwazenia wszystkich
okolicznoS$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$c jak i niekorzy$c oskarzonego (art. 4 kpk) oraz jest wyczerpujaco i
logicznie, z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, umotywowane w uzasadnieniu wyroku (vide
wyrok Sadu Najwyzszego z 22 lutego 1996 r., II KRN 199/95, LEX nr 25596). Kryteria te spelnia ocena dowodéw
dokonana przez Sad orzekajacy, a przede wszystkim wskazaé nalezy, ze zaskarzony wyrok poddaje sie kontroli
instancyjnej wobec tego, iz czyn przypisany w nim oskarzonej wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie, ocenionego na podstawie caloksztaltu ujawnionych okoliczno$ci, wszystkich dowod6éw przeanalizowanych
w wzajemnym powigzaniu, nie za$§ poddanych ocenie kazdy z osobna i to w sposéb dowolny, jak to uczynil
obronica oskarzonej w pisemnym Srodku zaskarzenia. Wskaza¢ nalezy, iz prawidlowy stan faktyczny w sprawie
moze by¢ ustalony nie na podstawie wyjetych z kontekstu wypowiedzi, czy tez analizowanych odrebnie depozycji
poszczeg6lnych osob, ktére odpowiadaja przyjetej z gory koncepcji, ale w oparciu o wszystkie zebrane dowody,



ocenione i przeanalizowane zgodnie z regula wyrazona w przepisie, ktérego obraze niestusznie podnosi obrofica w
pisemnym $rodku zaskarzenia. Sad orzekajacy przeprowadzil na rozprawie wszystkie niezbedne dowody, ujawnit
roéwniez dowody przeprowadzone w toku postepowania przygotowawczego, a nastepnie doszedt do prawidlowego
wniosku, iz ponad wszelka watpliwo$¢ pozwalaja one na uznanie, ze kierowca samochodu marki A. (...) o nr rej. (...)
w dacie zdarzenia, chwili zaistnienia kolizji drogowej, nie byla S. J., jak twierdzi autor pisemnej skargi, a wlasnie
oskarzona A. G.. Nalezy podkre$li¢, na co rowniez zwrécil uwage Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
ze ani $wiadek R. G., ani tez §wiadek D. B. nie mieli z oskarzona wezeéniej zadnych konfliktéw, sa zar6wno dla niej,
jak i dla S. J., osobami obcymi i nie mieli zadnego interesu ani faktycznego, ani tez prawnego, aby treScia swoich
depozycji obcigzac¢ wlasnie te osobe. Sad trafnie wskazal, analizujac zeznania wymienionych §wiadkow, iz R. G. to
funkcjonariusz policji, ktéry prowadzil czynno$ci na miejscu zdarzenia i nie byt w Zaden spos6b zainteresowany
falszywym obcigzaniem A. G.. Rowniez dla D. B., jako uczestnika kolizji drogowej, w wyniku ktorej uszkodzeniu ulegl
jego pojazd, on za$ nie doznal zadnych obrazen ciala, zupelnie bez znaczenia bylo to, ktora z oséb znajdujacych sie
w samochodzie A. (...) byla kierowca w chwili kolizji. Istotna dla niego byla wylacznie kwestia ubezpieczenia tego
pojazdu, a nie to, kto nim wowczas kierowal. W tej sytuacji nie ma zadnego logicznego uzasadnienia podwazanie
zeznan D. B., ktory w dochodzeniu, po uplywie niespelna miesigca od zdarzenia wskazywal, ze z tego co pamieta, to
pojazdem kierowala kobieta z czarnymi wlosami, a z boku siedziala pasazerka o rudych wlosach, co wiecej Swiadek
ten podal wéweczas, ze to wladnie kierujaca pojazdem lekarz zabrat do karetki i jest pewien, iz to ta osoba kierowala
samochodem A. w czasie kolizji. Powyzsze stwierdzenie nabiera decydujacego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, a
co zbagatelizowal obronca oskarzonego w apelacji, w kontekscie zeznan funkcjonariusza policji R. G.. Wynika z nich,
iz D. B. na miejscu zdarzenia poinformowat go, ze samochodem marki A. (...) w chwili kolizji nie kierowala dziewczyna
z rudymi wlosami — S. J. — a dziewczyna, ktora znajduje sie w karetce oraz, ze dopiero po kolizji kobiety zamienily
sie miejscami w pojezdzie. Te wlasnie zeznania Swiadkéw, ocenione we wzajemnym powiazaniu, jak tez twierdzenia
R. G,, iz ludzie, ktorych na miejscu zdarzenia nie legitymowal, potwierdzili opis zdarzen wskazywany przez D. B.,
pozwalaly Sagdowi meriti na niewatpliwe ustalenie, ze samochodem uczestniczacym w kolizji z pojazdem marki R. (...)
nr rej. (...) kierowala nie S. J. — kolezanka oskarzonej, ktéra byla wowczas pasazerem pojazdu A. (...), a A. G.. To,
wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonej, S. J., nie za$§ dwaj wskazani wyzej Swiadkowie, zeznala nieprawde. Uczynila
to po to, aby tresciag swoich depozycji pomobc kolezance w uniknieciu odpowiedzialno$ci karnej, by¢ moze dlatego, ze
A. G. wielokrotnie wczeéniej miala konflikty z prawem, w tym karana byla za réznego rodzaju przestepstwa. Analiza
dowodo6w zgromadzonych w sprawie ponad wszelka watpliwo$é pozwalala Sadowi orzekajacemu w niniejszej sprawie
na przyjecie, ze kierowca pojazdu marki A. (...) w chwili kolizji byta oskarzona. W ocenie Sagdu odwolawczego to nie
Sad I instancji, ktéry dokonujac oceny dowoddéw przestrzegal regul wskazanych w art. 7 kpk, a obronca oskarzonej
w apelacji dokonal selektywnej, korzystnej dla A. G. oceny zebranych w sprawie dowodow, starajac sie w nieudolny
sposéb wywiez¢, ze kierowcg pojazdu byta S. J., wskazujac jednocze$nie w dalszej czeSci Srodka zaskarzenia, iz w
sprawie istniejg niedajace sie usunac ,,watpliwosci na korzysé oskarzonej w szczegélnoSci w odniesieniu do rzekome;j
zamiany miejscami osob kierujacych samochodem marki A.”.

Poza tym, iz to oskarzona w chwili kolizji kierowala pojazdem marki A. (...) nr rej. (...) niewatpliwe jest takze
prawidlowe ustalenie Sadu meriti, ze znajdowala sie ona wowczas w stanie nietrzeZwoSci. Sad I instancji, przyjmujac za
udowodniona te okolicznoé¢, oparl sie na badaniach toksykologicznych oskarzonej wykonanych przez Laboratorium
(...) w W. w oparciu o skierowanie przestane przez Szpitalny Oddzial Ratunkowy M. Szpitala (...) w W., majace
na celu okreélenie stanu klinicznego A. G. przed podjeciem kolejnych dzialan ratujacych zycie lub zmierzajacych
do podjecia dodatkowych rutynowych czynnoéci. Wynik badan we krwi pobranej od A. G. wskazuje, iz stwierdzono
obecno$¢ alkoholu etylowego w stezeniu 1,0g/1 i taki wynik przyjat Sad orzekajacy w zaskarzonym wyroku, btednie,
prawdopodobnie omyltkowo wskazujac, iz jest to wynik badania stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu. Z uwagi
na to, ze wynik badania krwi oskarzonej na zawarto$¢ alkoholu podany zostal w jednostkach nie wymienionych w
dyspozycji art. 115816 pkt 1 kk i w art. 46 ust. 3 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982r. o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdzialaniu alkoholizmowi, ktére jako miernik stanu nietrzezwoSci na podstawie badania krwi wskazuja
wylacznie promile, Sad odwolawczy dazac do wyjasnienia tej kwestii z urzedu dopuscit dowdd z opinii bieglego
toksykologa, ktory stwierdzil, iz wynik 1g/1 odpowiada wynikowi 1 promila alkoholu etylowego we krwi. Nadto biegly
z zakresu badan toksykologicznych, chemicznych i fizykochemicznych — specjalista toksykolog mgr P. P. w swojej



opinii, zlozonej na piémie do akt sprawy (k. 118-143), jak i w ustnej opinii uzupekiajgcej zlozonej na rozprawie
apelacyjnej wywiodl, ze z uwagi na fakt, iz badania z wykorzystaniem analizatora biochemicznego VIVA prowadzono
w surowicy krwi, a nie w krwi pelnej, uzyskany wynik nalezalo skorygowaé¢ o warto$¢ podzialu alkoholu etylowego
pomiedzy surowice i pozostale elementy morfotyczne krwi, co odpowiada kolejno warto$ciom: 1g/1 (1 promil) i 0,83 g/
1 (0,83 promila). W tej sytuacji, uznajac za konieczne uwzglednienie tej okoliczno$ci, nalezato skorygowa¢ na korzysé
oskarzonej opis przypisanego jej czynu poprzez przyjecie, ze A. G. znajdowala sie w stanie nietrzezwoSci wynoszacym
nie 1 promil, a 0,83 promila. Biegly wyliczyt wprawdzie, iz w czasie zdarzenia drogowego, zaistnialego w dniu 25
wrze$nia 2015r. po godzinie 7:00, warto$¢ alkoholu we krwi oskarzonej mogla by¢ wyzsza i oscylowaé w granicach
1,13 promila. Sad odwolawczy uznajac, iz ten ostatni wynik nie stanowi kategorycznej wartosci (wg bieglego moze
oscylowac¢ w granicach 1,13 promila) przyjal za pewny wynik wynikajacy z badania krwi o godzinie 9:20, a wiec 0,83
promila i w tym zakresie zaskarzony wyrok zmienil.

Nastepnie nalezy odnie$¢ sie do pisma zlozonego przez ustanowionego na etapie postepowania miedzyinstancyjnego
nowego obronce oskarzonej, ktore zatytulowane jest ,,uzupelienie apelacji”. Pismo to wniesione zostato po uplywie
terminu do zlozenia apelacji, a wiec apelacja nie jest, a kodeks postepowania karnego nie zna instytucji ,,uzupetnienia
apelacji”. Uzupelnienie apelacji to wylacznie pismo procesowe obroncy oskarzonej, ktére nie moze by¢ traktowane
jak apelacja, gdyz zostalo wniesione po uplywie terminu okre§lonego w art. 445 §1 kpk. Rozszerzenie zakresu
apelacji przez dodatkowe zarzuty i wnioski stanowi oczywiste przekroczenie granic skargi. Dlatego wniesione pismo
mozna jedynie traktowac jako o§wiadczenie strony, a nie jako dodatkowa apelacje (postanowienie Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 10 listopada 2004r., IVAKa 225/04, KZS 2004, z.12, poz. 36). Nalezy zgodzi¢ sie jednak ze
stanowiskiem obroncy zaprezentowanym we wstepie tegoz pisma procesowego, iz obrofica mogl podnosi¢ w nim nowe
zarzuty, jesli mieszcza sie w granicach zaskarzenia, (w ramach przywolanej w apelacji podstawy odwolawczej z art.
438 pkt 2 kpk) i sad odwolawczy powinien odnieé¢ sie do nich w uzasadnieniu, co nastapi ponizej.

Ot6z z uwagi na dopuszczenie przez Sad II instancji dowodu z opinii bieglego toksykologa na okoliczno$¢ interpretacji
oznaczenia iloéci alkoholu we krwi oskarzonej w g/11i przeliczenia powyzszej jednostki na uzywana w kodeksie karnym,
o czym byla mowa wyzej, zdezaktualizowal sie zarzut zawarty w piSmie procesowym w tym zakresie. Wskazaé nalezy,
iz biegly z zakresu badan toksykologicznych, chemicznych i fizykochemicznych — specjalista toksykolog mgr P. P.
W swojej opinii, ktéra w ocenie Sadu odwolawczego jest fachowa i rzetelna, wypowiedzial sie takze na okolicznosé
prawidlowosci przeprowadzenia badania krwi oskarzonej na zawarto$¢ alkoholu etylowego (k. 118-143). Zdaniem
Sadu IT instancji opinia ta jest wyczerpujaca i jasna, w sposob przejrzysty odpowiada na postawione w tezie dowodowej
pytania. Wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonej nie ma podstaw, aby ja podwaza¢. Prawda jest to, co podnosi
obronca A. G. w pi$mie procesowym zatytulowanym ,,uzupelnienie apelacji”, a mianowicie, ze:

- pobranie krwi od oskarzonej bylo niezgodne z obowiazujacymi wéwczas przepisami, a mianowicie art. 143 § 2 kpk
w zw. z § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia i Opieki Spolecznej z dnia 6 maja 1983r. — w sprawie warunkéw
i sposobu dokonywania badan na zawarto$¢ alkoholu w organizmie (Dz.U. Nr 25, poz. 117), albowiem nie zostalo
udokumentowane w formie protokotu (w chwili obecnej nie mozna zatem stwierdzié¢, w jakich warunkach pobrano
krew od oskarzonej, w jaki spos6b oznaczono ampulke z pobrang krwig, jaka ilo§¢ krwi pobrano do badan, a czynno§é
pobrania krwi byla tez niezgodna z przepisami prawnymi obecnie obowiazujacymi, tj. art. 143 § 2 kpk w zw. z § 10 ust
2-8 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 11 grudnia 2015r. w sprawie badan na zawarto$¢ alkoholu w organizmie
(Dz.U. 2015.2153);

- organem (podmiotem) zlecajacym badanie krwi (przeprowadzone przez Laboratorium Toksykologiczne Szpitala (...)
w W.) byl nie bedacy organem procesowym M. Szpital (...) w W., zatem badanie krwi przeprowadzita placowka nie
bedaca ani Laboratorium Kryminalistycznym Komendy Wojewodzkiej Policji, ani Instytutem Ekspertyz Sadowych,
ani tez Zakladem Medycyny Sadowej i z tego wzgledu dokument w postaci wyniku krwi nie moze by¢ traktowany jak
opinia z przeprowadzonych badan, o ktérej mowa w art. 19381 kpk;

- dokument w postaci wyniku badan nie zawiera informacji, aby badanie krwi odbylo sie w sposéb przewidziany w
§ 5 ust. 11 2 rozporzadzenia Ministra Zdrowia i Opieki Spolecznej z dnia 6 maja 1983r. w sprawie sposobu i trybu



dokonywania badan na zawarto$¢ alkoholu w organizmie (i analogicznie w § 9 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z dnia 11 grudnia 2015r. w sprawie badan na zawarto$¢ alkoholu w organizmie), wymagajacy przeprowadzenia

analizy krwi pobranej z zyly osoby badanej w iloéci okolo 5 cm?® poprzez badanie metoda chromatografii gazowej lub
metodg enzymatyczna albo mikrometodg Widmarka;

- do badan laboratoryjnych przekazano jedynie jedna ampulke z krwig bez antykoagulantu, ktéra poddano jedynie 1-
krotnemu badaniu — podczas gdy praktyka organoéw procesowych w tym zakresie (wynikajaca obecnie z § 9 ust. 11
2 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 11 grudnia 2015r. w sprawie badan na zawarto$¢ alkoholu w organizmie,
a uprzednio — w dacie badania krwi - z Zalecenn co do zasad przeprowadzania pomiaréw stezenia alkoholu oraz
opiniowania w sprawach stanu trzezwoSci opracowanych przez Instytut Ekspertyz Sadowych i zatwierdzonych przez
Zarzad Glowny Polskiego Towarzystwa Medycyny Sadowej i Kryminologii w dniu 26 listopada 2004r. opublikowanych
w czasopiSmie ,Prokuratura i Prawo” z.4 z 2005r. str. 162-170) obligowala do przekazania do badan pakietu
zawierajacego dwie probowki z krwig w iloéci 5 ml krwi, z ktérych co najmniej jedna powinna zawiera¢ dodatki w
postaci §rodka konserwujacego oraz antykoagulanta oraz wykonania 2-krotnych badan przy uzyciu dwdch réznych
warunkéw analitycznych,

nie mniej jednak okolicznosci te nie moga, w ocenie Sadu odwolawczego, w zaistnialej w sprawie sytuacji oraz w
warunkach, w jakich badanie na zawarto$¢ alkoholu we krwi oskarzonej zostalo przeprowadzone, dyskredytowaé
wiarygodno$ci wyniku pomiaru stanu nietrzezwosci A. G.. Przypomnie¢ nalezy, ze tylko dlatego, iz zaraz po zdarzeniu,
gdy na miejsce kolizji drogowej udal sie Zespot Patrolowo Interwencyjny z Komisariatu Policji w S., a przy
samochodzie marki A. (...) stala S. J. i twierdzila, ze to ona kierowala pojazdem, natomiast oskarzona lezala w
karetce, nie zostata w stosunku do tej ostatniej osoby podjeta na miejscu proba zbadania jej na zawarto$é alkoholu w
wydychanym powietrzu. Skutkiem wprowadzenia funkcjonariuszy policji w blad, co do osoby kierowcy na poczatku
interwencji bylo to, ze to §wiadek S. J. na miejscu zbadana zostala na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu,
natomiast oskarzona jako osoba, ktora doznala obrazen ciala w wyniku kolizji, przewieziona zostala do szpitala w M.
itam odmowila poddania sie badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, dlatego pobrano jej krew do
badania. Badania oskarzonej w szpitalu prowadzone byty dwutorowo, a mianowicie w zakresie oceny stanu pacjenta po
wypadku i koniecznosci podjecia dalszych czynno$ci zwigzanych z ustaleniem stanu zdrowia i na tym etapie zaistniala
konieczno$é ustalenia stezenia alkoholu w jej organizmie. Niewatpliwie tryb postepowania w tym zakresie, jesli
chodzi o procedure, byl nieprawidlowy, naruszono szereg przepiséw, obowigzujacych w procesie ustalania zawarto$ci
alkoholu w organizmie 0s6b podejrzanych o popelienie przestepstwa lub wykroczenia, ktore szczegblowo wskazuje
obronca oskarzonej w piSmie procesowym z dnia 2 lutego 2017r., wynikajacych z Rozporzadzenia Ministra Zdrowia
i Opieki Spolecznej z dnia 6 maja 1983r. w sprawie warunkow i sposobu dokonywania badan na zawarto$é alkoholu
w organizmie, a z calo$ci realizowanych czynnosci, ktére nie byly zlecone przez wlasciwy organ procesowy, nie
sporzadzono protokotu pobrania krwi, zas w sporzadzonej dokumentacji nie zawarto szeregu informacji dotyczacych
realizacji tej czynno$ci, przede wszystkim oznaczenie alkoholu etylowego w organizmie oskarzonej A. G. nie zostalo
wykonane zadna z metod analitycznych wskazanych w rozporzadzeniu, krew do badan pobrano do jednej probowki,
pozwalajac na pelna identyfikacje osoby, od ktorej pobrano material, a sposéb zabezpieczenia nie pozwalal na pelng
ochrone w trakcie transportu, gdyz do celéw procesowych material tego rodzaju powinien zosta¢ zabezpieczony
banderolami kontrolnymi, za$ probowki powinny zosta¢ umieszczone w pakiecie uniemozliwiajacym dostep oséb
niepowolanych, to jednak, zdaniem Sadu Okregowego, wynik przeprowadzonego badania stanowi wiarygodny i
pelnowarto$ciowy dowod w sprawie, potwierdzajacy stan nietrzezwos$ci oskarzonej w chwili kolizji.

Jak wynika z opinii bieglego — specjalisty toksykologa P. P., ktéra Sad w caloéci podzielil, uznajac ja za fachowa
i rzetelna, badania krwi pobranej od oskarzonej przeprowadzono w Laboratorium Toksykologicznym Szpitala
Praskiego w W., a wiec w miejscu przeznaczonym do przeprowadzania tego rodzaju zabiegéw medycznych, za$
metoda zastosowana do przeprowadzenia analizy, a mianowicie analize przeprowadzono za pomoca analizatora
biochemicznego VIVA firmy (...), dzialajacego na zasadzie homogennej techniki EMIT, nie wskazana wprawdzie
w powolanym powyzej Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia i Opieki Spolecznej z dnia 6 maja 1983r., jest metoda
porownywalng do metod tam wymienionych. Ta okoliczno§¢ ma, zdaniem Sadu, kluczowe znaczenie w sprawie w



zakresie mozliwo$ci wykorzystania i uznania wyniku badan za pelnowartoSciowy dowod w sprawie, zadaniem tego
bieglego, wszystkie z realizowanych czynnosci i to zaréwno pod wzgledem technicznym, jak i wymogéw formalno-
prawnych, w zakresie dotyczacym zasadniczej kwestii, a mianowicie sposobu pobierania oraz analizowania materialu
biologicznego na potrzeby medycznej oceny stanu psycho-somatycznego oskarzonej, w odniesieniu do jej stanu
klinicznego wykonano w sposéb prawidlowy, potwierdzajac tym samym obecno$é alkoholu w organizmie A. G. w
stezeniu 1,00g/1 (co odpowiada 1 promilowi), a po dokonaniu korekty, zwiazanej z rozkladem alkoholu etylowego
pomiedzy surowice krwi i jej pozostale elementy morfotyczne wskazato warto$¢ 0,83g/1, co odpowiada 0,83 promilom.
Ani bowiem zastosowana metoda analizy, za pomoca ktorej przeprowadzono badanie krwi, ani tez fakt pobrania krwi
do jednej probowki i niezabezpieczenie jej banderolg, jak tez inne nieprawidlowos$ci natury prawnej, w ocenie bieglego,
a takze Sadu odwolawczego, nie mialy wplywu na sam wynik badania.

Majac powyzsze okolicznoSci na wzgledzie, zgromadzony przed Sadem I instancji material dowodowy, uzupeliony
nastepnie w toku postepowania odwolawczego o pisemna i ustna opinie bieglego toksykologa, Sad odwolawczy uznal,
iz niewatpliwym jest, wbrew twierdzeniom skarzacych, ze oskarzona A. G. zachowaniem swoim wyczerpala dyspozycje
art. 178a 81 kk, z tym, ze przyjaé nalezalo, iz stan jej nietrzeZwos$ci wynosit 0,83 promila alkoholu etylowego we krwi
i w tym zakresie wyrok zostal skorygowany.

Na uwzglednienie nie zastlugiwala natomiast apelacja prokuratora w zakresie postawionego zarzutu obrazy prawa
karnego materialnego, tj. przepisu art. 108 kk. Przypomnie¢ nalezy, ze skazanie oskarzonej wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie z dnia 8 listopada 2012r. na kare grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych po 20 zlotych kazda stawka w sprawie IIIK 990/12, za popelnienie czynu z art. 178a §1 kk, w zwiazku z
nowelizacja przepiséw, uleglo zatarciu. Wyrok ten uprawomocnil sie z dniem 16 listopada 2012r., a analiza dowodu w
postaci danych o karalnoéci wskazuje, iz kara grzywny wykonana zostala w dniu 15 marca 2013r. Zgodnie ze stanem
prawnym obowigzujacym przed 21 marca 2015r. zatarcie skazania w przypadku kary grzywny nastepowalo z mocy
prawa z uplywem 5 lat od wykonania lub darowania kary albo od przedawnienia jej wykonania. Na wniosek skazanego
sad mogl zarzadzi¢ zatarcie skazania po uplywie 3 lat. Natomiast tresé znowelizowanego art. 107 § 4a kk stanowi, ze
w razie skazania na grzywne, zatarcie skazania nastepuje z mocy prawa z uptywem roku od wykonania lub darowania
kary albo od przedawnienia jej wykonania.

Zgodnie z tredcig art. 21 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw, do skazan prawomocnymi wyrokami, wydanymi przed dniem wejScia w zycie ustawy zmieniajacej Kodeks
karny w przedmiocie zatarcia skazania stosuje sie przepisy znowelizowanej ustawy, chyba ze okres zatarcia uplynatl
przed dniem wejScia w zycie tej ustawy. Jezeli jednak, wedlug przepiséw ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w brzmieniu
nadanym niniejsza ustawa, okres zatarcia skazania uplynalby przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, zatarcie
skazania nastepuje z dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy. Z tych tez wzgledéw uznaé nalezalo, iz zatarcie skazania
za przestepstwo z art. 178a §1 kk nastgpito z dniem 21 marca 2015r., czyli w dniu wejScia w zycie ustawy nowelizujacej
art. 107 § 4a kk. Z uwagi na zatarcie tego skazania z mocy prawa przed data popelienia kolejnego czynu, nie mogto
ono wywolywaé zadnych negatywnych dla oskarzonej skutkow, mimo, iz skazanie to nadal figuruje w dotaczonej do
akt sprawy karcie karnej. Zatarcie skazania powoduje bowiem, iz za niebyle uwaza sie nie tylko skazanie, ale rowniez
samo popelnienie przestepstwa. W zwigzku z powyzszym nie zachodza tez w niniejszej sprawie okoliczno$ci, o ktérych
mowa w art. 108kk, gdyz zatarcie skazania w sprawie II1IK 990/12 nastgpilo przed uprawomocnieniem sie kolejnych
wyrokow skazujacych, ktore zapadly wobec A. G.. Nie bylo zatem podstaw do przyjecia, ze oskarzona zachowaniem
swoim wyczerpala znamiona wystepku z art. 178a §4 kk.

Uznajgc zatem, ze oskarzona zachowaniem swoim wyczerpala dyspozycje przypisanego jej czynu, tj. wystepku z art.
178a §1 kk, ze zmiang spowodowang prawidlowym wyliczeniem stezenia alkoholu we krwi na 0,83 promila, zasadnym
bylo poczynienie rozwazan w zakresie orzeczonej wobec A. G. samoistnej grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
po 25 zk stawka. Zdaniem Sadu odwolawczego kara orzeczona przez Sad meriti jest razaco lagodna i nalezato jg zmienicé.
Istniala taka mozliwo$¢, gdyz prokurator zaskarzyt wyrok w caloséci na niekorzy$é oskarzonej. Przypomnie¢ nalezy, ze
zrazaca niewspohmierno$cig kary mamy do czynienia wtedy, kiedy rodzaj i wymiar orzeczonych kar i érodkéw karnych
nie nadaje sie do zaakceptowania, w znaczacy sposob odbiega od kar orzekanych za podobnego rodzaju przestepstwa,



nie uwzglednia w dostateczny sposob stopnia winy i spolecznej szkodliwosci czynu, przez co, w sposéb oczywisty
nie jest w stanie zrealizowa¢ funkcji kary w zakresie indywidualnego oddzialywania, prewencji ogélnej i spolecznego
poczucia sprawiedliwoSci.

Z sytuacja takg mamy do czynienia w niniejszej sprawie, bowiem w ocenie Sadu II instancji, orzeczona w zaskarzonym
wyroku kara grzywny jest razaco lagodna, zwazywszy na dotychczasowy sposob zycia, a w szczeg6lno$ci wielokrotng
karalno$¢ oskarzonej. A. G. skazana zostala Wyrokami Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 10 lutego
2015r. w sprawie IIK 1392/13 oraz z dnia 5 lutego 2015r. w sprawie IIK 1393/13 i wymierzono wobec niej kary
pozbawienia wolno$ci. Z urzedu tez Sadowi wiadomym jest, ze uprawomocnil sie wyrok wydany w stosunku do
oskarzonej w dniu 22 maja 2017r. w sprawie IIK 796/16 Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim, na mocy ktorego,
po zmodyfikowaniu go przez Sad II instancji, (wyrok SO w Siedlcach z dnia 16 listopada 2017r. w sprawie IIKa
549/17) skazana zostala za wystepek z art. 178a §1 kk (popelniony w dniu 12 czerwca 2016r.) na kare 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci. W tej sytuacji wymierzenie wobec A. G. w niniejszej sprawie kary grzywny jest niecelowe,
gdyz nie speli zalozen, ktore kara ma osiggnaé w stosunku do sprawcy przestepstwa, a przede wszystkim nie daje
gwarancji przestrzegania przez nig porzadku prawnego w przyszloéci. Oskarzona lekcewazy obowiazujace normy
prawne i z tego wzgledu nalezalo uznac, ze jedynie kara pozbawienia wolnoS$ci orzeczona w wymiarze 3 miesiecy spelni
zamierzone cele. Zostala ona wymierzona przez Sad odwotawczy w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, nie
mozna zatem twierdzi¢, ze razi surowo$cig. Jest adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci przypisanego
oskarzonej wystepku. Wobec wymierzonych kar pozbawienia wolno$ci, orzeczonych w sprawach IIK 1392/13 i IIK
1393/13, niemozliwe bylo zastosowanie wobec A. G. dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci. Zgodnie z trescia art. 69 §1 kk sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajacym roku, jezeli sprawca w czasie popelienia przestepstwa nie
byl skazany na kare pozbawienia wolno$ci i jest to wystarczajace dla osiggniecia celéw kary, a w szczegdlnoSci
zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Zaden z tych warunkéw z przyczyn wskazanych powyzej nie zostal
spelniony. Z tego wzgledu konieczne i celowe bylo wymierzenie wobec oskarzonej kary 3 miesiecy bezwzglednego
pozbawienia wolnoSci. W pozostalej czeéci Sad II instancji wyrok utrzymal w mocy, nie znajdujac podstaw do jego
zmiany w innym zakresie, niz wskazany wyzej.

Z uwagi na sytuacje materialna oskarzonej oraz fakt koniecznosci odbycia kary w warunkach izolacji penitencjarnej,
Sad Okregowy zwolnil ja na podstawie art. 624 §1 kpk od oplaty za obie instancje i wydatkéw za postepowanie
odwolawcze, stwierdzajac, ze te ostatnie ponosi Skarb Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 437 §1 kpk i 456 kpk.



