Sygn. akt II Ka 137/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2022 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Agnieszka Karlowicz

Protokolant: st. sekr. sagdowy Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale Prokuratora Jolanta Nieweglowska

po rozpoznaniu w dniu 21 kwietnia 2022 r.

sprawy R. R.ilI. P.

oskarzonych z art. 191 § 2 kkiin.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie

z dnia 7 wrze$nia 2021 r. sygn. akt IT K 144/17

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonego R. R. 620 zl na rzecz Skarbu Panstwa oraz od oskarzonego 1. P. 820 z} na rzecz Skarbu
Panstwa tytulem kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 137/22

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Lukowie z dnia 7 wrzeénia 2021 r., sygn. akt IT K 144/17

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut obroncy oskarzonego 1. P.

- naruszenie przepisow
postepowania, majaca wplyw na
tre§¢  wydanego
mianowicie art. 7 k.p.k., poprzez
dokonanie = dowolnej, a
swobodnej oceny zeznan §wiadkow i
oskarzonego, podczas gdy zeznania
éwiadkbw D. P, S. D, R

M. i pokrzywdzonego M. P. sa

orzeczenia, a

nie

niespdjne i wzajemnie sprzeczne

w czeéci w jakiej Swiadkowie

wskazuja, ktory z oskarzonych
uderzyl pokrzywdzonego, ponadto
oskarzony 1. P., z na
dynamiczny przebieg zdarzenia
nie potrafit wskaza¢ czy uderzyl

pokrzywdzonego rekg w twarz, a w

uwagi

konsekwencji:

- blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,
polegajacy na blednym przyjeciu, ze
oskarzony I. P. popelnil zarzucany
mu czyn (z art. 157 § 2 k.k.), podczas
gdy brak jest wystarczajacych
i jednoznacznych dowodow
$wiadczacych o winie oskarzonego,
co w konsekwencji doprowadzito do
jego bezpodstawnego skazania za
zarzucany mu czyn;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty okazaly sie niezasadne i nie
zashugiwaly na uwzglednienie.

Analiza akt przedmiotowej sprawy
prowadzi do  wniosku, ze
zaskarzony wyrok wydany zostat z
poszanowaniem przepiséow art. 7
k.p.k. Na wzgledzie mie¢ bowiem
wypada, iz sama tylko okolicznosé,
ze oceniono poszczegbdlne dowody,
w aspekcie ich wiarygodnoéci, nie
w taki sposob, jak zyczylby sobie
tego obronca czy oskarzony, nie
jest tozsame ze stwierdzeniem, ze
w procesie ich weryfikacji doszto do
naruszenia reguly plynacej z treSci
art. 7 kpk. Rzecz jasna, odmienna
ocena dowoddow - korzystna dla
oskarzonego - jest naturalnym
prawem zaréwno jej jak i obroncy,
jednakze nie wynika z niej samo
przez sie, by analiza dokonana w
niniejszej sprawie charakteryzowala
sie dowolno$cig, w sytuacji gdy
wszystkie przedstawione powyzej
wymogi Sad pierwszej instancji
spelnit.  Wywody  apelujacego
stanowia jedynie alternatywna
wersje oceny dowoddéw, wobec
czego nalezy je uzna¢ wylgcznie
za werbalng i bezowocna polemike
z prawidlowymi ustaleniami Sadu
Rejonowego, ktora nie zostala
poparta zadnymi logicznymi
argumentami, wobec czego nie jest
w stanie spowodowaé uwzglednienia
zarzutu obrazy art. 7 kpk.
W  przekonaniu Sadu drugiej
instancji, dokonana przez Sad
meriti ocena dowodbéw zar6wno
osobowych, jak i nieosobowych,
ktore zostaly dokladnie omodwione
i przeanalizowane w pisemnych




motywach wyroku, w pelni zastuguje
na aprobate.

Sad instancji zasadnie oparl
ustalenia faktyczne w zakresie czynu
popetnionego przez I. P. na spdjnych
i jednolitych zeznaniach D. P.,
ktory przestuchany w dniu zdarzenia
opisal zachowanie obu mezczyzn
wobec M. P. i wskazal, ze to I. P. bil
jego ojca reka po twarzy. Napastnik
w czarnej koszulce jedynie szarpal
i popychal jego ojca. Zeznania
te s3 o tyle istotne, ze $wiadek
obserwowal je z boku i mial
mozliwo$¢ zaobserwowania szeregu
elementéow. Takiej mozliwosci
obserwacji nie mial pokrzywdzony,
ktoéry wskazal, ze jeden z mezczyzn
trzymal go za odziez, za$ obaj
zadawali mu uderzenie. Rowniez
Swiadek R. M. bez zadnych
watpliwoéci wskazal mezczyzne,
ktéory uderzyl reka w twarz M.
P.. Jednocze$nie z zeznan S. D.
(k.33-34) nie wynika, ze obaj
mezczyzni uderzali pokrzywdzonego
rekami w twarz. Wobec ustalen
dotyczacych  zadanych obrazen
cial pokrzywdzonemu nie spos6b
pomingé¢ wyjadnienia oskarzonego
I. P. (k366-367) zlozone na
koncowym etapie postepowania
przygotowawczego, ktory przyznal
sie do popelienia zarzucanych mu
czynéw, nie wykluczal, ze obrazenia
policzka u pokrzywdzonego
powstaly z tego powodu, ze uderzyl
go reka, a taki wlasnie mechanizm
postawania obrazen wskazywali D.
P.iR. M.. Taka postawa oskarzonego
zadecydowala, ze zlozyl on rowniez
wniosek o dobrowolne poddanie sie
karze.

Skarzacy jedynie zanegowal
zeznania Swiadkow D. P. i R. M,,
natomiast nie wskazal w zasadzie
zadnych argumentéw, ktére by
nakazywaly krytycznie oceniaé te




zeznania. Zostaly one zlozone w dniu
zdarzenia, w sposOb spontaniczny,
bez mozliwo$ci ustalenia wspdlnej
wersji zdarzenia. Wobec powyzszego
zaprzeczenie  jedynie  treSciom
wypowiedzi tych S$wiadkéow nie
moglo  spowodowaé¢  realizacji
wnioskow Srodka odwolawcezego.

Zarzut  odwolawczy bledu w
ustaleniach faktycznych nie
moze polega¢  wylacznie na
polemice z ustaleniami faktycznymi
poczynionymi przez Sad I instancji.
Skarzacy nie wykazal, aby zasadno$¢
ocen i wnioskéw wyprowadzonych
przez Sad Rejonowy z okolicznoéci
ujawnionych w toku przewodu
sadowego nie odpowiadala
prawidlowo$ci  rozumowania z
uwzglednieniem wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. Ponadto,
wobec bezzasadnoéci wskazanych
powyzej zarzutbw obrazy przepisow
prawa procesowego, za bezzasadny
uzna¢ takze nalezy wywiedziony
na ich podstawie wtérny zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych,
poczynionych przez Sad I instancji.
W  doktrynie 1 orzecznictwie
ugruntowany jest bowiem poglad, iz
jesli Sad meriti nie naruszyt zadnego
z przepisow ze sfery gromadzenia
i oceny dowodéw, to brak
jest podstaw do kwestionowania
ustalen faktycznych (wyrok Sadu
Apelacyjnego w  Warszawie z
dnia 30 lipca 2015 roku w
sprawie o sygnaturze akt II AKa
171/15). Zgodnie z powszechnie
akceptowanym stanowiskiem Sadu
Najwyzszego, ustalenia faktyczne
wyroku tylko wtedy nie wykraczaja
poza ramy swobodnej oceny
dowodow, gdy poczynione zostaly na
podstawie wszechstronnej analizy
przeprowadzonych dowodow,
ktorych ocena nie wykazuje bledow
natury faktycznej czy logicznej,
zgodna jest ze wskazaniami




wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
oraz prowadzi do sedziowskiego

przekonania, odzwierciedleniem
ktorego powinno byé¢ uzasadnienie
orzeczenia (wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia 5 wrze$nia
1974 roku w sprawie o sygnaturze
akt II KR 114/74). Majac na
wzgledzie, iz Sad I instancji dokonatl
nalezytej oceny zgromadzonego
w  toku  sprawy  materialu
dowodowego, to ustalenia faktyczne
poczynione w niniejszej sprawie
uzna¢ nalezalo za prawidlowe.
Wilasciwa ocena zgromadzonego w
toku przedmiotowego postepowania
materiatu dowodowego dala
podstawy do  uznania  winy
oskarzonego I. P. w zakresie
zarzucanego mu czynu.

Bioragc pod uwage Kkategorie
zarzutow podniesionych w apelacji
obroncy I. P., przy jednoczesnym
braku przeslanek z art. 440 kpk,
Sad Okregowy nie mial podstaw,
by na skutek jej treSci odnie$c
sie szczegblowo do rodzaju i
wymiaru kary orzeczonej wobec
tego oskarzonej (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 25 stycznia 2018 r.,
sygn. II AKa 275/17, Legalis
Numer 1728581). Wymierzona
za przypisane oskarzonemu
przestepstwo kara odzwierciedla
nalezycie stopienn  szkodliwosci
spolecznej czynu oraz stopnien
winy, a ponadto uwzglednia w
wystarczajacej mierze cele Kkary
okreSlone w art. 53 k.k., a wiec nie
mozna uznaé, ze jest ona razgco
niewspolmierna.

Wnhniosek

o zmiane wyroku w stosunku
do oskarzonego L P,
poprzez wyeliminowanie z opisu

# zasadny

# czeSciowo zasadny




czynu zachowania oskarzonego
polegajacego na uderzeniu M.
P. reka w czym
spowodowal u niego niewielki
obrzek tkanek miekkich policzka
lewego, skutkujacego
zdrowia lub naruszeniem czynnoéci
narzadu ciala na okres nie dluzszy

twarz,

rozstrojem

niz 7 dni i orzeczenie za zarzucany
oskarzonemu czyn z art. 192 § 2
k.k. kary grzywny w wymiarze 100
stawek dziennych po 10 zl jedna

# niezasadny

stawka

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.
bezzasadno$é zarzutow

warunkowatla bezzasadno$¢ wniosku

Lp. Zarzut obroncy oskarzonego wobec
R.R.
2. w stosunku do oskarzonego R. | # zasadny

R. zarzut razacej niewspoimiernosé
albowiem kara
grzywny wymierzona oskarzonemu
w wymiarze 300 stawek dziennych
jednej
na kwote 20

orzeczonej Kkary,

ustalonych w  wysokoSci
stawki dziennej
zlotych nie uwzglednia aktualnych
dochodéw sprawcy i jego obecnych

mozliwos$ci zarobkowych;

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut okazal sie niezasadny.

Przestanka razacej
kary  jest
spelniona tylko woéwczas, jezeli z
punktu widzenia nie tylko sprawcy,

ale i ogbtu spoleczenstwa, orzeczona

niewspolmiernoSci

kara jawi sie jako niesprawiedliwa,




zbyt  drastyczna,  przynoszaca
nadmierng dolegliwos¢. Nie chodzi
przy tym o kazda ewentualng r6znice
w ocenach co do wymiaru kary, ale o
réznice ocen tak zasadniczej natury,
iz kare dotychczas wymierzona
nazwa¢ mozna byloby - rdéwniez
w potocznym znaczeniu tego
slowa - razaco niewspoOlmierna,
czyli niewspOlmierna w stopniu
niedajacym sie wrecz zaakceptowac.
Pojecie niewspotmiernoéci razacej
oznacza zatem znaczng dysproporcje
miedzy kara wymierzona, a kara
sprawiedliwg, zasluzong, ktora
powinna zostaé wymierzona w
wyniku prawidlowego zastosowania
dyrektyw sadowego wymiaru kary
oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo.

W  tej konkretnej sprawie,
Sad Odwolawczy stoi na
stanowisku, ze walor wychowawczy
dla oskarzonego (prewencja
indywidualna) i spoleczne
przekonanie o  nieuchronnoéci
poniesienia realnych konsekwencji
za czyn zabroniony (prewencja
generalna) bedzie miala dla
oskarzonego kara grzywny 300
stawek dziennych po 20 zl stawek.
Orzeczenie kary samoistnej grzywny
jest racjonalne przy uwzglednieniu,
ze oskarzony posiada zawdd oraz
mozliwo$ci wykonywania pracy
zarobkowej. Ewentualna izolacja
w ramach stosowania $rodka
zapobiegawczego nie ma wplywu na
wysoko$é orzekanej kary grzywny
jako okoliczno$é przemijajgca oraz
z uwagi na mozliwo$¢ prowadzenia
egzekucji z majatku dluznika.
Wydaje sie, ze niektore z
podnoszonych argumentéw (akapit
3 str. 855) nie odnosza sie do
okoliczno$ci przedmiotowej sprawy,
gdyz mowa tam o wymierzonej
karze pozbawienia wolnoSci. W
toku postepowania nie ujawnily




sie zadne okolicznosci wskazujac
na brak mozliwoSci zarobkowych
oskarzonego z uwagi na stan zdrowia

Wniosek

wniosek  obroncy o zmiane | # zasadny
wyroku i wymierzenie oskarzonemu
samoistnej kary grzywny 100 stawek
dziennych przyjmujac wysoko$é

o . # niezasadny
stawki dziennej na kwote 10 zl;

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

bezzasadno$é zarzutu warunkowala
bezzasadnos$¢ wniosku

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Rejonowego w Eukowie z dnia
7 wrzesnia 2021r. sygn. akt II K 144/17
utrzymano w mocy.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy




bezzasadno$¢ wniesionej apelacji i podniesionych
okoliczno$ci

brak
uwzglednieniu z urzedu

zarzutOw  oraz

podlegajacych

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

3
o]
ot
I
wp
o]
e
o]
P

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem




szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IT.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 627 kpk i
art. 636 § 1 kpk oraz art. 8 w zw. z art. 3 ust.
1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49,
poz. 223 z p6zn. zm.), zasadzono od oskarzonych na
rzecz Skarbu Panstwa oplaty za II instancje i wydatki
za postepowanie odwolawcze majac na uwadze, ze
oskarzeni maja mozliwoSci wykonywania pracy celem
uregulowania kosztow sagdowych za II instancje.

7. PODPIS




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obroncy oskarzonych
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Eukowie z dnia 7

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

wrze$nia 2021r. sygn. akt
11K 144/17

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




