Sygn. akt II Ka 562/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 stycznia 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak

Protokolant: st.sekr.sagdowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Iwony Filimoniuk

po rozpoznaniu w dniu 19 stycznia 2023 r.
sprawy M. K.

oskarzonego z art. 178a81 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 13 kwietnia 2022 r. sygn. akt IT K 824/21
I. w zaskarzonej czeSci wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 120 zlotych oplaty za II instancje oraz obcigza go wydatkami
postepowania odwolawczego w kwocie 20 zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 562/22

Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 13 kwietnia 2022r. sygn.. akt IT K 824/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowod
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowod
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody
podstawa ustalenia faktow

bedqgce

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore saqd uz
za niewiarygodne
niemajqce  znaczenia
ustalenia faktow)

Dowody
przy

nat

oraz

dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Zarzuty zawarte w pkt IT apelacji

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty  zawarte w  apelacji
oskarzonego nie s3a =zasadne i
nie zasluguja na uwzglednienie, a
wniesiona apelacje mozna uznac za
oczywiscie bezzasadna.

W swojej apelacji oskarzony nie
przytoczyl zadnej argumentacji, czy
okoliczno$ci, ktore pozwalalyby na
uznanie orzeczonej wobec niego
karych za razaco surowa, czy
to w zakresie kary =zasadniczej
(bezwzglednej kary pozbawienia
wolnoSci), czy tez w zakresie
orzeczonego $rodka karnego zakazu
prowadzenia pojazdéw. Jako jedna z
okoliczno$ci tagodzacych oskarzony
przytoczyl przyznanie sie do winy,
jednakze na ten fakt wskazal
juz sad meriti w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku stusznie nie
nadajgc temu znacznej rangi,
gdyz oskarzony zostal praktycznie
zatrzymany na goracym uczynku,
w wyniku interwencji obywatelskiej.
Skarzacy  nie  precyzuje  na
czym miata polega¢ jego ,pelna
wspoélpraca z organami Scigania”,
jezeli chodzi o nieutrudnianie




postepowania to jest to
powinnoécia kazdego podsadnego,
a zachowanie odmienne moze
zostaé z kolei potraktowane
jako  okoliczno$¢  obciazajaca.
Standardem w  spoleczenstwie
jest réwniez utrzymywanie sie
z  dochodow  osiaganych =z
zatrudnienia. Co do rzekomej
skruchy to -  przynajmniej
wynika to z protokoléow rozpraw,
ktére nie byly kwestionowane
- takiego zachowania ze
strony oskarzonego, ktory
dopiero na etapie postepowania
jurysdykcyjnego przyznal sie do
winy. Jako kuriozalny wrecz ocenié
nalezy wniosek oskarzonego przed
wydaniem wyroku o wymierzenie
lagodnej kary, aby umozliwié¢
mu dowozenie dzieci do szkoly,
w sytuacji, gdy czynu bedacego
osadem w przedmiotowej sprawie
dopusécil sie wiozgc samochodem
wladnie wlasne dzieci, bedac w
stanie nietrzezwo$ci i narazil tym
samym ich zdrowie lub nawet Zycie
na realne niebezpieczenstwo.

Dokonujac oceny kary, jaka zostata
orzeczona wobec M. K. nalezy mieé
na wzgledzie:

- jego uprzednia  karalno$c
za czyn z art. 244 Kk,
a bedace skutkiem kierowania
pojazdem mechanicznym w okresie
zakazu orzeczonego za popelnienie
wykroczenia z art. 87 §1 kw i art. 95
kw,

- znajdowanie sie w stanie
nietrzezwos$ci 3-krotnie
przekraczajacym dozwolona dawke,

- poruszanie sie samochodem w
opisanym wyzej stanie wraz z
maloletnimi dzieémi,

- podjeta probe ucieczki.




Dlatego, biorac pod uwage wskazane
wyzej okolicznoSci orzeczona wobec
oskarzonego kara 5 miesiecy
pozbawienia wolnoéci nie moze
by¢ uznana za razaco surowa i
jest jedynie o 2 miesigce wyzsza
niz dolna granica ustawowego
zagrozenia przewidziana w art.
178 a § 4 kk. Teoretycznie
istniala mozliwo§¢ warunkowego
zawieszenia tej kary, co przewiduje
art. 69 814 Kkk, ale jedynie
w  szczegélnie  uzasadnionych
wypadkach. Autor apelacji nie
wykazal, aby taka sytuacja
zachodzila w odniesieniu do
jego osoby, okolicznoéci takich z
urzedu nie dostrzega réwniez Sad
Okregowy. Z tych powoddéw nie
mogl zostac uwzgledniony wniosek o
warunkowe zawieszenie wykonania
kary pozbawienia wolnosci.

Brak bylo rowniez mozliwosci i
podstaw zmiany wyroku w zakresie
orzeczonego zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych. Regula
wynikajacg z art. 42 § 3kk jest
orzekanie — w razie skazania m.in.
za przestepstwo z art. 178 a4
kk — dozywotnio takiego zakazu,
a sad moze od tego odstapic¢
jedynie w wyjatkowym wypadku,
uzasadnionym szczegblnymi
okoliczno$ciami. W swojej apelacji
oskarzony nie probowal nawet
wykazaé, a nie sposéb w
przedmiotowej sprawie znalezé ku
temu argumentéw, ze przytoczony
wyjatek do niego zastosowanie, co
przesadzilo o utrzymaniu wyroku
rowniez i w tej czesci.

Wniosek

Wskazany w pkt III apelacji

# zasadny

# czeSciowo zasadny




# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutu warunkowala
nieuwzglednienie wniosku

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

W calosci wyrok Sqdu Rejonowego w Siedlcach
z dnia 13 kwietnia 2022r. sygn.. akt I K 824/21

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wskazane we wczesniejszej czeSci uzasadnienia

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu




P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Zasadzono oplate za II instancje oraz wydatki za
postepowanie odwolawcze.

7. PODPIS




