Sygn. akt II Ka 859/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2024 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk (spr.)
Sedziowie: SR del. do SO Pawel Madry

SO Dariusz Poltorak
Protokolant: st.sekr.sagdowy Agnieszka Walerczak

przy udziale Prokuratora Marka Kempki

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2024 r.

sprawy G. T.

oskarzonego z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 61 § 1 kks

na skutek apelacji, wniesionej przez obroncéw oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 18 sierpnia 2023 r. sygn. akt I K 195/23

I. wyrok uchyla i postepowanie umarza na podstawie art. 113 § 1 kks w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 439 §
1 pkt 9 kpk wobec przedawnienia karalnosci czynu,

II. stwierdza, ze wydatki postepowania ponosi Skarb Panstwa.
Sygn. akt IT Ka 859/23

UZASADNIENIE

G. T. oskarzony byl o to, ze jako osoba fizyczna prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsiebiorstwo
Produkcyjno-Ustugowe (...) G. T. doprowadzit do podania nieprawdy w zlozonej do Urzedu Skarbowego w G. w dniu
24.03.2007r. korekcie zeznania o wysoko$ci osiggnietego dochodu i poniesionej straty za rok 2006, poprzez zanizenie
ceny przy sprzedazy samochod6w dla nizej wymienionych odbiorcow:

1. P.G.-f-ranr (...) z dnia 14.03.2006r.,
2. U.B.-f-ranr (...)zdnia 21.03.2006r.,

3. K. K. (1)-f-ranr (...) z dnia 05.04.2006r.,



N

. M. M. (1) -f-ranr (...)zdnia 27.04.2006r.,

5. W. L. -f-ranr (...) zdnia 27.04.2006r.,

6. C.K.-f-ranr (...) zdnia 27.04.2006r.,

7. B.R. (1) - f-ranr (...) zdnia 09.05.2006r.,

8. B.K. -f-ranr (...) z dnia 14.05.2006r.,

9. R.S.-f-ranr (...)zdnia 16.05.2006r.,
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32.

W. A. -f-ranr (...) zdnia 20.05.2006r.,
K.J. (1) - f-ranr (...)z dnia 26.05.2006r.,
C.M. - f-ranr (...) zdnia 19.06.2006r.,
Z.L.-f-ranr (...) zdnia 19.06.2006r.,
K.S.Z. -f-ranr (...) zdnia 26.06.2006r.,
C.T.-f-ranr (..)zdnia 03.07.2006r.,

T. P. -f-ranr (...) z dnia 17.07.2006r.,
P.J.-f-ranr (...)zdnia 17.07.2006r.,

K. M. (1) -f-ranr (...) zdnia 17.07.2006r.,
S. M. - f-ranr (...) zdnia 19.07.2006r.,
R.U.-franr (...)zdnia 20.07.2006r.,
R. M. -f-ranr (...) zdnia 07.08.2006r.,
S.K. -f-ranr (...) zdnia 18.08.2006r.,
Z.A. -f-ranr (...)zdnia 22.08.2006r.,
R. B.-f-ranr (...) zdnia 22.08.2006r.,
W. M. -f-ranr (...) zdnia 23.08.2006r.,
Z.J.-f-ranr (...)zdnia 01,09.2006r.,

K. K. (3) f-ranr (...) z dnia 01.09.2006r.,
S.S.(2) -f-ranr (...)zdnia 12.09.2006r.,
J.H.-f-ranr (...) zdnia 13.09.2006r.,
J.I.-f-ranr (...)zdnia 13.09.2006r.,
G.K.-f-ranr (...) zdnia 13.09.2006r.,

C.J.-franr (..)zdnia 13.09.2006r.,



33. B.R.(2) -f-ranr (...) zdnia 13.09.2006r.,
34. K. M. (2) - f-ranr (...) zdnia 13.09.2006r.,
35. S.S.(3) -f-ranr (...)zdnia 05.10.2006r.,
36. O.S.-f-ranr (...)zdnia 05.10.2006r.,

37. P.D.-f-ranr (...) zdnia 05.10.2006r.,
38. C.W.-f-ranr (...)zdnia 13.10.2006r.,
39. T.Z.-f-ranr (...) zdnia 25.10.2006r.,
40. F.P.-f-ranr (...) zdnia 03.11.2006r.,

41. R.J.-f-ranr (...) zdnia 08.11.2006r.,

42. C.Z.-f-ranr (...)zdnia 08.11.2006r.,

43. M. B. - f-ranr (...) z dnia 02.12.2006r.,
44. D.A. A. -f-ranr (...) zdnia 05.12.2006r.,
45. K. J.(2) -f-ranr (...) zdnia 06.12.2006r.,
46. S.R. -f-ranr (...) zdnia 16.12.2006r.,

47. R.F.-f-ranr (..)zdnia 18.12.2006r.

48. K. R. -f-ranr (...)z dnia 21.12.2006r.,
49. B.A. -f-ranr (..) zdnia 22.12.2006r.,
50. O.J.-f-ranr (...) zdnia 29.12.2006r.,

51. M. S.-f-ranr (...) zdnia 29.12.2006,

52. K. J.(3) -f-ranr (...)z dnia 29.12.2006r.,

ponadto nabywcy z n/w faktur o nr (...) z dnia 30.10.2006r., i (...) z dnia 18.12.2006r. w rzeczywisto$ci nie nabyli
pojazdéw w nich wymienionych tylko uzyczyli sprzedajacemu swoich danych osobowych, obroty osiagniete przez G.
T. ze sprzedazy samochoddéw zostaly zanizone, a warto$ci wykazane w wystawionych dla kontrahent6w fakturach byly
niezgodne z rzeczywisto$cia, czym spowodowal uszczuplenie w podatku dochodowym od os6b fizycznych za rok 2006
w kwocie 658.449zl, co zostalo ustalone na podstawie decyzji Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w W. nr (...) z
dnia 25.02.2011r., czym naruszyt art. 45 ust 6 ustawy o podatku dochodowym od 0séb fizycznych (tj. Dz.U. z 2000r.,
Nr 134, poz. 176 z pb6zn. zm.),

-t4.o0czynz art. 56 § 1 kks w zw. z art. 61 § 1 kks.

Sad Rejonowy w Garwolinie wyrokiem z dnia 18 sierpnia 2023r. oskarzonego G. T. uznal za winnego popekienia
czynu z pkt I- ego a/o z tym, ze zakwalifikowal go z art. 568 1 kks w zb. z art. 61 § 1 kks w zw. z art. 781 kks i za ten czyn
zmocy art.5681 kks w zw. z art. 782 k.k.s w zw. z art. 3781 pkt. 2 kks w zw. z art. 23 § 1, 21 3 k.k.s. skazal oskarzonego na
kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokos$ci 300 stawek dziennych, ustalajac wysokoéc



stawki dziennej na 100 zlotych; zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 6.300 zlotych tytulem oplat
oraz kwote 70 zlotych tytulem wydatkow.

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy oskarzonego.
Obronca oskarzonego — adw. M. K.:
1) na podstawie art. 444 kpk oraz art. 447 11 2 kpk zaskarzyl wyrok w calo$ci na korzys¢ oskarzonego,

2) na podstawie art. 439 § 1 punkt 8 w zw. z art. 17 § 1 punkt 7 k.p.k. wyrokowi zarzucil, iz zostal wydany pomimo
to, ze postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostalo juz prawomocnie zakonczone wydaniem
wyroku skazujacego w toku postepowania prowadzonego przez Sad Okregowy IV Wydzial Karny w Lublinie w sprawie
o sygnaturze IV K 146/12.

3) na podstawie art. 427§ 11 2 k.p.k. w zw. z art. 438 punkt 2 k.p.k, majaca wplyw na tre§é zaskarzonego wyroku,
obraze przepiséw postepowania, to jest art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 42481 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez
dowolna i powierzchowna, a nie swobodna ocene materiatu dowodowego oraz poprzez brak w skarzonym wyroku
nalezytej prezentacji oceny materialu dowodowego wyrazajace sie:

3.1. pominieciem dowodow $wiadczacych wprost o niewinnoSci oskarzonego, w szczegblnosci:

+ zeznan $wiadkéw potwierdzajacych fakt nabycia samochodéw za kwoty opisane w spornych fakturach VAT
oraz zeznan Swiadkow wprost §wiadczacych o tym, ze oskarzony G. T. nie mial zadnego faktycznego zwiazku z
konkretng transakcja sprzedazy ujeta fakturach VAT wymieniong w akcie oskarzenia,

« wyjaénien oskarzonego zlozonych w toku postepowania przygotowawczego zakonczonego skierowaniem do Sadu
Okregowego w Lublinie aktu oskarzenia w sprawie prowadzonej przez Prokurature Apelacyjna w Lublinie, sygn.
akt Ap V Ds. 10/09/S przeciwko temu oskarzonemu oraz poprzez uniemozliwienie G. T. przedstawienia ich przed
Sadem Rejonowym w Garwolinie mimo zlozenia wniosku w tym zakresie.

3.2. uchybieniem zasadom logicznego rozumowania i zasadom doéwiadczenia zyciowego przy ocenie tresci
dokumentacji wytworzonej w toku postepowan podatkowych, w szczegbdlnosci poprzez:

« oparcie rozstrzygniecia o decyzje podatkowa Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w W. nr (...) z dnia 25 lutego
2011 roku, ktora zostala uchylona i nie istnieje w obrocie prawnym,

« oparcie ustalen dotyczacych wysokoSci splaty zalegloSci podatkowej o przeterminowane i nieaktualne
dokumenty.

3.3. przyznaniem — wbrew zasadom logiki i do§wiadczenia zyciowego:

+ treéci dokumentéw wytworzonych oraz ustalen dokonanych w toku postepowania podatkowego innego
znaczenia, niz ich faktyczne brzmienie,

co w rezultacie doprowadzilo do blednego ustalenia, iz oskarzony G. T. dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu
przestepstwa.

4) w dalszej kolejnosci - wobec ewentualnie odmiennego pogladu Sadu Odwolawczego, co do zarzutu okre$lonego w
punkcie 2 - dzialajac na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 438 punkt 3 k.p.k., majacy wplyw na tre$¢ wyroku,
blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe poprzez:

4.1. pominiecie istotnych dla sprawy okoliczno$ci wynikajacych z przeprowadzonych dowodéw, a w szczegdlnosci:



oparcie rozstrzygniecia o decyzje podatkowa Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w W. nr (...) z dnia 25
lutego 2011 roku, ktéra kolejno zostala uchylona i w ten sposéb okreslenie uszczuplenia podatkowego na kwote
658.449,00 zlotych, podczas gdy w rzeczywisto$ci zgodnie z decyzja Naczelnika (...) w W. z dnia 28 kwietnia 2017
roku, znak sprawy okreslono zobowiazanie w podatku dochodowym od osé6b fizycznych za rak 2016 na kwote
433.731,00 zlotych,

pominiecie zeznan $wiadkoéw, z tresci ktorych wynika w sposob niebuczacy watpliwosci, ze wystawione faktury
VAT s3 rzetelne i odpowiadaja rzeczywistym transakcjom badz pominiecie zeznan $wiadkow, z tresci ktérych
wynika, ze to nie oskarzony G. T. dokonywat 3 z konkretnej transakeji udokumentowanej fakturg VAT ujeta w
akcie oskarzenia badz na podstawie ktorych niesporne ustalenie stanu faktycznego mozliwe nie jest,

. ustalenie faktow, ktore nie wynikaja z pozyskanych dowodoéw, a w szczegblnosci, iz:

G. T. dzialajac z zamiarem bezposrednim doprowadzit do uszczuplenia w podatku dochodowym od osbb
fizycznych za 2006 rok kwoty 658.449,00 zlotych, podczas gdy w rzeczywistoéci do uszczuplenia takiego nie
doprowadzil,

zaleglo$ci wynikajace z decyzji w podatku dochodowym za 2006 rok wynosila 417.283,00z1, a na poczet zalegloéci
wplynela kwota 1.604,28 zl, podczas gdy w rzeczywistoSci wysoko$é zaleglosci wynosi 433.731,00 zlote, a na
poczet zaleglo$ci wplynela kwota 254.420,50 zlotych,

oskarzony przyznal sie do czynéw objetych aktem oskarzenia; podczas gdy w rzeczywistosci w toku niniejszego
postepowania oskarzony wyjasnien nie skladal,

odwolanie oskarzonego od wydanej decyzji do Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w W. nie dotyczy czynow
objetych aktem oskarzenia, podczas gdy w rzeczywisto$ci odwotanie to wprost dotyczylo czynéw objetych aktem
oskarzenia,

dobrowolna splata przez oskarzonego nalezno$ci publicznoprawnych przesadza o popelnieniu przestepstwa,
podczas gdy w rzeczywisto$ci dobrowolna splata zaleglosci podatkowej nie stanowi dowodu winy oskarzonego,

podjete przez oskarzonego proby konsensualnego zakonczenia postepowania wprost oznaczaja, iz dopuscit sie
on popehienia zarzucanego mu przestepstwa, podczas gdy w rzeczywisto$ci chec zakonczenia procesu w sposéb
ugodowy nie stanowi dowodu winy oskarzonego.

5) Jednocze$nie — na podstawie art. 42783 k.p.k. obronica wnibst o przeprowadzenie dowodow z:

informacji o splacie zadluzenia z dnia 12 pazdziernika 2023 roku wydanej przez Naczelnika Urzedu Skarbowego
w G. celem wykazania wysoko$ci rzeczywiscie dobrowolnie dokonanej splaty zadluzenia (dokument stanowi
zalgcznik do apelacji),

wszystkich protokolow wyjasnien zlozonych przez G. T. w toku postepowania prowadzonego przez Prokurature
Apelacyjna w Lublinie, sygn. akt Ap V Ds. 10/09/S oraz w toku postepowania prowadzonego przez Sad Okregowy
w Lublinie, sygn. akt IV K146/12 celem wykazania istnienia negatywnej przestanki procesowej okreslonej w art. 17
S Ipunkt7k.p.k. oraz celem wykazania treSci wyjas$nien oskarzonego, na ktore blednie powoluje sie Sad Rejonowy
w Garwolinie w skarzonym rozstrzygnieciu. W tym celu wnosze o wystapienie do Prokuratury Apelacyjnej w
Lublinie oraz Sadu Okregowego w Lublinie o przestanie kopii tych protokolow;

decyzji Naczelnika M. (...) w W. z dnia 28 kwietnia 2017 roku, znak sprawy UKS1495/WIP1/42/18/10/41/028
oraz dokumentéw poprzedzajacych jej wydanie celem wykazania, ze skarzony wyrok Sadu Rejonowego w
Garwolinie oparty jest o nieistniejgcg decyzje podatkowa z dnia 25 lutego 2011 roku oraz celem wykazania,
ze zmiana zaskarzonego rozstrzygniecia poprzez zastgpienie decyzji nieistniejacej inng jest dzialaniem
niedopuszczalnym. W tym celu wnosze o wystapienie do NaczelnikaM. (...) w W. o przeslanie tej decyzji



oraz dokumentow towarzyszacych, to jest odwolania strony od decyzji z dnia 25 lutego 2011 roku, protokolu
badania dokumentow, o ile byl wytworzony, korespondencji pomiedzy organem a strona, o ile byla wytworzona,
stanowiska organu, co do treéci poszczegbdlnych odwolan,

« wszystkich odwotan skladanych przez strone w zwigzku z wydanymi decyzjami dotyczacymi uszczuplenia podatku
dochodowego za rok 2006 celem wykazania, ze nieprawidlowe jest ustalenie Sagdu Rejonowego w Garwolinie,
iz odwolania strony pozostawaly bez zwigzku z tre$cig aktu oskarzenia. W tym celu wnosze o wystapienie do
whaéciwego urzedu skarbowego o przestanie odwolan i dokumentacji towarzyszace;j.

6) Na podstawie art. 449a k.p.k. obrofica wni6st o zwrot akt sprawy do Sadu Rejonowego w Garwolinie w celu
uzupehienia uzasadnienia zaskarzonego wyroku poprzez, miedzy innymi, wskazanie na jakiej podstawie dokonano
ustalen wysoko$ci uszczuplenia podatkowego, na jakiej podstawie zdekodowano postawe procesowa oskarzonego,
na jakiej podstawie ustalono wysoko$¢ splaconych zalegloSci, dlaczego nie uwzgledniono depozycji procesowych
Swiadkéw, albowiem jest to niezbedne do prawidlowego wyrokowania w sprawie.

7) Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoSci - dzialajac na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wzw. z art. 437 §1k.p.k. wniost
0 umorzenie postepowania z uwagi na istnienie negatywnej przestanki procesowej okreslonej w art. 1781 punkt 7 k.p.k.
badZ uniewinnienie oskarzonego od popelienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie z najdalej idgcej ostroznoSci
procesowej uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Obronca oskarzonego adw. B. G. zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze na korzySé oskarzonego.
Wyrokowi zarzucil:

I. razaca niewspolmierno$é orzeczonej wobec oskarzonego kary poprzez:

» pominiecie przy miarkowaniu kary faktu, ze na dzieh sktadania niniejszej apelacji oskarzony w calo$ci uiscit
pozostajaca do splaty kwote naleznoS$ci glownej tj. kwote 373.412 75 zt,

« pominiecie przy miarkowaniu kary faktu, ze na dzien sktadania niniejszej apelacji oskarzony splacit 1acznie kwote
526 850,20 zl na poczet podatku dochodowego za 2006 rok ,

« oparcie rozstrzygniecia o karze i okreslenie uszczuplenia dokonanego przez oskarzonego na kwote 658.449 zt w
sytuacji, gdy Sad dokonal blednego ustalenia w powyzszym zakresie na podstawie decyzji nie bedacej w obrocie
prawnym, albowiem zostala ona uchylona decyzja okreslajaca Naczelnika M. (...) W. na podstawie ktérej ustalono
zobowiazanie podatkowe w podatku dochodowym od o0séb fizycznych za rok 2006 w kwocie 433.731 zl, a zatem
niewatpliwie Sad w zakresie kwoty uszczuplenia na podstawie ktorej wymierzyl kare popehil oczywisty blad
faktyczny. Ta okoliczno$¢ miata niewatpliwy wplyw na wymiar kary albowiem oczywistym jest, ze Sad ustalajac
kare, zgodnie z dyrektywami wymiaru kary, mial a przynajmniej powinien mie¢ na uwadze wysoko$¢é uszczuplenia
w podatku dochodowym od 0séb fizycznych opisanego w sentencji zaskarzonego wyroku co doprowadzilo do
wymierzenia kary razaco surowej, albowiem rzeczywiste uszczuplenie bylo o 225 000 zlotych nizsze anizeli ustalil
to Sad I instancji wymierzajac kare. Z treSci wyroku wynika sposob jasny, ze Sad jako okoliczno$ci obciazajace
przyjal ,kwote uszczuplonego podatku”, a zatem jezeli Sad nie orzekalby pozostajac w blednym przekonaniu,
ze kwota uszczuplenia wynosi 658.449 w sytuacji, gdy w rzeczywisto$ci wynosila ona 433.731 zl, to powinien
wymierzy¢ kare nizsza, jezeli kluczowa okoliczno$cia obciazajaca zdaniem Sadu byt rozmiar kwoty uszczuplonej,

+ nieuwzglednienie przy orzeczeniu o karze, jednej z podstawowych detektyw wymiaru kary okreslonej w art. 53
k.k., w postaci skruchy i zachowania oskarzonego po popelieniu przestepstwa, tj.:

« nieuwzglednienie w spos6b dostateczny okoliczno$ci, ze oskarzony przyznat sie do winy w zakresie czynu objetego
aktem oskarzenia,

« nieuwzglednienie w zadnym wymiarze przy miarkowaniu kary i nieokresSlenie tego okolicznoscia tagodzacsy i
jednoczesnie uznanie, ze ,kwoty splat nalezno$ci publicznoprawnych sa niewielkie” w sytuacji, gdy oskarzony



z kwoty uszczuplenia wynoszacej 433.731 zt do momentu wyrokowania dobrowolnie splacil na rzecz Urzedu
Skarbowego kwote 153 437,50 zl,

» nieuwzglednienie w zadnym wymiarze przy miarkowaniu kary, ze oskarzony w dalszym ciggu regularnie,
dobrowolnie splaca nalezno$¢ podatkowa i w tym celu zawarl z Urzedem Skarbowym uklad ratalny w ramach
ktorego splaca zalegloéci,

+ nieuwzglednienie w zadnym wymiarze okoliczno$ci, ze oskarzony juz na pierwszym terminie rozprawy wnosit o
dobrowolne poddanie sie karze a zatem zmierzal on od samego poczatku procesu do rozliczenia sie z wymiarem
sprawiedliwosci i krytycznie odnosil sie do popelnionego przez siebie czynu,

« nieuwzglednienie okolicznoéci, ze oskarzony skazany na kare bezwzglednego pozbawienia wolnoéci z przyczyn
oczywistych zaprzestanie splacania kwoty zalegloéci podatkowej przez co ten wyrok w sposéb oczywisty i
obiektywny uderza w interes Skarbu Panstwa,

» uwzglednienie jako okoliczno$¢ obcigzajgca faktu, ze oskarzony ,co do zasady nie stawial sie na wyznaczonych
terminach rozprawy” w sytuacji, gdy przeciez to prawem, a nie obowigzkiem oskarzonego jest branie aktywnego
udzialu w rozprawie, a takze w sytuacji, gdy na kazdym bez wyjatku terminie rozprawy bral udzial obronca
oskarzonego, a zatem udzial oskarzonego byt faktycznie zbedny, a takze nieuwzglednienie okolicznosci, ze
kazda z nieobecno$ci oskarzonego byla w sposéb nalezyty usprawiedliwiona i nie zmierzal on do przedluzania
postepowania co potwierdza fakt, ze juz na pierwszym terminie rozprawy wnosil on o dobrowolne poddanie sie
karze a wcze$niej przyznat sie do winy co calkowicie zaprzecza twierdzeniu, ze oskarzony swoim zachowaniem
zmierzal do przedluzenia postepowania, a nadto Sad nie uznal na podstawie art. 374 § 1 k.p.k. obecnoéci
oskarzonego na rozprawie za obowiazkowa i nie wydal w tym zakresie Zadnego zarzadzenia, a zatem uznanie
powyzszego jako okolicznoSci przemawiajacej za orzeczonym wymiarem i rodzajem Kkary, nalezy uznaé za
jednoznacznie bledne,

« nieuwzglednienie w sposob dostateczny faktu niekaralno$ci oskarzonego - w chwili wyrokowania byl osoba
niekarang. Sprzecznym zgodnie z przyjetymi standardami jest wymierzenie osobie dotychczas niekaranej, kary
bezwzglednego pozbawienia wolnoSci i to wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

» niewziecie w sposob dostateczny pod uwage okolicznoéci, ze oskarzony ma dobra opinie z przeprowadzonego
wywiadu Srodowiskowego, wiedzie ustabilizowany tryb zycia, nie jest osobg zdemoralizowana,

« nieuwzglednienie przy miarkowaniu kary kwestii zaawansowanego wieku oskarzonego (56 lat) oraz odstepu
czasowego jaki uplynal od momentu popehienia przestepstwa -17 lat.

ktore to okoliczno$ci w sposob jednoznaczny wskazuja, ze wymierzona kara jest razaco niewspélmierna.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu kary 1 roku
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat.

Ponadto na mocy art. 449a kpk obronica wniost o zwrécenie Sadowi Rejonowemu akt sprawy celem uzupelnienia
uzasadnienia albowiem w zaskarzonym wyroku nie wskazano:

« na jakiej podstawie Sad dokonat ustalenia wysoko$ci uszczuplenia podatku,

« na jakiej podstawie okre§lono postawe procesowa oskarzonego, ktéra rzekomo miala zmierza¢ do przedtuzenia
postepowania w sytuacji, gdy oskarzony przyznat sie do winy i chciat dobrowolnie poddac karze,

+ na jakiej podstawie ustalono wysoko$¢ splaconych wierzytelnosSci, ktore to ustalenie poczyniono w sposéb
jednoznacznie bledny, albowiem te okolicznosci sa niezbedne dla prawidlowego wyrokowania w sprawie.



Pismem z dnia 9 stycznia 2024r. adw. M. K. na podstawie art. 393 §3 pkt 1 kpk wnidst o skierowanie sprawy na
posiedzenie i umorzenie postepowania na podstawie art. 17 1 pkt 5 kpk wobec przedawnienia karalnoéci.

A.. B. G. pismem z dnia 16 stycznia 2024r. na podstawie art. 17 §1 pkt 6 kpk wni6st o umorzenie postepowania z uwagi
na przedawnienie karalnoSci czynu, ktdre nastapilo w dniu 1 stycznia 2024r. oraz skierowanie sprawy na posiedzenie
w trybie art. 339 §3 pkt 1 kpk w celu rozwazenia konieczno$éci umorzenia postepowania.

W dniu 22 stycznia 2024 roku Prokurator Rejonowy w Garwolinie wniost o skierowanie sprawy na posiedzenie celem
umorzenia postepowania z powodu przedawnienia karalnoéci czynu.

Nie kierowano sprawy na posiedzenie, bowiem wyznaczony zostal termin rozprawy odwolawczej, o ktoérym strony
zostaly powiadomione.

Na rozprawie, oskarzony i jego obroncy wnieSli o umorzenie postepowania z uwagi na orzeczenie Trybunalu
Konstytucyjnego i zwigzane z nim przedawnienie karalno$ci czynu. Podobne stanowisko zajal prokurator.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Z art. 43981 pkt 9 kpk wynika, Ze niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow oraz wplywu uchybienia
na tre$¢ orzeczenia sad odwolawczy uchyla zaskarzone orzeczenie, jezeli zachodzi jedna z okoliczno$ci wylaczajacych
postepowanie, okre§lonych w art.1781 pkt 5, 6 i 8-11kpk. Taka okoliczno$¢ wystapila w niniejszej sprawie, bowiem
nastgpito przedawnienie karalnoS$ci czynu. Zwroécil na to uwage Sad Rejonowy w Garwolinie w postanowieniu z dnia
24 lutego 2023 roku umarzajac postepowanie w niniejszej sprawie i stwierdzajac, ze doszlo do tego 1 stycznia 2022

roku. Prokurator zaskarzajac powyzsza decyzje powolal sie i to skutecznie na art. 15 zzr' Ustawy z dnia 2 marca
2020 roku o szczeg6lnych rozwiagzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19
i innych choro6b zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych w okresie obowiazywania stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii oraz w okresie 6 miesiecy po ich odwolaniu, z ktérego wynikato, ze w tym okresie
nie biegnie przedawnienie karalnoéci czynu. Sad Okregowy w Siedlcach postanowieniem z dnia 23 marca 2023 roku
uchylajac postanowienie i przekazujac sprawe Sadowi Rejonowemu w Garwolinie przeprowadzil analize przepiséw

oraz wydanych orzeczeh Sadu Najwyzszego dot. tej kwestii i w konkluzji stwierdzil, ze z uwagi na tres¢ art. 15 zzr'
wyzej powolanej Ustawy do przedawnienia nie doszlo.

Nalezy jednak uznaé, ze stan prawny zostal zmieniony wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 12 grudnia 2023

roku, ktéry rozpoznajac pytanie prawne Sadu Rejonowego w Jarostawiu orzekl, ze art. 15 zzr' Ustawy z dnia 2 marca
2020 roku o szczeg6lnych rozwiazaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem (...)19 i
innych choro6b zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych ( Dz.U. z 2023 poz.1327, ze zm.) jest niezgodny
z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Orzeczenie zostalo opublikowane w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej
Polskiej 21 grudnia 2023 roku pod poz.2740.

Czyn G. T. prowadzacego dzialalno$¢ pod nazwa Przedsiebiorstwo Produkcyjno Uslugowe (...) miat byé popeliony
24 marca 2007 roku i mial polega¢ na podaniu nieprawdy w zlozonej do Urzedu Skarbowego w G. korekcie zeznania o
wysoko$ci osiggnietego dochodu i poniesionej straty za rok 2006, poprzez zanizenie ceny przy sprzedazy samochodéw
dla wielu os6b albo braku sprzedazy przy uzyczeniu jedynie danych osobowych, co zostalo ustalone Decyzja Dyrektora
Kontroli Skarbowej w W. z dnia 25 lutego 2011 roku i naruszalo art. 45 ust.6 Ustawy o podatku dochodowym od os6b
fizycznych ( Dz. U. z 2000, nr 134, poz. 176 z pdzn. zm.). W akcie oskarzenia w/w czyn byl kwalifikowany z art.5681
kks w zw. z art.6181 kks. Zgodnie z art.4481 pkt 2 kks karalno$¢ przestepstwa skarbowego przedawnia sie z uplywem
lat 10, ale skoro czyn polegal na uszczupleniu nalezno$ci za 2006 rok, to ma zastosowanie art. 4482 kks. Karalnosé
przestepstwa skarbowego polegajacego na uszczupleniu lub narazeniu na uszczuplenie naleznosci publicznoprawne;j
ustaje wowczas, gdy nastapilo przedawnienie tej nalezno$ci. Zgodnie za$ z §3 art. 44 kks bieg przedawnienia takiego
przestepstwa rozpoczyna sie z koncem roku, w ktorym uplynal termin platnosci tej naleznosci, czyli od 31 grudnia
2007 w przypadku G. T. i termin 5-letni - przedawnienie zobowigzania podatkowego wskazane w art.70§1 Ordynacji



Podatkowej - uplynalby z dniem 31 grudnia 2011 roku, co oznacza, iz przedawnienie nastgpiloby 1 stycznia 2012
roku. Skoro jednak w tym okresie wszczeto postepowanie przeciwko osobie sprawcy, to karalno$¢ popelionego
przestepstwa ustaje z uplywem 10 lat od zakonczenia tego okresu.

Uwzgledniajac wszystkie okolicznoSci dotyczace czynu i osoby sprawcy, przepisy o uplywie okreséw przedawnienia
i wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 12 grudnia 2023 roku nalezalo przyjaé, ze przedawnienie czynu G. T.
nastapilo 1 stycznia 2022 roku. Mimo réznych zastrzezen do orzeczen Trybunalu Konstytucyjnego i sedziéw w nim
orzekajacych, wyrok zostal opublikowany w Dzienniku Ustaw z dnia 21 grudnia 2023 roku, a zatem jest orzeczeniem
obowiazujacym.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 439 pkt 9 kpk w zw. z art.17 §1 pkt 6 kpk, art.632 pkt 2 kpk Sad Okregowy orzekl,
jak w wyroku.



