Sygn. akt IV P 13/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Elzbieta Wojtczuk
Protokolant st. sekr. sad. Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 marca 2016 r. w S.

sprawy z powodztwa L. S. (1)

przeciwko pozwanemu L. P. (1) prowadzacemu dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa (...) w P.

o zaplate kwoty 136 499,68 z}

z powddztwa R. 1.

przeciwko pozwanemu L. P. (1) prowadzacemu dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa (...) P. L. w P.
o zaplate kwoty 147674,45 zi

z powddztwa R. S.

przeciwko (...) Spotka z 0.0. w P.

o zaplate kwoty 102 099,53 z}

I. zasadza od pozwanego L. P. (1) prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa (...) P. L. w P. na rzecz powoda
L. S. (1) kwote 101 841,51 zl (sto jeden tysiecy osiemset czterdziesci jeden zlotych piecdziesiat jeden groszy) tytutem
diety i ryczaltow za noclegi z odsetkami od kwot:

- od kwoty 1230,58 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 maja 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 4645,84 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 3283,97 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 lipca 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 3665,48 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 sierpnia 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;



-od kwoty 3503,27 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 wrze$nia 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 3119,47 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 pazdziernika 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 3824,75 7zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 listopada 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 2102,74 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 grudnia 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 5665,03 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 11 stycznia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 1479,55 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 11 lutego 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 2759,44 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 marca 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 2331,38 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 kwietnia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 3934,01 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 maja 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 1336,78 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 5519,70 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 lipca 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 6009,36 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 11 sierpnia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 2430,85 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 11 wrzeénia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 6808,98 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 pazdziernika 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z
ustawowymi odsetkami za opéZnienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 3085,02 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 listopada 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 4273,09 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 grudnia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 2349,48 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 stycznia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 2111,21 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 kwietnia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;



-od kwoty 5354,22 7} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 3890,92 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 lipca 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 2055,81 z z odsetkami ustawowymi od dnia 11 sierpnia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 2513,16 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 wrze$nia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 3381,68 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 11 pazdziernika 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 1823,58 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 listopada 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 5302,82 7} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 grudnia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

I1. w pozostalym zakresie powodztwo L. S. (1) oddala;

III. zasadza od pozwanego L. P. (1) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) P. L. w P. na rzecz powoda
R. I. kwote 132 803,85 zl (sto trzydzie$ci dwa tysiace osiemset trzy zlote i osiemdziesiat pie¢ groszy) tytulem diety i
ryczattow za noclegi z odsetkami od kwot:

- od kwoty 3194,30 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 maja 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 3870,99 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 4524,79 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 lipca 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 2533,64 7} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 sierpnia 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 4103,69 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 wrze$nia 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 2634,65 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 pazdziernika 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 1. i z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 6062,56 7} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 listopada 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 1675,57 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 grudnia 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 7953,23 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 11 stycznia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;



-od kwoty 4545,16 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 lutego 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 3225,79 7z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 marca 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 1248,24 7zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 kwietnia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 2093,69 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 maja 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 4246,92 7} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 4158,98 7l z odsetkami ustawowymi od dnia 11 lipca 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 2464,57 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 sierpnia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 3431,69 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 wrzeénia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 4092,03 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 paZdziernika 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 2845,94 7} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 listopada 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 4461,26 71 z odsetkami ustawowymi od dnia 11 grudnia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 4784,42 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 stycznia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 1784,77 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 11 lutego 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 2612,66 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 marca 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 3651,90 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 kwietnia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 2349,21 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 maja 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 2987,02 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 1872,18 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 lipca 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;



-od kwoty 4061,48 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 sierpnia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 3561,99 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 11 wrze$nia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 4463,60 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 listopada 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 6794,26 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 grudnia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 5037,21 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 stycznia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 4976,45 71 z odsetkami ustawowymi od dnia 11 lutego 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 3537,81 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 marca 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

IV. w pozostalym zakresie powddztwo R. I. oddala;

V. zasadza od pozwanego (...) Sp6lka z 0.0. w P. na rzecz powoda R. S. kwote 93669,55 7zl (dziewiecdziesiat trzy tysigce
sze$Cset sze$cdziesiat dziewiet ztotych piecdziesiat pieé¢ groszy z odsetkami od kwot:

- od kwoty (...),03 z odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 6169,59 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 lipca 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 2623,50 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 11 sierpnia 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 3470,98 7zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 wrze$nia 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

-od kwoty 2294,33 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 pazdziernika 2010 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 245,03 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 stycznia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 2570,19 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 marca 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 3566,94 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 kwietnia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 2383,32 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 maja 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;



- od kwoty 843,30 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 1152,36 7zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 lipca 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 2333,25 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 sierpnia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 2168,10 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 wrzeénia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 2117,64 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 11 paZdziernika 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 3532,69 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 listopada 2011 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 3385,80 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 stycznia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 5423,99 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 lutego 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 5045 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 kwietnia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 4144,92 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 czerwca 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 3643,79 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 11 lipca 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 1762,16 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 sierpnia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 4689,71 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 wrze$nia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 3183,30 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 pazdziernika 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z
ustawowymi odsetkami za opéZnienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 4152,23 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 11 listopada 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 2900,15 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 11 grudnia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

- od kwoty 2086,89 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 11 stycznia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

VI. w pozostalym zakresie pow6dztwo R. S. oddala;



VIlI.zasgdza od pozwanego L. P. (1) prowadzacego dzialalnos¢ gospodarcza pod nazwa (...) P. L. w P. na rzecz powoda
L. S. (1) kwote 1296 zl (tysiac dwieScie dziewieédziesiat sze$¢ zlotych), na rzecz R. 1. kwote 2160 zt (dwa tysiace sto
sze$tdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

VIII. zasadza od pozwanego (...) Spolka z 0.0. na rzecz R. S. kwote 2214 zl (dwa tysiagce dwieécie czternascie zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

IX. nakazuje pobranie od pozwanego L. P. (1) prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...) P. L. w P. na
rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Okregowego w Siedlcach) kwoty 9744 zl (dziewieé tysiecy siedemset czterdziedci
cztery zlote) tytulem czesci oplaty sadowej od uwzglednionej czesci powodztw L. S. (1) i R. I. od poniesienia ktorej
powodowie zostali zwolnieni;

X. nakazuje pobranie od (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$ci w P. na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu
Okregowego w Siedlcach) kwoty 4262 zt (cztery tysigce dwieécie sze$cdziesigt dwa zlote) tytulem czesSci oplaty sadowej
od uwzglednionej cze$ci powodztwa R. S. od poniesienia ktérej powdd zostal zwolniony;

XI. wydatki poniesione na dowod z opinii bieglego ds. ksiegowo$ci przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa;

XII. wyrokowi w punktach I i V nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoéci do kwot 1386 zl (tysiac trzysta
osiemdziesiat sze$¢ ztotych), natomiast wyrokowi w punkcie ITI nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci do kwoty
1500 (tysigc piecset) zlotych.

Sygn. akt IV P 13/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 sierpnia 2013 roku (data prezentaty 02.09.2013 r.) powod L. S. (1) wnidst o zasadzenie od
pozwanego L. P. (1) prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) P. L. w P. kwot: 79 779,30 zl tytulem diet
za odbyte podroze stuzbowe, 56 720,38 zl tytulem ryczaltéw za noclegi oraz zasadzenie odsetek ustawowych od kwot:

-1784,88 z} od dnia 11 maja 2010 r. do dnia zaplaty;
-8398,13 zl od dnia 11 czerwca 2010 r. do dnia zaplaty;
-4348,64 zt od dnia 11 lipca 2010 r. do dnia zaplaty;
-5393,59 zt od dnia 11 sierpnia 2010 r. do dnia zaplaty;
-5182,44 7} od dnia 11 wrzeénia 2010 r. do dnia zaplaty;
-4245,60 zt od dnia 11 pazdziernika 2010 r. do dnia zaplaty;
-5148,60 zt od dnia 11 listopada 2010 r. do dnia zaplaty;
-3164,70 zl od dnia 11 grudnia 2010 r. do dnia zaplaty;
-8318,79 zl od dnia 11 stycznia 2011 r. do dnia zaplaty;
-1746 z} od dnia 11 lutego 2011 r. do dnia zaplaty;
-5072,44 z} od dnia 11 marca 2011 r. do dnia zaplaty;
-4071,86 z} od dnia 11 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty;

-5608,35 zl od dnia 11 maja 2011 r. do dnia zaplaty;



-1530,38 zl od dnia 11 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty;
-8164,04 zl od dnia 11 lipca 2011 r. do dnia zaplaty;
-7524,44 z} od dnia 11 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty;
-3372,60 zl od dnia 11 wrzeénia 2011 r. do dnia zaplaty;
-7439,85 zt od dnia 11 pazdziernika 2011 r. do dnia zaplaty;
-4204,20 z} od dnia 11 listopada 2011 r. do dnia zaplaty;
-5292,98 z} od dnia 11 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty;
-4748,08 zl od dnia 11 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty;
-2852,46 z} od dnia 11 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty;
-7296,30 z} od dnia 11 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty;
-3898,73 zl od dnia 11 lipca 2012 r. do dnia zaplaty;
-2413,62 zl od dnia 11 sierpnia 2012 r. do dnia zaplaty;
-3497,40 z}l od dnia 11 wrzeénia 2012 r. do dnia zaplaty;
-3381,68 zl od dnia 11 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty;
-2343,30 zl od dnia 11 listopada 2012 r. do dnia zaplaty;
-6048,90 zl od dnia 11 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty

oraz wniost o zasadzenie od pozwanego kosztoéw postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych (pozew k. 1-6 akt IV P 13/13).

W pozwie z dnia 30 sierpnia 2013 r. (data prezentaty 02.09.2013 r.) powdd Rober 1. wystapil przeciwko L. P. (1)
prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) P. L. w P. kwot: 65154,80 z} tytulem zwrotu kosztow za nocleg
w terminie od dnia 1 stycznia 2008 r. do 28 lutego 2013 r., 43160 zl tytulem diet za odbyte podréze stuzbowe w terminie
od dnia 1 stycznia 2008 r. do dnia 28 lutego 2013 r. oraz zasadzenie odsetek ustawowych od kwot:

-4232,25 zt od dnia 11 lutego 2010 r. do dnia zaplaty;
-3133,35 zl od dnia 11 marca 2010 r. do dnia zaplaty;
-6882,98 z} od dnia 11 kwietnia 2010 r. do dnia zaplaty;
-2184,60 zl od dnia 11 czerwca 2010 r. do dnia zaplaty;
-3799,95 zt od dnia 11 lipca 2010 r. do dnia zaplaty;
-1519,65 z} od dnia 11 sierpnia 2010 r. do dnia zaplaty;
-1233,38 zl od dnia 11 paZdziernika 2010 r. do dnia zaplaty;

-1622,78 zt od dnia 11 listopada 2010 r. do dnia zaplaty;



-1254 zt od dnia 11 grudnia 2010 r. do dnia zaplaty;

- 3221,63 z} od dnia 11 stycznia 2011 r. do dnia zaplaty;
-2433,75 zl od dnia 11 lutego 2011 r. do dnia zaplaty;
-1831,68 z} od dnia 11 marca 2011 r. do dnia zaplaty;
-1651,65 7z} od dnia 11 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty;
-1302,21 zl od dnia 11 maja 2011 r. do dnia zaplaty;
-2851,93 zl od dnia 11 czerwca 2011 r. do dnia zaplaty;
-1478,70 zt od dnia 11 lipca 2011 r. do dnia zaplaty;
-1366,20 z} od dnia 11 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty;
-2046,70 z} od dnia 11 wrze$nia 2011 r. do dnia zaplaty;
-3227,70 zt od dnia 11 pazdziernika 2011 r. do dnia zaplaty;
-2766,60 z} od dnia 11 listopada 2011 r. do dnia zaplaty;
-2766,60 z od dnia 11 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty;
-4013,16 z} od dnia 11 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty;
-2629,33 z} od dnia 11 marca 2012 r. do dnia zaplaty;
-2633,04 zt od dnia 11 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty;
-5321,73 zt od dnia 11 maja 2012 r. do dnia zaplaty;
-7065,49 z} od dnia 11 wrzeénia 2012 r. do dnia zaplaty;
-3227,70 zt od dnia 11 pazdziernika 2012 r. do dnia zaplaty;
-2766,60 z} od dnia 11 listopada 2012 r. do dnia zaplaty;
-2766,60 zl od dnia 11 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty;
-4013,16 z} od dnia 11 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty;
-2629,33 z} od dnia 11 marca 2012 r. do dnia zaplaty;
-2633,04 zt od dnia 11 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty;
-5321,73 zt od dnia 11 maja 2012 r. do dnia zaplaty;
-3911,99 zt od dnia 11 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty;
-4968,22 7t od dnia 11 lipca 2012 r. do dnia zaplaty;
-2695,88 zt 0od dnia 11 sierpnia 2012 r. do dnia zaplaty;

-3434,40 zt od dnia 11 wrze$nia 2012 r. do dnia zaplaty;



-10958,90 zl od dnia 11 paZzdziernika 2012 r. do dnia zaplaty;
-4458,30 zl od dnia 11 listopada 2012 r. do dnia zaplaty;
-7739,33 zl od dnia 11 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty;
-1842,23 z} od dnia 11 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty;

oraz wniost o zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych (pozew k. 1-7 akt IV P 19/13).

W pozwie z dnia 30 sierpnia 2013 r. (data prezentaty 02.09.2013 r.) powdd R. S. wnidst o zasadzenie od pozwanego
(...) Spoika z 0.0. w P. kwot: 61878,50 zl tytulem diet za odbyte podroze stuzbowe od dnia 21 stycznia 2010 r. do dnia
28 stycznia 2013 1., 40 221,03 z} tytulem zwrotu kosztéw za nocleg od dnia 21 stycznia 2010 r. do dnia 28 stycznia
2013 r. oraz zasadzenie odsetek ustawowych od kwot:

-2640,82 z} od dnia 11 lutego 2010 r. do dnia zaplaty;
-3914,63 zI od dnia 11 marca 2010 r. do dnia zaplaty;
-1437,98 zt od dnia 11 kwietnia 2010 r. do dnia zaplaty;
-2894,93 zt od dnia 11 czerwca 2010 r. do dnia zaplaty;
-6684,98 zl od dnia 11 lipca 2010 r. do dnia zaplaty;
-2623,50 z od dnia 11 sierpnia 2010 r. do dnia zaplaty;
-4832,03 z} od dnia 11 wrzeénia 2010 r. do dnia zaplaty;
-2204,33 z} od dnia 11 pazdziernika 2010 r. do dnia zaplaty;
-245,03 zt od dnia 11 stycznia 2011 r. do dnia zaplaty;
-3319,80 zt od dnia 11 marca 2011 r. do dnia zaplaty;
-5205,75 z} od dnia 11 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty;
-2842,13 zl od dnia 11 maja 2011 r. do dnia zaplaty;
-1126,13 z} od dnia 11 czerwea 2011 r. do dnia zaplaty;
-1381,05 z} od dnia 11 lipca 2011 r. do dnia zaplaty;
-4350,23 zl od dnia 11 sierpnia 2011 r. do dnia zaplaty;
-2168,10 zt od dnia 11 wrzeénia 2011 r. do dnia zaplaty;
-3953,40 zt od dnia 11 pazdziernika 2011 r. do dnia zaplaty;
-4257 z} od dnia 11 listopada 2011 r. do dnia zaplaty;
-3385,80 zl od dnia 11 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty;

-5692,50 z} od dnia 11 lutego 2012 r. do dnia zaplaty;



-6427,58 zt od dnia 11 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty;
-3385,80 zl od dnia 11 stycznia 2012 r. do dnia zaplaty;
-5692,50 z} od dnia 11 lutego 2012 r. do dnia zaplaty;
-6427,58 zt od dnia 11 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty;
-4593,60 zt od dnia 11 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty;
-3710,85 zl od dnia 11 lipca 2012 r. do dnia zaplaty;
-1963,50 z} od dnia 11 sierpnia 2012 r. do dnia zaplaty;
-6026,63 zI od dnia 11 wrzeénia 2012 r. do dnia zaplaty;
-3427,05 zt od dnia 11 paZzdziernika 2012 r. do dnia zaplaty;
-4152,23 zt od dnia 11 listopada 2012 r. do dnia zaplaty;
-4224 7} od dnia 11 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty;
-2324,03 zt od dnia 11 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty;

oraz wniost o zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych (pozew k. 1-7 akt IV P 20/13).

Postanowieniami z dnia 18 lutego 2014 r. sprawy o sygn. akt IV P 19/13 i IV P 20/13 zostaly polaczone do wspodlnego
rozpoznania i rozstrzygniecia ze sprawa o sygn. akt IV P 13/13 i prowadzone byly pod ta sygnatura.

W piémie procesowym z dnia 2 wrze$nia 2015 r. pelnomocnik powoda R. I. rozszerzyla zadanie pozwu dotyczace
wymienionego do kwoty 58 828,30 zl tytulem ryczaltéw za noclegi i do kwoty 88 846,15 zl tytulem diet za
odbyte podroéze stuzbowe oraz zmodyfikowala wniosek o zasadzenie odsetek, wnoszac o zasadzenie odsetek od kwot
wskazanych w niniejszym pi$mie (rozszerzenie powodztwa k. 364-366).

Na rozprawie pelnomocnik powodéw popieral powddztwa zgodnie z ich treScig, natomiast pelnomocnik pozwanych
wnosil o ich oddalenie i zasgdzenie kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

L. S. (1) dnia 15 kwietnia 2010 r. zawarl z L. P. (1) prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) P. L. w P.
umowe o prace na okres probny do dnia 14.07.2010 r. Na podstawie tej umowy zostal zatrudniony na stanowisku
kierowcy — mechanika samochodowego na V2 etatu z miejscem wykonywania pracy S. ul. (...). Nastepnie dnia 15 lipca
2010 r. miedzy stronami doszlo do zawarcia umowy o prace na czas okre$lony do dnia 31 lipca 2011 r., zgodnie z ktéra
L. S. (1) zostal zatrudniony w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku kierowcy — mechanika samochodowego.
Dnia 01 sierpnia 2011 r. strony zawarly kolejna umowe o prace na czas okre$lony do dnia 31.12.2013 r. ktora ulegla
rozwigzaniu z dniem 9 lutego 2013 r. (umowy o prace k.5, k.7-8, k. 9 cz. B, $wiadectwo pracy k. 2 cz. C akt osobowych).
L. S. (1) w ramach powierzonych mu obowigzkow kierowcy wykonywal zagraniczne podréze stuzbowe do Rosji,
Holandii, W., Niemiec, Wielkiej Brytanii, Belgii, Hiszpanii, Francji, Litwy, Turcji (polecenia wyjazdéw stuzbowych
zlozone przez pozwanego, polecenia wyjazdow stuzbowych zalaczone do pozwu i na k. 246-248, pismo Komendy
Glownej Stazy G. z zalacznikiem k. 117-118).

R. I. zostal zatrudniony przez L. P. (1) prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa (...) P. L. w P. na podstawie
umow o prace od dnia 16 stycznia 2007 r. do dnia 28 lutego 2013 r. na stanowisku kierowcy w pelnym wymiarze czasu



pracy (umowy o prace k. 7, k.9, k.14 cz. B akt osobowych i §wiadectwo pracy k.3 cz. C akt osobowych). R. I. w ramach
powierzonych mu obowigzkéw kierowcy wykonywal zagraniczne podréze sluzbowe do Rosji, Wielkiej Brytanii,
Niemiec, Turcji, Belgii, Holandii, (polecenia wyjazdow sluzbowych zlozone przez pozwanego i na k. 243-244,246,
pismo Komendy Gléwnej Stazy G. z zalacznikiem k. 117-118).

R. S. zostal zatrudniony przez (...) Spélka z 0.0. w P. na stanowisku kierowcy —mechanika samochodowego w pelnym
wymiarze czasu pracy od dnia 02.01.2009 r. i pracowal w tej spolce do dnia 28.01.2013 r. (umowy o prace k. 7,
k.11, k.13, k. 15 cz. B akt osobowych, §wiadectwo pracy k. k. k.4 cz. C akt osobowych). R. S. w ramach stosunku
pracy wykonywal zagraniczne podroze stuzbowe do W., Litwy, Rosji (polecenia wyjazdéw stuzbowych zlozone przez
pracodawce i na k. 238-242, 245, pismo Komendy Gléwnej Stazy G. z zalacznikiem k. 117-118).

Pracodawcy wyplacali powodom: L. S. (1), R. I. i R. S. wynagrodzenie za wykonywang prace na ktére skltadalo
sie wynagrodzenie wynikajace z postanowien umowy o pracy, ktére wyplacane bylo na konta pracownikéw oraz
wynagrodzenie w gotowce ktore wyliczane bylo albo za iloéci kurséw w przypadku wyjazdéw do Rosji, Turcji wedlug
tzw. stawki za kurs albo w zalezno$ci od iloéci przejechanych kilometrow w przypadku wyjazdéow do krajow Europy
Zachodniej, z tym ze od tych kwot wynikajacych z ilo$ci odbytych kurséw, czy przejechanych kilometréw pracodawca
odliczal podstawe tj. wynagrodzenie wyplacone na konto oraz dokonywal tzw. obcinek np. za przepaly czy powrot
do kraju nie przez Litwe. Pozwani nie wyplacali powodom naleznosci z tytulu podroézy stuzbowych w postaci diet
i ryczaltéow za noclegi. Powodowie zapewniali sobie sami wyzywienie podczas podroézy shuzbowych, a nocowali w
kabinach tiréw, ktére wyposazone byly w lezanki. Powodowie podpisywali in blanco druki delegacji stuzbowych, i
nigdy nie otrzymali kwot wynikajacych z rozliczenia tych delegacji przez pozwanych. Powodowie otrzymywali rowniez
zaliczki na poczet wydatkow zwigzanych z podrézami stuzbowymi. Kwoty zaliczek wpisywane byly na poleceniach
wyjazdow stuzbowych, z ktérych nastepnie powodowie po powrocie z podrdézy musieli sie rozliczy¢. Kwoty zaliczek
przeznaczane byly wylacznie na poczet wydatkow zwiazanych z odbytymi podrézami stuzbowymi i nie mogly by¢ i
nie byly przeznaczane przez powodéw na poczet wyzywienia. Kwoty zaliczek do Rosji rozpisywane jako ryczatt byly
wydatkowane réwniez na koszty zwigzane z podr6zami stuzbowymi typu: oplaty za drogi, oplaty na granicy, w tym
rowniez nieformalne, na mandaty. Jezeli kwoty wydatkow przekraczaly kwote ryczaltu to powodowie musieli sie z tej
nadwyzki rozlicza¢ (zeznania §wiadkow: B. S. k. 92v-93v, G. P. k. 94-94v, M. K. k. 94v-95, S. P. k. 164-165v, L. S. (2) k.
165v-166v, A. S. k. 166v-167, czeSciowo A. B. k.167-169v, G. G. k. 215-216, czeSciowo M. M. (1) k.216-217v, czeSciowo
A. W.k.254-255, 1. G. k. 255v — 256v, M. M. (2) k. 256v-257V).

U pozwanych obowigzywal regulamin pracy i regulamin wynagradzania. U obu pozwanych z regulaminow
wynagradzania wynika, iz wynagrodzenie dla pracownikéw wyplaca sie z dotu po zakonczeniu miesigca, w 10-tym dniu
nastepnego miesiaca, a naleznosci z tytulu podroézy stuzbowych wyptlaca sie po przedlozeniu kompletnej i prawidlowo
wypelnionej przez pracownika dokumentacji, w terminie do 14 dni od zakonczenia podrbézy. W regulaminach
wynagradzania znajduje sie rowniez regulacja, ze pracownikowi odbywajacemu podréz sluzbowa poza granicami
kraju przystuguje dieta w kwocie nie nizszej niz okre$lona w rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z
dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysokoS$ci oraz warunkéw ustalania naleznoS$ci przystugujacych pracownikowi
zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowe;j z tytutu podroézy stuzbowej na obszarze
kraju i moze by¢ ona uznaniowo zwiekszona przez pracodawce z jego inicjatywy lub na wniosek pracownika lecz
nie moze przekroczy¢ naleznoéci jaka przystugiwalaby pracownikowi w przypadku naliczenia dokonanego wedlug
zasad okreSlonych w rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie
wysokos$ci oraz warunkoéw ustalania naleznoéci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub
samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrozy stuzbowej poza granicami kraju. Ponadto wskazano
roéwniez, ze zapewnienie noclegu w pojezdzie wyposazonym w kabinie w miejsce do spania skutkuje prawem do
niewyplacania ryczaltu z tytulu noclegu (art. 11, art. 17-18 regulaminu wynagradzania obowiazujacego u pozwanego
L. P. prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...) P. L. od 01.01.2010 r. i art. 11, art. 17-18 regulaminu
wynagradzania (...) Sp. z 0.0. obowiazujacy od 01.01.2010 r. — k. 209)



Za odbyte przez R. I. podrdze stuzbowe w okresie od 05.01.2010 r. do 22.02.2013 r. (data rozpoczecia pierwszej
delegacji i data zakoniczenia ostatniej delegacji) przystuguja mu naleznoéci z tytulu diet w wysoko$ci 88 846,15 zt i
ryczaltéw za noclegi w kwocie 58 828,30 zl tj. lacznie 147 674,45 zt (opinia bieglego ds. ksiegowosci k. 276 - 308).

L. S. (1) przystuguja nalezno$ci z tytulu odbytych podrézy stuzbowych w okresie od 15.04.2010 r. do 19.12.2012 1. W
lacznej kwocie 105 613,10 zl, w tym z tytul diet w kwocie 63 178,42 i z tytulu ryczaltow za noclegi w kwocie 42 434,68
z} ((opinia bieglego ds. ksiegowosci k. 276 — 308).

R. S. przysluguja naleznosci z tytulu podrézy stuzbowych za podrdze odbyte w okresie od 21.01.2010 r. do 18.01.2013
r. w kwocie lacznej 102 203,09 zl, w tym z tytulu diet w kwocie 63 105,10 zl i z tytutu ryczaltéw za noclegi w kwocie
39 097,99 zI (opinia bieglej ds. ksiegowosci k. 333-338).

Powdd L. S. (1) dnia 25 lutego 2013 r. zlozyt do Sadu Rejonowego w Siedlcach IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych wniosek o zawezwanie do proby ugodowej skierowany przeciwko pozwanemu L. P. (1) prowadzacemu
dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) P. L. w P. wskazujac, ze dotyczy on kwoty 107 000 zl niewyplaconej przez
pozwanego z tytulu naleznoSci za podréze stuzbowe, ktéra wyliczona zostala za okres od lutego 2010 r. do zlozenia
przedmiotowego wniosku. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. IV Po 18/13 i na rozprawie dnia 26 marca 2013
r. stwierdzono, ze do ugody nie doszlo (k. 21 12 akt IV Po 18/13).

Powdd R. I. dnia 25 lutego 2013 r. zlozyl do Sadu Rejonowego w Siedlcach IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych wniosek o zawezwanie do proby ugodowej skierowany przeciwko pozwanemu L. P. (1) prowadzacemu
dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) P. L. w P. wskazujac, ze dotyczy on kwoty 119 000 zl niewyplaconej przez
pozwanego z tytulu naleznoSci za podro6ze stuzbowe, ktéra wyliczona zostala za okres od lutego 2010 r. do zlozenia
przedmiotowego wniosku. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. IV Po 9/13 i na rozprawie dnia 26 marca 2013 r.
stwierdzono, ze do ugody nie doszlo (k. 21 14 akt IV Po 9/13)

Powod R. S. dnia 25 lutego 2013 r. zlozyl do Sadu Rejonowego w Siedlcach IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych wniosek o zawezwanie do proby ugodowej skierowany przeciwko pozwanemu (...) Sp. z 0.0. w
P. wskazujac, ze dotyczy on kwoty 104 000 zl niewyplaconej przez pozwanego z tytulu nalezno$ci za podroze
stuzbowe, ktéra wyliczona zostala za okres od lutego 2010 r. do zloZenia przedmiotowego wniosku. Sprawa zostata
zarejestrowana pod sygn. IV Po 15/13 i na rozprawie dnia 26 marca 2013 r. stwierdzono, ze do ugody nie doszlo (k.
2122 akt IV Po 15/13).

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o wymieniony w nim material dowodowy obdarzony przez Sad
wiarygodno$cig.

Sad obdarzyl wiarygodnoécia dowdd z zeznan $wiadkéw: B. S. k. 92v-93v, G. P. k. 94-94v, M. K. k. 94v-95, S. P. k.
164-165v, L. S. (2) k. 165v-166v, A. S. k. 166v-167, G. G. k. 215-216, 1. G. k. 255v — 256v, M. M. (2) k. 256v-257v,
ktorzy potwierdzili, iz pozwani nie wyplacali powodom naleznos$ci z tytulu podrézy stuzbowych, wskazali w jaki
sposob pozwani wynagradzali za wykonang prace pracownikow, w tym powoddow, potwierdzili, iz pozwani wypacali
wynagrodzenie wedlug iloéci kurséw wykonanych w miesigcu na Wschdd lub wedlug stawki za kilometr do krajow
Europy Zachodniej, ktére bylo pomniejszane o wyplacone na konto wynagrodzenie wynikajace z umowy o prace
oraz o rézne obcinki np. za przepaly paliwa. Rowniez Swiadkowie A. B. k.167-169v M. M. (1) k.216-217v, A. W.
k.254-255 przeshuchani na wniosek pozwanych potwierdzili powyzszy sposob rozliczania z kierowcami, jak roéwniez,
ze naleznoéci z tytulu podroézy stuzbowych nie otrzymywali i tak np. §wiadek A. B. zeznal, ze podpisywat druki delegacji
in blanco i nalezno$ci z tych rozliczen nie otrzymywal, §wiadek M. M. (1) zeznal, iz kwoty zaliczek na wyjazdy do M.,
w tym kwota 300 dolaréw tzw. ryczatltu byly na poczet wydatkow zwigzanych z podr6za, ktérych pokrycie nalezalto
do pracodawcy typu: oplaty graniczne, oplaty drogowe oraz, iz podpisywat wypelnione druki delegacji, ale pieniedzy
z tych rozliczen nie otrzymywal, jak W. G. (1) wyplacal mu pieniadze to nie méwil jak jego wynagrodzenie zostalo
wyliczonej i niczego mu nie podpisywal, a §wiadek A. W. zeznal, iz kwoty ryczaltu do Rosji w wysokoS$ci 250-300
dolaréw byly przeznaczane na parkingi, oplaty na granicach (fapéwki), inspekcje, nie otrzymywal diet i ryczattow za



noclegi, podpisywal delegacje in blanco, bo inaczej nie otrzymalby wyplaty. Sad nie obdarzyt wiarygodnoscia dowodu
z zeznan $Swiadkow: A. B. i M. M. (1) w czeSci dotyczacej ich stwierdzenia, ze zaliczka wpisana w polecenie wyjazdu
shuzbowego jako ryczalt do Rosji mogla by¢ spozytkowana na potrzeby kierowcow, w tym przez powodéw na wydatki
zwigzane z wyzywieniem w czasie podrozy, gdyz przecza temu pozostale dowody zgromadzone w sprawie w postaci
zeznan Swiadkow wskazanych powyzej. Sad nie obdarzyl wiarygodno$cia rowniez dowodu z zeznan $wiadka S. F.
(k.211-212), W. G. (1) (k.212-213), W. G. (2) (k.213v-214V), co do tego, ze pozwani wyplacali kierowcom nalezno$ci za
podroze stuzbowe, gdyz nawet w zeznaniach wymienionych sa sprzecznosci, jak rowniez powyzsze dowody pozostaja
w sprzeczno$ci z dokumentami rozliczen delegacji zlozonymi przez pozwanych Gdyz z zeznan W. G. (1) wynika, ze
wyplacal kierowcom nalezno$ci z tytulu diet, gdyz kierowcey otrzymywali ryczalt za nocleg w zaliczce na wyjazd, kwoty
ryczattu w wysokoéci 300-500 dolaréw do Rosji potracal z delegacji, a z zalaczonych rozliczen sporzadzonych przez
pozwanych nie wynika, aby takie potracenia byly stosowane, natomiast wynika ze rozpisywane byly réwniez ryczalty
za noclegi.

Sad obdarzyl natomiast wiarygodno$cia dowdd z opinii bieglej ds. ksiegowosci A. D., ktéra po skorygowaniu wyliczen
za podroze sluzbowe wykonane przez powoda R. S. w opinii uzupelniajacej, wyliczyta naleznoSci przystugujace
powodom za wykonane podrdze stuzbowe. Opinia bieglej po uzupeklieniu o wyliczenia w opinii uzupelniajaca jest
logiczna, spdjna, oparta na dokumentacji dotyczacej wyjazdow stuzbowych powodow zgromadzonej w aktach sprawy
i stanowi miarodajny dowod w sprawie. Biegla dokonala rzetelnego wyliczenia wysokoSci diet i ryczaltéw za noclegi
objete zadaniem powodztw.

Sad nie obdarzyl natomiast wiarygodno$cia rozliczenn wyjazdow stuzbowych zlozonych przez pozwanych z ktorym
mialo wynika¢, ze naleznoéci z tytutu diet i ryczalttow zostaly powodom wyplacone. W ocenie Sadu nie stanowia one
wiarygodnego dowodu w sprawie. Nalezy bowiem wskaza¢, iz powyzsze rozliczenia opatrzone sa datami, rzekomej
wyplaty nalezno$ci z nich wynikajacych, ktore nie pokrywaja sie ani z zeznaniami §wiadka W. G. (1), ani z zeznaniami
L. P. (1), wedlug ktérych naleznoéci z tytutu diet i ryczaltéw mialy by¢ wyplacane raz w miesigcu, a ze zlozonych
rozliczen wynika, ze kwoty naleznoSci mialy by¢ wyplacane powodom w dniu ich powrotu z trasy. Ponadto co do
podpiséw zlozonych przez powodéw na tych rozliczeniach Sad obdarzajac wiarygodnos$cig dowdd z zeznan powodéw
w charakterze strony uznal, ze te rozliczenia byly podpisywane przez nich in blanco i zlozenie podpis6w nie ma nic
wspolnego z dokonana wyplata naleznoéci z tego tytulu. O braku wiarygodnoéci tych dokumentéw oprocz tego, ze daty
w nich zamieszczone nie moga stanowi¢ dowodu na to, ze w tych datach doszlo do wyplaty naleznosci z tytutu podrézy
shuzbowych to ponadto zalaczone rozliczenia zawieraja np. podpisy w trzech miejscach: pod data, pod stowami kwituje
odbior w walucie polskiej, w walucie obcej, a z wypelnionego druku wynika np. ze wyliczono tylko naleznoé¢ w walucie
polskiej. Nadto z zeznan W. G. (1) i L. P. (1) wynika, ze nalezno$ci z tytutu podrézy stuzbowych mialby by¢ wyplacane
tylko w walucie polskiej, a np. z rozliczen dotyczacych R. 1.1 L. S. (1), wynika, ze mial on réwniez pobiera¢ naleznoSci
w walucie obcej.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwa L. S. (1), R. L., R. S. zaslugiwaly na uwzglednienie w czeSci.

W niniejszej sprawie bezsporne jest, ze powodowie L. S. (1) i R. I. zatrudnieni byli przez L. P. (1) prowadzacego
dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) P. L. w P., a powod R. S. przez (...) spolka z o.0. w P., jak rowniez
ze wszyscy powodowie w ramach swoich stosunkéw pracy wykonywali prace kierowcy tirow wykonujac podroze
stuzbowe poza granicami kraju. Terminy podroézy stuzbowych kazdego z powoddéw i miejsca docelowe tych podrdzy
rowniez nie byly sporne, gdyz wynikaly one z dokumentacji zlozonej przez pelnomocnika pozwanych w postaci polecen
wyjazdow shuzbowych i delegacji stuzbowych oraz nie zostaly zakwestionowane przez pozwanych daty i miejsca
podrozy stuzbowych wskazane przez biegla ds. ksiegowos$ci w swoich opiniach. Sam tez L. P. (1) skladajacy zeznania
w charakterze strony pozwanej w imieniu obu pozwanych przyznal, iz powodowie wykonywali podréze stuzbowe, co
wynika z zalaczonych dokumentéw (zeznania k. 588).



Podstawowa kwestia sporna byla okolicznosé, czy pozwani wyplacali powodom nalezno$ci z tytulu diet i ryczaltow za
noclegi za odbyte przez nich podroze stuzbowe. Pozwani wskazywali bowiem, ze wszystkie naleznosci z tego tytulu
zostaly wyplacone powodom, co wynika z przedlozonych przez nich rozliczen delegacji stuzbowych, ktore zostaly
podpisane przez powodéw. Powodowie natomiast w toku calego procesu konsekwentnie wskazywali, iz rozliczenia
kosztow podroézy stuzbowych podpisywali in blanco jednorazowo w wiekszej ilo$ci i nigdy nie otrzymywali naleznoSci
z tego tytulu.

Podstawa dochodzonych przez powodéw roszczen jest art. 77° § 1 k.p. oraz wydane na podstawie art. 77° § 2
k.p., rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 19 grudnia 2002 roku w sprawie wysokoSci oraz
warunkéw ustalania naleznoSci przyshugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej
jednostce sfery budzetowej z tytulu podrézy stuzbowej poza granicami kraju, a takze zastepujace je od 1 marca
2013 roku rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 29 stycznia 2013 roku w sprawie naleznosci
przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutu
podrézy stuzbowej. Przepisy przewiduja dwa sposoby ochrony uprawnien pracownikoéw zwigzanych z podréza
stuzbows. Po pierwsze, w aktach okreslonych w art. 77° § 4 k.p. (postanowieniach ukladu zbiorowego pracy,
regulaminie wynagradzania lub umowie o prace) dieta nie moze by¢ nizsza niz ustalona dla pracownikéw sfery
budzetowej. Po drugie, jezeli te akty nie zawieraja postanowien dotyczacych zwrotu kosztow podrézy stuzbowej,
zastosowanie znajduja przepisy dotyczace pracownikéw sfery budzetowej (art. 77° § 5 k.p.). Zgodnie z obowigzujacym
do konica lutego 2013 r. § 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 19 grudnia 2002 roku w
sprawie wysoko$ci oraz warunkow ustalania naleznosci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowe;j
lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej poza granicami kraju, a takze zgodnie z
zastepujacym je od 1 marca 2013 roku rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 29 stycznia 2013
roku w sprawie naleznosci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce
sfery budzetowej z tytutu podrozy stuzbowej - z tytutu podrézy odbywanej w miejscu i terminie okre$§lonym przez
pracodawce pracownikowi przystuguja diety oraz zwroty kosztow noclegdéw. Dieta jest przeznaczona na pokrycie
kosztow wyzywienia i inne drobne wydatki. Wysokoéci diet za dobe podrdézy w poszczegbdlnych panstwach jest
okre§lona w zalgcznikach do ww. rozporzadzen. Zgodnie z powolanymi rozporzadzeniami za nocleg przysluguje
pracownikowi zwrot kosztow w wysoko$ci stwierdzonej rachunkiem, w granicach ustalonego na ten cel limitu
okreslonego w zalaczniku do rozporzadzenia. W razie nieprzedtozenia rachunku za nocleg, pracownikowi przystuguje
ryczalt w wysokoSci 25% limitu. Oba rozporzadzenia, wykluczaja jednak mozliwo$é zwrotu pracownikowi kosztow
wydatkowanych na nocleg czy ryczaltu na jego pokrycie, jezeli pracodawca lub strona zagraniczna zapewnila
pracownikowi bezplatny nocleg.

U obu pozwanych od dnia 01 stycznia 2010 r. obowigzywaly regulaminy wynagradzania, ktére w art. 17-18 regulowaly
kwestie wyplaty naleznos$ci z tytulu podrozy stuzbowych. Zgodnie z art. 7 pkt 4 i 5 kazdego z regulaminéow diety
przystugujace pracownikom odbywajacym zagraniczna podroéz stuzbowa przystugiwaly w wysokosci diet za podroze
krajowe i mogly by¢ uznaniowo zwiekszone przez pracodawce z jego inicjatywy lub na wniosek pracownika lecz nie
mogly przekroczy¢ nalezno$ci jakie przystugiwalaby pracownikowi w przypadku naliczenia dokonanego wedlug zasad
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysokosci
oraz warunkdow ustalania naleznosci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej
jednostce sfery budzetowej z tytulu podrézy stuzbowej poza granicami kraju (Dz.U. z 2002 r., nr 236, poz. 1991). Z
przedlozonych przez pozwanych rozliczen naleznoéci za podroéze stuzbowe z tytutu diet i ryczaltow za noclegi wynika,
iz pozwani dokonywali rozliczen zgodnie z Rozporzadzeniami Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 19 grudnia
2002 r. w sprawie wysokoS$ci oraz warunkdw ustalania nalezno$ci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu
w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrézy stuzbowej poza granicami kraju i na
obszarze kraju (Dz.U. nr 236 poz. 1991 i 1990 ze zm.) dlatego tez, Sad uznal, iz powodom nalezy wyliczy¢ nalezno$ci
z tytulu podrozy stuzbowych zgodnie z przyjetym przez pozwanych sposobem wyliczenia tj. tak jak dla pracownikow
sfery budzetowe;j.



Odnoszac sie do definicji ,,podréz stuzbowa” to powyzsza kwestia uregulowana zostala w art. 2 pkt 7 ustawy o czasie
pracy kierowcéw z 16 kwietnia 2004 r. zgodnie z ktora za podréz stuzbowa uwazane jest kazde zadanie stuzbowe
polegajace na wykonywaniu, na polecenie pracodawcy:

a)przewozu drogowego poza miejscowos$¢, o ktdrej mowa w pkt 4 lit. a, lub
b)wyjazdu poza miejscowos¢, o ktérej mowa w pkt 4 lit. a, w celu wykonania przewozu drogowego.

Niniejsza definicja podrézy stuzbowej zostala wprowadzona od 3 kwietnia 2010 r. na podstawie art. 4 ustawy z dnia
10 lutego 2010 r. 0 zmianie ustawy o transporcie drogowym oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz. U. nr 43,

poz. 246). Przed 3 kwietnia 2010 r. do kierowcoéw miala zastosowanie regulacja zawarta w art. 77° § 1 kp zgodnie z
ktoéra pracownikowi wykonujgcemu na polecenie pracodawcy zadanie sluzbowe poza miejscowos$cia, w ktorej znajduje
sie siedziba pracodawcy lub poza stalym miejscem pracy przystuguja naleznoéci na pokrycie kosztow zwiazanych z
podréza shuzbowa. Podroéz stuzbowa w rozumieniu w/w przepisu to sytuacja incydentalna w zatrudnieniu, zwigzana z

wykonaniem okreslonego zadania. Nie mozna bylo zatem uzna¢, ze definicje podrézy stuzbowej w rozumieniu art. 77°
§ 1 kp spelniaja kierowcy w transporcie miedzynarodowym, gdyz pracuja w warunkach stalego przemieszczania sie i
podroz nie stanowi u nich zjawiska wyjatkowego. Nie wykonuja incydentalnie zadania zwigzanego z oddelegowaniem
poza miejsce pracy, lecz ich charakter pracy wymusza nieustanne przebywanie w trasie. Nie ma zatem do nich

zastosowania ani hipoteza ani dyspozycja art. 77° § 1 k.p. (uzasadnienie uchwaly z 19 listopada 2008 r., Il PZP 11/08).
Powyzsze stanowisko zostalo rowniez ponownie zaprezentowane przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 czerwca
2013 1., I PK 296/12 i w wyroku z dnia 18 stycznia 2013 r. w sprawie II PK 144/12 gdzie wskazano, ze przed dniem
3 kwietnia 2010 r. strony nie mogly zakwalifikowaé pracy kierowcoéw transportu miedzynarodowego, jako podrozy

stuzbowej w ustawowym rozumieniu art. 77° § 1 k.p. Oznacza to, ze nie mozna byto bezposrednio stosowa¢ do tych
kierowcow przepisow o podrozach stuzbowych i zasadzac kosztow diet i ryczaltéw za noclegi. Innymi stowy przed 3
kwietnia 2010 r. miejsce pracy podane w umowie o prace miato znaczenie jako punkt wyjécia w ustalaniu prawa do
Swiadczen z tytulu podrézy stuzbowej, gdy oddawalo rzeczywiste (faktyczne) miejsce pracy. Nie moglo przewazy¢, gdy
strony umawialy sie i pracownik wykonywal stale prace w miejscu innym niz podane w umowie o prace. Jezeli podroz
sluzbowa byla zdarzeniem wyjatkowym (incydentalnym) w zatrudnieniu, to czym innym jest stale miejsce prawy i
czym innym podro6z stuzbowa. Powddztwa R. S. i R. 1. dotycza naleznosci z tytulu podrézy stuzbowych obejmujacy
okres przed 3 kwietnia 2010r., gdyz R. S. objal powddztwem naleznoéc z tytutu podroézy stuzbowych od dnia 21 stycznia
2010 ., a R. I. objal powddztwem naleznoSci z tytulu podrézy stuzbowych od dnia 1 stycznia 2008 r. zgodnie z treScig
powddztw wymienionych. Nie budzi watpliwosci, ze praca obu powodéw w okresie przed 3 kwietnia 2010 r. polegala na
wykonywaniu podrézy stuzbowych poza granicami kraju, ich praca i kraj docelowy wynikaly z kazdorazowo z polecen
wyjazdow stuzbowych, a jako miejsce pracy w umowach wskazano siedzibe pracodawcy lub miejsce wskazane przez
pracodawce. Tak wiec podroze stuzbowe wykonywane przez powodow przed 3 kwietnia 2010 r. nie mialy charakteru
wyjatkowego tylko staly, gdyz na tym polegala ich praca, dlatego tez za podrdze wykonane przed 3 kwietnia 2010 r.
powodom R. S. i R. I. nie przystuguje roszczenie o diety i ryczalty za noclegi i w tym zakresie oba powodztwa zostaly
oddalone. W przypadku powoda R. I. zgodnie z opinia bieglej ds. ksiegowoSci naleznosci z tytulu podroézy stuzbowych
zostaly wyliczone na laczna kwote 147 674,45 zl i do tej kwoty pelnomocnik powoda rozszerzyt zadanie powodztwa w
piS$mie z dnia 2 wrzeénia 2015 r. (chociaz odwrotnie niz w pierwotnym zadaniu pozwu wskazano tytulu poszczegolnych
nalezno$ci, to jednak nie wplywa na skuteczno$é rozszerzenia powddztwa). Od tej kwoty odliczone zostaly naleznosci
za podroze stuzbowe odbyte od 05.01.2010 r. do 01.04.2010 r. (pkt.1-9 zestawienia nr 1 z opinii bieglego k. 279-280)
w kwocie 14 870,60 zl i zasadzona zostala kwota 132 803,85 zl na rzecz powoda R. I.. Natomiast w przypadku R. S.
od kwoty wyliczonej przez biegla 102 203,09 z! odjete zostaly naleznosci za podroze stuzbowe za okres od 21.01.2010
r. do 09.04.2014 (pozycje 1-5 zestawienia nr opinii uzupekiajacej k. 335-336) w kwocie 8533,54 zl, co dalo kwote
zasadzong na R. S. w wysokoSci 93 669,55 zl.

Odnoszac sie natomiast do powddztwa L. S. (1) to zostalo ono uwzglednione do kwoty 101 841,51 zl, gdyz biegla
sadowa wyliczyla nalezno$ci z tytulu podroézy stuzbowych przystlugujace wymienionemu na kwote 105 613,10 zti tym



wyliczeniem objete sa rowniez naleznoéci z tytulu podrézy stuzbowych w dniach od 02.12.2012-11.12.20121 12.12.2012
—19.12.2012 r., ktére nie sg objete zadaniem pozwu. Powddztwo bowiem dotyczy nalezno$ci z tytulu diet i ryczaltéw
odbytych za okres od 15.04.2010 r. do listopada 2012 r. Suma naleznoSci za poszczegblne miesiace wskazane przez
pelnomocnika powoda daje kwoty naleznosci gtownych wymienione w pkt 1 i 2 pozwu i ostatnim miesiagcem, za
ktéry powdd dochodzi naleznoSci z tytutu diet i ryczaltéw za noclegi jest listopad 2012 r. Powyzsze wynika réwniez z
zalacznika do pozwu, w ktérym pelnomocnik w poz. 1-59 rozpisat odbyte przez powoda podréze i wyliczone nalezno$ci
z tytulu podroézy stuzbowych za kazdy miesiac i powyzsze zestawienie konczy sie na podrozy stuzbowej odbytej od
15.11.2012 1. do 24.11.2012 r. (koperta k. 13). Wobec powyzszego Sad od kwoty 105 613,10 zt odjal kwote 3771,59 zl,
co dalo kwote 101 841,51 zl zasadzona na rzecz powoda L. S. (1).

Od 3 kwietnia 2010 r. za podréz stuzbowa uwazane jest kazde zadanie stuzbowe wykonane na polecenie pracodawcy
przewozu drogowego poza miejscowo$¢ stanowiaca m.in. siedzibe pracodawcy, tak wiec za podroze stuzbowe
rozpoczete od 3 kwietnia 2010 r. powodom przystluguja naleznosci z tytulu diet i ryczaltow za noclegi w kwotach
zasgdzonych w sentencji wyroku.

W regulaminach wynagradzania pozwanych wskazano w art. 18 pkt 2, iz nie przysluguja ryczalty za noclegi w sytuacji
zapewnienia noclegu w pojezdzie wyposazonym w miejsce do spania. Pozwani w prezentowanych stanowiskach
wskazywali, ze nie przysluguja ryczalty za noclegi powodom, ze wzgledu na to, ze pracodawcy zapewniali im bezplatny
nocleg w kabinach pojazdéw wyposazonych w miejsce do spania, a zlozyli rozliczenia kosztéw podrozy stuzbowych,
w ktorych w zestawieniu kosztow ujete zostaly rowniez ryczalty za noclegi. Powyzsze wskazuje wyraznie, ze pozwani
sami sobie przecza.

W uchwale z dnia 7 pazdziernika 2014 r. Sad Najwyzszy wskazal, ze zapewnienie pracownikowi - kierowcy samochodu
ciezarowego - odpowiedniego miejsca do spania w kabinie tego pojazdu podczas wykonywania przewozéow w
transporcie miedzynarodowym nie stanowi zapewnienia przez pracodawce bezplatnego noclegu w rozumieniu § 9 ust.
4 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysoko$ci oraz warunkow
ustalania naleznoéci przystlugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery
budzetowej z tytulu podrézy stuzbowej poza granicami kraju, co powoduje, ze pracownikowi przystuguje zwrot
kosztow noclegu na warunkach i w wysoko$ci okre$lonych w rozporzadzeniu albo na korzystniejszych warunkach i
wysokosci, okreslonych w umowie o prace, uktadzie zbiorowym pracy lub innych przepisach prawa pracy (I PZP 3/14,
OSNP 2015/4/47). Sad podziela powyzsze stanowisko Sadu Najwyzszego uznajac je rowniez za wlasne i w zwigzku z
tym, nie zasadne jest stanowisko pozwanych, iz powodom nie przystuguje ryczalt za noclegi, gdyz mieli zapewniony
przez pozwanych bezplatny nocleg w kabinie samochodu, gdzie faktycznie nocowali.

Swiadczenia wyplacane przez pracodawce na pokrycie kosztéw zwiazanych z podréza stuzbowa pracownika nie
sg sktadnikiem wynagrodzenia za wykonana prace, ale stanowia zwrot zwiekszonych kosztéw wynikajacych ze
Swiadczenia pracy poza miejscowoécia, w ktorej znajduje sie siedziba pracodawcy lub poza stalym miejscem pracy
(por. wyrok SN z 15 lutego 2000 r., I PKN 536/99, OSNAPiUS 2001 nr 13, poz. 443).

W ocenie Sadu Okregowego, otrzymywane przez powodow kwoty za ilo§¢ odbytych kurséw do Rosji czy Turcji wedlug
stawek za kurs okre§lonych przez pozwanych jak rowniez wynagrodzenie wyliczone wedlug iloczynu przejechanych
kilometrow i stawki za kilometr do krajow Europy Zachodniej nie stanowia naleznoéci z tytulu diet i ryczaltow za
noclegi tylko sa wynagrodzeniem za prace, na ktérg powodowie umoéwili sie z pozwanymi. O zasadnoSci powyzszego
stanowiska $wiadczy to, ze ze zgromadzonego materialu w postaci zeznan powodéw i zeznan prawie wszystkich
Swiadkow (poza 3 osobami, co do ktorych Sad odmoéwil im wiarygodnosci, co wskazano powyzej) wynika, ze
wynagrodzenie wynikajace z treSci uméw o prace wyplacane powodom na konta bylo im potracane przez pozwanych
z nalezno$ci przystugujacych za odbyte kursy.

Gléwnym argumentem pozwanych, co do niezasadno$ci powodztw byly dowody w postaci rozliczen delegacji
shuzbowych, z ktérych miato wynikaé, iz naleznoSci z tytulu podroézy stuzbowych zostaly wyplacone powodom, co
potwierdzili podpisem. Sad powyzszych dowodéw nie obdarzyl wiarygodnoscig, co wskazano w ocenie zebranego w



sprawie materialu dowodowego. Ponadto o wiarygodno$ci zeznan powodoéow i §wiadkdw, ktorych zeznania zostaly
obdarzone wiarygodnoScia, co do tego, ze druki rozliczen delegacji byly przez nich podpisywane in blanco bylo poza
okoliczno$ciami wskazanymi powyzej rowniez zlozenie przez pelnomocnika pozwanych bloczki takich drukéw tylko
z podpisem powoda L. S. (1). Zwazywszy zatem na powyzsze jak rowniez na to, ze pozwani nie wykazali, aby kwoty z
tych rozliczen byly faktycznie wyplacone powodom Sad uznal, iz pozwani nie wyplacili powodom nalezno$ci z tytutu
podrézy shuzbowych.

Odnoszac sie do wskazanych przez powodéw kwot, od ktérych wnosili o naliczenie odsetek, to Sad wysoko$c
miesiecznych kwot za podrdze stuzbowe wyliczyl w oparciu o dowdd z opinii bieglej ds. ksiegowosci, ktorej wyliczenia
po wydaniu opinii uzupelniajacej nie byly kwestionowane przez zadna ze stron procesu. Obliczenia te zostaly
wykonane wedlug zasady, iz nalezno$ci za podréze zakonczone do konica danego miesigca byly sumowane i od tej sumy
byly naliczane odsetki ustawowe od dnia 11 dnia kazdego miesigca, zgodnie z zadaniem pozwu. W przypadku podrozy
wykonywanych na przelomie miesiecy, kwota naleznosci z tytulu takiej podroézy stuzbowych byla uwzgledniana w
miesigcu, w ktérym podrdz sie zakonezyla. W przypadku za$, gdy suma nalezno$ci za odbyte podroze stuzbowe wedlug
opinii bieglej byla wyzsza niz kwota za dany miesiac, wskazany w zadaniu pozwu odsetki zasadzone zostaly od kwoty
wynikajacej z zadania poszczegolnych powodztw. Odsetki zostaly zasadzone na podstawie art. 481 § 1 ke. NaleznoSci
za poszczegoblne podroze stuzbowe powinny byé bowiem wyplacone pracownikowi niezwlocznie po ich zakonczeniu,
a zgodnie z regulaminem wynagradzania termin platno$ci wynagrodzenia byt okre$lony do 10-ego dnia nastepnego
miesigca. W pozostalym zakresie powddztwa wobec ich niezasadno$ci zostaly oddalone.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanych o na podstawie art. 291 § 1 kp,
zgodnie z ktérym roszczenia ze stosunku pracy ulegaja przedawnieniu z uplywem 3 lat od dnia, w ktérym roszczenie
stalo sie wymagalne. Bieg terminu przedawnienia roszczen powodow co do naleznoéci z tytutu podroézy stuzbowych za
okres od lutego 2010 r. do lutego 2013 r. zostal przerwany wnioskami powodéw z 25 lutego 2013 r. o zawezwania do
prob ugodowych. Bieg terminu przedawnienia zaczal biec na nowo od dnia 26 marca 2013 r. dla kazdego z powodow,
dlatego naleznosci z tytulu podrézy stuzbowych zasadzone za okres od 3 kwietnia 2010 r. nie ulegly przedawnieniu.

Na podstawie art. 83 ust. 2, art. 97 w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych (Dz. U. z 2014 poz. 1025 j.t.) Sad nakazal pobraé od pozwanego L. P. (1) prowadzacego dzialalno$¢
gospodarcza pod nazwa (...) P. L. kwote 9744 zt tytutem oplat sadowych od uwzglednionej cze$ci powddztw L. S. (1) i R.
I.,aod (...) Sp.zo.0. kwoty 4262 zl tytulem oplaty sadowej od uwzglednionej czeéci powodztwa R. S. na rzecz Skarbu
Panstwa od poniesienia ktérej powodowie zostali zwolnieni. Powyzsze kwoty zostaly obliczona proporcjonalnie do
wysokosci roszczen, ktorym ulegli pozwani.

O kosztach procesu miedzy stronami orzeczono na podstawie art. 100 kpc. Koszty zastepstwa procesowego zostaly
stosunkowo rozdzielone na podstawie proporcji w jakich strony ulegly swoim roszczeniom.

L. S. (1) wygral proces w 74 % tak wiec koszty zastepstwa procesowego przystugujace mu to 1998 zl (74% z kwoty 2700
z}), od ktorych zostaly odjete koszty zastepstwa procesowego nalezne pozwanemu w kwocie 702 z} (26% z kwoty 2700
z}), co dalo kwote zasadzong na jego rzecz w wysokoéci 1296 zl tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

R. I. wygral proces w 90 % tak wiec koszty zastepstwa procesowego przyshugujace mu to 2430 zl (90% z kwoty 2700
z}), od ktoérych zostaly odjete koszty zastepstwa procesowego nalezne pozwanemu w kwocie 270 z} (10% z kwoty 2700
z}), co dalo kwote zasadzona na jego rzecz w wysokosci 2160 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

R. S. wygral proces w 91 % tak wiec koszty zastepstwa procesowego przystugujace mu to 2457 zt (91% z kwoty 2700
z}), od ktorych zostaly odjete koszty zastepstwa procesowego nalezne pozwanemu w kwocie 243 zt (9% z kwoty 2700
z}), co dato kwote zasadzona na jego rzecz w wysokoéci 2214 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.



Stosownie do treéci art. 477° § 1 zd. 1 k.p.c. wyrokowi w pkt 11V nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci do kwoty
1386 zl, a w pkt III rygor natychmiastowej wykonalno$ci do kwoty 1500 zl, tj. w czeSci nie przekraczajacej pelnego
jednomiesiecznego wynagrodzenia pracownika.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekt jak w wyroku.



