Sygn. akt IV U 1023/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2014r.
Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Jerzy Zalasinski

Protokolant st. sekr. sadowy Marta Zuk

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2014r. w Siedlcach na rozprawie
odwotania H. T.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia (...)r. (Nt (...))

w sprawie H. T.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

0 wysoko$¢ emerytury

zmienia zaskarzong decyzje i ustala H. T. wysokosé emerytury od dnia 1(...)roku w kwocie (...))
zlotych i od dnia (...)roku (po uwzglednieniu waloryzacji) w kwocie (...)) zlotych przy przyjeciu
wskaznika wysokosci podstawy wymiaru wynoszqgcego (...) i kwoty bazowej (...)

Sygn. akt IV U 1023/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia (...). (...) Oddzial w S. odméwil H. T. prawa do ponownego ustalenia wysoko$ci emerytury.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze do wniosku o ponowne przeliczenie emerytury ubezpieczony nie dostarczyl
dokumentu z podaniem przychodu za 1970r. speliajacego wymogi okreslone rozporzadzeniem Ministra Pracy i
Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011r. w sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe.

W odwolaniu od decyzji wnioskodawca domagat sie ponownego ustalenia wysokoSci emerytury na podstawie wpisu
zakladu pracy dotyczacego wysokosci jego zarobku za prace w (...)r. zawartego we wniosku o przydzial mieszkania.
Wskazal, ze w chwili obecnej za podstawe do wyliczenia jego emerytury za rok (...) posluzyla stawka osobistego
zaszeregowania.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o oddalenie odwolania, powolujac sie na argumenty zawarte w
zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy w Siedlcach ustalil i zwazyl, co nastepuje:



W dniu (...). H. T. zlozyl do ZUS prosébe o przeliczenie wysokoSci emerytury, zalaczajac kopie wniosku o przydzial
mieszkania w Spoldzielni Mieszkaniowej (...), w ktérym zawarta jest informacja odnoénie wysokosci zarobkow
wnioskodawcy z ostatnich 12 miesiecy poSwiadczona przez jego pracodawce. Wniosek ten pochodzil z (...). Nastepnie
(...). ubezpieczony zlozyl wniosek o ponowne przeliczenie emerytury.

Decyzja z dnia (...). organ rentowy odmoéwil ponownego ustalenia wysokoéci emerytury, wskazujac, ze ubezpieczony
nie dostarczyl dokumentu z podaniem przychodu za 1970r. spehiajacego wymogi okreslone rozporzadzeniem
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011r. w sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-
rentowe (k. 97 a.r.).

Na rozprawie w dniu (...). wnioskodawca okazal oryginal wniosku o przydzial mieszkania, ktérego kopie zlozyt w ZUS.
Z dokumentu tego wynika, ze wysoko$¢ zarobkéw wnioskodawcy w przeliczeniu miesiecznym wraz ze wszystkimi
stalymi sktadnikami netto obliczona na podstawie zarobkéw z ostatnich 12 miesiecy wynosilta(...) zi.

Sad zobowiazal pelnomocnika ZUS do wyliczenia wysokosci emerytury H. T. z uwzglednieniem wysoko$ci zarobkéw
uwidocznionych na k. 93 akt ZUS z okresu 12 miesiecy przed miesigcem (...).

W nadestanym projekcie decyzji o przeliczeniu emerytury wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru emerytury H. T.
ustalono na (...), kwote bazowa ustalono na (...)z}, wysoko$¢ emerytury od (...). ustalono na (...)z}, za§ od 1(...). na (...)zk

Ubezpieczony nie wnosil zastrzezen do wyliczenn organu rentowego i na rozprawie w dniu 26 czerwca 2014r.
o$wiadczyl, ze zgadza sie z wyliczeniem emerytury i wysokoScia wskaznika.

W ocenie Sadu Okregowego odwolanie jest zasadne.

Zgodnie z art. 111 ust 1 ustawy z dnia 17.12.1998 r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(j.t. Dz. U. z 2013r. poz. 1440 ze zm.) wysoko$§¢ emerytury lub renty oblicza sie ponownie, z zastrzezeniem ust. 2 i
3, od podstawy wymiaru ustalonej w my$l art. 15, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru sktadki na
ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepisOw prawa polskiego:

1) z liczby kolejnych lat kalendarzowych i w okresie wskazanym do ustalenia poprzedniej podstawy wymiaru
Swiadczenia,

2) z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajacych bezposrednio rok
kalendarzowy, w ktérym zgloszono wniosek o przyznanie emerytury lub renty albo o ponowne ustalenie emerytury
lub renty, z uwzglednieniem art. 176,

3) z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu, przypadajacych przed rokiem
zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury lub renty,

- a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego.

Jak wskazal organ rentowy, zgodnie z § 21 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia
11 pazdziernika 2011r. w sprawie postepowania o $wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz. U. z 2011r. Nr 237,
poz. 1412) $rodkiem dowodowym stwierdzajagcym wysoko$¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu oraz uposazenia
przyjmowanego do ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty sa za$wiadczenia pracodawcy lub innego
platnika skladek, legitymacja ubezpieczeniowa lub inny dokument, na podstawie ktérego mozna ustali¢ wysoko$c
wynagrodzenia, dochodu, przychodu lub uposazenia.

Stosownie do § 28 ust. 1 cytowanego rozporzadzenia Srodkiem dowodowym w postepowaniu przed organem
rentowym moga by¢ réwniez po$wiadczone za zgodnoéc z oryginalem kopie dokumentéw stwierdzajacych stan
zdrowia oraz dotyczacych okreséw sktadkowych i niesktadkowych, a takze wysoko$ci wynagrodzenia, przychodu,



dochodu i uposazenia przyjmowanego do ustalenia podstawy wymiaru §wiadczen, wydawane przez jednostki
upowaznione do przechowywania dokumentacji zlikwidowanych lub przeksztalconych zakladow pracy.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 6 stycznia 20009r., sygn. akt II UK 117/08 w sprawie z zakresu
ubezpieczen spolecznych wysoko§¢ wynagrodzenia osigganego w trakcie niewatpliwego $wiadczenia pracy moze
by¢ wykazana wszelkimi §rodkami dowodowymi. Réwniez w sprawie o sygn. akt I UK 115/06 Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu wyroku z dnia 14 czerwca 2006r. zajal stanowisko, ze wysoko$¢ zarobkéw, ktérej pochodng jest podstawa
wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne, jest faktem majgcym istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy
(art. 227 kpc), ktory w postepowaniu przed sadem moze by¢ udowadniany wszelkimi §rodkami dowodowymi. Nie
obowigzuje wowczas ograniczenie wynikajace z § 20 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie
postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe i zasad wyplaty tych §wiadczen (Dz. U. Nr 10, poz. 49 ze zm.).

Wobec tak ustalonego stanu faktycznego, Sad uznal, ze przeprowadzone wyliczenie wysokoSci emerytury dokonane
przez organ rentowy na zlecenie Sadu jest miarodajne.

Biorgc powyzsze pod uwage, nalezalo zmieni¢ zaskarzong decyzje i ustali¢ H. T. wysoko§é emerytury od dnia(...). w
kwocie (...)zt i od dnia (...). w kwocie (...)z}l przy przyjeciu wskaznika wysokosci podstawy wymiaru wynoszacego (...)
i kwoty bazowej (...)zk

Wysoko$§¢ emerytury zostala ustalona od miesigca, w ktérym ubezpieczony zlozyl wniosek o ponowne ustalenie
wysokoSci emerytury.

Wyrok wydano na mocy art. 477'4 § 2 kpc.



