Sygn. akt IV U 75/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2014r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jerzy Zalasinski
Protokolant st. sekr. sgdowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 grudnia 2014r. w S.

odwolania M. G.

od decyzji Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Likwidatora Funduszu Alimentacyjnego

z dnia 20 listopada 2013r.Nr (...) znak (...)-1

w sprawie M. G.

przeciwko Prezesowi Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Likwidatorowi Funduszu Alimentacyjnego
o umorzenie nalezno$ci likwidowanego Funduszu Alimentacyjnego

oddala odwolanie

Sygn. akt IVU 75/14

UZASADNIENIE

Decyzja z 20 listopada 2013r. Prezes Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w O. odméwil M. G. umorzenia
nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty Swiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5%
oplaty na pokrycie kosztéw zwigzanych z dzialalnoécia funduszu w lacznej kwocie 3.523,06 zlotych.

W odwolaniu od decyzji M. G. podnosil, ze decyzja jest oczywiécie bezzasadna i szkodliwa. Domagal sie uchylenia
decyzji i zmiany orzeczenia. Podniosl, Ze obecnie przebywa w zakladzie karnym; nie mial mozliwo$ci brania czynnego
udzialu w postepowaniu administracyjnym; roszczenie uleglo przedawnieniu i dochodzone przez ZUS $wiadczenie
jest nienalezne; jego aktualny dochdd wynosi 150 zl miesiecznie i w calo$ci przeznacza go na potrzeby wlasne; toczy
sie przeciwko niemu postepowanie egzekucyjne i inni wierzyciele maja pierwszenstwo przed nalezno$ciami na rzecz
ZUS w zaspokojeniu swoich wierzytelnoéci (k. 1-3 a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie Prezes ZUS wnosil o jego oddalenie powolujac sie na argumentacje przytoczonag
w zaskarzonej decyzji. Wskazal, ze sytuacja finansowa dluznika jest trudna, jednak wobec posiadania przez
wnioskodawce nieruchomoéci, nie zachodza szczegblnie uzasadnione okoliczno$ci przemawiajace za umorzeniem
zadluzenia (k. 6 a.s.).



W pidmie procesowym z 10 lutego 2014r. M. G. podnosil, ze nie jest wlascicielem zadnej nieruchomosci; wnosit o
zazadanie przez Sad dostarczenia calej dokumentacji dotyczacej umorzenia naleznoéci z funduszu alimentacyjnego
(k. 11-13 a.s.).

SAD OKREGOWY W SIEDLCACH USTALIL I ZWAZYE, CO NASTEPUJE:

M. G., lat 49, przebywa w zakladzie karnym. Koniec kary pozbawienia wolno$ci wnioskodawcy przypada na 9 grudnia
2016r. M. G. jest zatrudniony odplatnie w Areszcie Sledczym W.-G. za wynagrodzeniem 1200,60 z} brutto, 854,58
z} netto, a jego wynagrodzenie jest obciazone zajeciem komorniczym. Komornik Sagdowy prowadzi postepowanie
egzekucyjne przeciwko dtuznikowi narzecz (...) G. z tytulu wyplaconej zaliczki alimentacyjnej w wysokos$ci 1.032,74 zl.
Wierzycielka umorzyta postepowanie egzekucyjne biezacych i zaleglych alimentéw. Dluznik posiada tez zobowiazania
wobec innych wierzycieli. Inne postepowania egzekucyjne przeciwko wnioskodawcy nie sa prowadzone. Komornik
nie dokonal zajecia w KRUS, ZUS ani innych.

W zwigzku z odbywaniem kary pozbawienia wolno$ci nie ponosi zadnych kosztéw swojego utrzymania.

Zadluzenie wnioskodawcy na poczet funduszu alimentacyjnego wynosi 3.523,06 zl. Dluznik nie dokonuje wplat
dobrowolnie ani za posrednictwem komornika.

M. G. nie posiada nieruchomoésci, ruchomosci, §rodkéw pienieznych zgromadzonych na rachunku bankowym, praw
majatkowych, zobowigzan z tytutu podatkéw czy zaciggnietych kredytow.

Zgodnie z trescia art. 68 ust. 1 ustawy z 28 listopada 2003r. o Swiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2006r., nr 139,
poz.992 ze zm.) w szczegblnie uzasadnionych przypadkach zwigzanych z sytuacja zdrowotna lub rodzinna osoby,
przeciwko ktorej jest prowadzona egzekucja alimentéw, lub osoby zobowiazanej do zwrotu bezpodstawnie pobranych
Swiadczen z funduszu alimentacyjnego, likwidator moze umorzyé¢, rozltozy¢ na raty lub odroczy¢ termin platnosci
naleznosci likwidowanego funduszu z tytulu wyplaconych lub bezpodstawnie pobranych §wiadczen z funduszu.

Jak wynika z treéci zacytowanego przepisu przeslanka do umorzenia naleznoéci funduszu alimentacyjnego jest
sytuacja zdrowotna lub rodzinna dluznika.

Zadna z tych przeslanek w niniejszej sprawie nie ma miejsca. M. G. jest osoba w sile wieku, nie wykazal, aby cierpial na
jakiekolwiek schorzenia uniemozliwiajace mu zarobkowanie, wrecz przeciwnie, jest zatrudniony odplatnie w Areszcie
Sledczym. Brak $rodkéw do splaty zadhuzenia nie oznacza braku mozliwoéci splaty zadhuzenia. Zauwazyé nalezy, ze
do konca kary pozbawienia wolnoéci zostaly jeszcze prawie dwa lata. W tym okresie dtuznik moze caly czas swiadczyc
odplatna prace. Rowniez po zakonczeniu odbywania kary pozbawienia wolnosci M. G. moze podjac zatrudnienie, ktore
pozwoli mu na splate naleznoéci funduszu alimentacyjnego.

W ocenie Sadu wiek wnioskodawcy nie pozwala na przyjecie, ze nie bedzie on uzyskiwal dochodéw z pracy.
Zdaniem Sadu sytuacja zdrowotna lub rodzinna wnioskodawcy nie uzasadniaja umorzenia naleznosci.

Dlatego Sad uznal, ze nie zachodza przeslanki do umorzenia naleznoéci.

Wyrok wydano na mocy art. 4774 § 1 kpe.



