Sygn. akt IV U 816/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jerzy Zalasinski
Protokolant st. sekr. sagdowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 marca 2016r. w S.
odwolania A. S. (1)

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 29 kwietnia 2015 r. Nr (...)

w sprawie A. S. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o umorzenie naleznoéci z tytulu sktadek

oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 816/15

UZASADNIENIE

Zaskarzong decyzja z dnia 29.04.2015 r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. odmowil
ubezpieczonemu A. S. (1) umorzenia naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od pazdziernika
2004 r. do listopada 2011 r. w lgcznej kwocie 29.815,50 zl, w tym z tytutu skladek 17.142,50 zl, odsetek 7.517,00
z} i oplaty prolongacyjnej 5.156,00 zl. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy odnos$nie naleznosci z tytulu skladek
na ubezpieczenie zdrowotne w okresie od pazdziernika 2004 r. do lutego 2009 r. wskazal, iz na dzien zlozenia
wniosku o umorzenie naleznosci z tytutu sktadki na ubezpieczenie zdrowotne na koncie ubezpieczonego nie figurowato
zadhizenie z tytulu skladek na ubezpieczenia emerytalne, rentowe i wypadkowe za powyzszy okres. Zgodnie natomiast
z treScig art. 1 ust. 1 i 6 ustawy z dnia 9.11.2012 r. 0 umorzeniu naleznoéci powstalych z tytulu nieoptaconych
skladek przez osoby prowadzgce pozarolnicza dzialalno$é (Dz. U. z 2012 r., poz. 1551), umorzenie nalezno$ci z tytutu
skladek na ubezpieczenie zdrowotne moze nastgpié, w sytuacji umorzenia naleznoéci wynikajacych z ubezpieczenia
emerytalnego i rentowego oraz wypadkowego z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci. Naleznoéci z tytulu
skladek na ubezpieczenie zdrowotne w okresie od marca 2009 r. do listopada 2011 r. nie podlegaja umorzeniu z uwagi
na brak stosownej regulacji prawne;j.

Od decyzji tej odwolanie zlozyt ubezpieczony A. S. (2) wnoszac o jej zmiane i umorzenie naleznoéci z tytulu skladki
zdrowotnej. W uzasadnieniu odwolania ubezpieczony zarzucil organowi rentowemu dokonanie nieprawidlowej



wykladni art. 1 ustawy o umorzeniu nalezno$ci powstalych z tytulu nieoptaconych skladek przez osoby prowadzace
pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza. Zdaniem A. S. (1), skoro prawo do umorzenia skladek na ubezpieczenie
zdrowotne maja te osoby, ktore zalegaja takze ze skladkami na ubezpieczenie spoleczne, to tym bardziej prawo
takie maja osoby zalegajace jedynie ze skladkami na ubezpieczenie zdrowotne. Ubezpieczony wyrazil rowniez swoje
watpliwosci co do zgodno$ci wskazanego przepisu z Konstytucja RP.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosit o jego oddalenie oraz o zasadzenie od ubezpieczonego na jego
rzecz kosztow postepowania wg norm przepisanych. Uzasadniajgc swoje stanowisko, ZUS powtorzyl, ze warunkiem
koniecznym umorzenia naleznoéci z tytutu nieoptaconych skladek na ubezpieczenie zdrowotne, w oparciu o przepisy
wskazane w zaskarzonej decyzji, jest umorzenie nalezno$ci wynikajacych z obowigzkowych skladek na ubezpieczenie
emerytalne, rentowe i wypadkowe za okres od dnia 1.01.1999 r. do dnia 28.02.2009 r.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje.
Odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie bezspornym bylo, iz ubezpieczony posiada zadluzenie z tytulu nieoplaconych skladek na
ubezpieczenie zdrowotne w okresie od pazdziernika 2004 r. do listopada 2011 r. w lacznej, tj. wraz z kwota odsetek
oraz kwota oplaty prolongacyjnej, kwocie 29.815,50 zl. Nie bylo rowniez kwestionowane, iz ubezpieczony nie posiada
zadluzenia z tytulu skladek na obowigzkowe ubezpieczenia spoleczne (akta ZUS).

Spoér dotyczyt wykladni odpowiednich ustepow art. 1 ustawy z dnia z 9.11.2012 r. 0 umorzeniu nalezno$ci powstalych
z tytulu nieoplaconych skltadek przez osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$c.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, iz ustawa ta obejmuje swoim zakresem jedynie naleznosci z tytulu skladek na
ubezpieczenie spoleczne powstale w okresie od dnia 1.01.1999 r. do dnia 28.02.2009 r. Stad tez zasadna jest odmowa
umorzenia nalezno$ci ubezpieczonego w okresie od marca 2009 r. do listopada 2011 .

Jak wynika z treSci art. 1 ust. 1 przywolanej ustawy, na wniosek osoby podlegajacej w okresie od dnia 1.01.1999
r. do dnia 28.02.2009 r. obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz wypadkowemu z tytulu
prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci w rozumieniu art. 8 ust. 6 ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585, ze zm.):

1) ktéra przed dniem 1.09.2012 r. zakonczyla prowadzenie pozarolniczej dzialalno$ci i nie prowadzi jej w dniu wydania
decyzji, o ktérej mowa w ust. 8,

2) innej niz wymieniona w pkt 1

- umarza sie nieoplacone skladki na te ubezpieczenia za okres od dnia 1.01.1999 r. do dnia 28.02.2009 r. oraz nalezne
od nich odsetki za zwloke, oplaty prolongacyjne, koszty upomnienia, oplaty dodatkowe, a takze koszty egzekucyjne
naliczone przez dyrektora oddzialu Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, naczelnika urzedu skarbowego lub komornika
sadowego.

Stosownie do treéci ust. 6 wymienionego wyzej przepisu, umorzenie naleznoéci, o ktérych mowa w ust. 1, skutkuje
umorzeniem nieoplaconych sktadek na ubezpieczenie zdrowotne i na Fundusz Pracy za ten sam okres oraz naleznych
od nich, za ten sam okres, odsetek za zwloke, oplat prolongacyjnych, kosztéw upomnienia, optat dodatkowych, a takze
kosztow egzekucyjnych naliczonych przez dyrektora oddzialu Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, naczelnika urzedu
skarbowego lub komornika sadowego.

Zaréwno literalne brzmienie przywolanych przepisow jak i kolejnos$¢, ktora postuzyt sie ustawodawca wyraznie
wskazuje na to, ze zasadniczym celem omawianych regulacji jest umozliwienie umorzenia nalezno$ci z tytutu skladek
na obowigzkowe ubezpieczenie spoleczne 0s6b prowadzacych pozarolnicza dzialalnoéc gospodarcza. Jak wynika z art.
1 ust. 6 ustawy z dnia 9.11.2012 r., umorzenie naleznosci z tytulu obowigzkowych ubezpieczen spotecznych pocigga za



soba skutek w postaci umorzenia naleznosci z tytulu ubezpieczenia zdrowotnego. Innymi stowy, warunkiem uzyskania
umorzenia nalezno$ci z tytulu ubezpieczenia zdrowotnego, jest umorzenie nalezno$ci z tytulu obowigzkowego
ubezpieczenia spotecznego. Gdyby intencjg ustawodawcy byto umozliwienie umorzenia samych tylko naleznosci z
tytulu ubezpieczenia zdrowotnego, to niewatpliwe zostaloby to wprost wyrazone w przepisach. Taka sytuacja nie ma
jednak miejsca, a jedynym sposobem umorzenia nalezno$ci z tytulu ubezpieczenia zdrowotnego jest jednoczesne
umorzenie nalezno$ci z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia spolecznego, tj. ubezpieczenia emerytalnego, rentowego
i wypadkowego.

W tym stanie rzeczy uznac¢ nalezy, iz zaskarzona decyzja jest prawidlowa.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na mocy art. 477'4 § 1 kpc orzekl jak w sentencji wyroku.



