Sygn. akt IV U 400/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2019 .

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jerzy Zalasinski
Protokolant st. sekr. sgdowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 stycznia 2019 r. w S.
odwolania U. K.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 27 marca 2018 r. Nr (...)

w sprawie U. K.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
o prawo do emerytury rolniczej

I. zmienia zaskarzong decyzje i ustala U. K. prawo do emerytury rolniczej od dnia 1 marca 2018
roku;

II. zasadza od Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego na rzecz U. K. kwote 180 (sto
osiemdziesiqt) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt IVU 400/18

UZASADNIENIE

Zaskarzona decyzja z dnia 27.03.2018r. organ rentowy Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego odmowit
ubezpieczonej U. K. prawa do emerytury rolniczej. W uzasadnieniu decyzji Prezes KRUS podniosl, ze ubezpieczona
udowodnita 21 lat, 5 miesiecy i 27 dni podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu zamiast wymaganych 25 lat.
Do wymaganego okresu ubezpieczenia organ rentowy zaliczyl okres podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikoéw
od dnia 01.10.1996r. do dnia 27.03.2018r. Nie zaliczono okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw od (...). do
03.07.1976r. ze wzgledu na zbyt duza odleglo$¢ od miejsca zamieszkania do miejsca nauki — 41 km.

Od decyzji tej odwolanie zlozyla ubezpieczona U. K. wnoszac o jej zmiane i przyznanie jej prawa do emerytury
rolniczej. W uzasadnieniu odwolania podniosla, Ze organ rentowy bezpodstawnie odméwil jej zaliczenia do stazu
ubezpieczeniowego okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicéw w okresie od(...). do 03.07.1976r.



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o jego oddalenie. Uzasadniajac swoje stanowisko podnidst,
ze zaskarzona decyzja jest sluszna, poniewaz sporne okresy nie moga by¢ zaliczone, gdyz praca ubezpieczonej w
gospodarstwie rodzicow mogta mieé¢ charakter jedynie dorazny i sprowadzajacy sie do mato istotnych czynnoéci.

Sad Okregowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny.

U. K. ur.(...) ztozyta w dniu 12.03.2018r. wniosek o emeryture rolnicza. Bezspornym jest w sprawie, ze ubezpieczona
udowodnita 21 lat, 5 miesiecy i 27 dni podlegania ubezpieczeniu rolniczemu. Jak wynika z materialu dowodowego
zebranego w sprawie, ubezpieczona w okresie od ukonczenia 16 roku zycia pracowal w gospodarstwie rolnym rodzicow
S. i C. B. polozonym w miejscowos$ci S.. W tym czasie od 01.09.1971r. do 24.06.1976r. uczyla sie w Technikum
Szklarskim w W.. Po ukoniczeniu szkoly od 04.07.1976r. podjela prace w polskich Zakladach (...) w W.. W okresie
nauki w Technikum Szklarskim ubezpieczona pracowala w gospodarstwie rolnym rodzicow. Wykonywala wszystkie
prace zwigzane z gospodarstwem rolnym. Prace te zajmowaly mu od 4 do 6 godzin w ciagu doby, a w okresie
wakacji szkolnych caly dzien. Rodzice ubezpieczonego posiadali gospodarstwo o powierzchni 7,5 ha. Uprawiali zboza
i ziemniaki. Posiadali 2 konie, 4 krowy, cielaki, §winie oraz drob. Oprdcz ubezpieczonej i rodzicow w gospodarstwie
mieszkala jeszcze jej siostra T. L. z mezem. Oboje pracowali poza rolnictwem i nie uczestniczyli w pracach na
gospodarstwie rolnym.

Pracujac na gospodarstwie ubezpieczona wykonywata wszelkie prace zwiazane z rolnictwem. U. K. zaczynala prace
od godziny 5 rano. Nastepnie jechala do szkoly pociggiem. Podréz zajmowala jej okolo 1,5 godziny. Po powrocie ze
szkoly o godzinie 15 przez 4 godziny pracowala w gospodarstwie. Doila krowy, karmila inwentarz, w okresie prac
polowych pracowala w polu. W sumie z okresami uznanymi przez organ rentowy ubezpieczona udowodnila ponad 25
lat okres6w pracy w gospodarstwie rolnym.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zeznan ubezpieczonej (k.21), zeznah $§wiadkéw T. k. (k.11v), A. L.
(k.11v), W. O. (k.20v) 1 M. P. (k. 20v), akt KRUS.

Sad okregowy zwazyl co nastepuje.

Odwolanie jest uzasadnione. Zgodnie z art. 19 ust.1 ustawy z dnia 20.12.1990r. o0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikow
(tekstjednolity Dz.U. z 2017r., poz. 2336) wynika, zZe emerytura rolnicza przystuguje ubezpieczonemu rolnikowi, ktory
spelnia lacznie nastepujace warunki:

1)osiggnal wiek 60 lat, jesli jest kobieta;
2)podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 25 lat;

Poza sporem jest, ze ubezpieczona spehia pierwszy warunek. W ocenie Sadu Okregowego spelnia rowniez warunek
drugi. Sad dal wiare zeznaniom ubezpieczonej i §wiadkéw, ze U. K. pracowala w spornym okresie w gospodarstwie
rolnym rodzicow ponad 4 godziny w ciaggu doby. W judykaturze wyksztalcil sie poglad, iz o uwzglednieniu przy
ustalaniu prawa do Swiadczen emerytalno-rentowych okreséw pracy w gospodarstwie rolnym sprzed objecia rolnikow
obowiagzkiem oplacania sktadki na rolnicze ubezpieczenie spoleczne domownikoéw (tj. przed dniem 1 stycznia 1983 r.)
przesadza wystapienie dwoch okolicznosci:

1) wykonywanie czynno$ci rolniczych powinno odbywa¢ sie zgodnie z warunkami okreslonymi w definicji legalnej
"domownika" z art. 6 pkt 2 ustawy o u.s.r. oraz

2) czynno$ci te musza by¢ wykonywane w wymiarze nie nizszym niz polowa ustawowego czasu pracy, tj. minimum
4 godziny dziennie.

Z art. 6 pkt 2 ustawy o u.s.r., wynika, ze pojecie domownika przystuguje osobie bliskiej rolnikowi, ktéra ukonczyta
16 lat, pozostaje z rolnikiem we wspolnym gospodarstwie domowym lub zamieszkuje na terenie jego gospodarstwa
albo w bliskim sasiedztwie oraz stale pracuje w tym gospodarstwie rolnym i nie jest zwigzana z rolnikiem stosunkiem



pracy. Z wiarygodnych zeznan ubezpieczonej i $wiadkdéw wynika, ze U. K. od ukoniczenia 16 roku zycia spekiala te
kryteria. Sad Okregowy podziela wykladnie Sadu Najwyzszego zawarta w wyroku z dnia 03.06.2014r. sygn.. akt III
UK 180/13 zgodnie z ktoéra jezeli praca w gospodarstwie rolnym po ukoniczeniu 16. roku zycia §wiadczona byla przed
dniem 1 stycznia 1983 r. w wymiarze przekraczajacym polowe pelnego wymiaru czasu pracy, to przy ustalaniu prawa
do emerytury uwzglednia sie ten okres, takze gdy przypadal on w czasie wakacji szkolnych (art. 10 ust. 1 pkt 3 w
zwigzku z art. 6 ust. 2 pkt 1lit. a u.e.r.f.u.s.). Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze praca U. K. nie byla tylko dorazna pomoca
wykonywang zwyczajowo przez dzieci 0s6b zamieszkalych na terenach wiejskich. Swiadeza o tym takie fakty jak
stalo$é tej pracy, wykonywanej codziennie niezaleznie od pory dnia i pogody, dlugo$é dniowki roboczej przekraczajacej
4 godziny w ciagu doby, a w okresach wakacji 8 godzin, niezbedno$¢ tej pracy do prawidlowego funkcjonowania
gospodarstwa — oprocz rodzicow byla jedyna osoba mogaca pracowaé . W okresie trwania nauki w szkole ubezpieczona
pracowala w gospodarstwie ponad cztery godziny w ciggu doby. Do szkoly dojezdzala pociagiem. Po powrocie ze szkoly
mogta caly wolny czas po$wieci pracy w gospodarstwie. Zatem staz ubezpieczeniowy U. K., po doliczeniu okresu pracy
w gospodarstwie rolnym rodzicéw, wynosi ponad 25 lat.

Majac powyzsze na uwadze na mocy art. 4774 par.2 kpc nalezalo orzec jak w wyroku. O kosztach procesu Sad orzekl
na mocy art. 98 kpc.



