S ygn. akt IV Ua 5/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2022r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Sedzia Joanna Furmanek-Snitko

po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2022r. w Siedlcach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku J. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do zasilku pogrzebowego

na skutek apelacji pozwanego Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial
wS.

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach IV Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 10 stycznia 2022r. sygn. akt IV U 300/21

oddala apelacje.

Sygn. akt IV Ua 5/22

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 2022r. Sagd Rejonowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy
i (...) zmienit zaskarzong decyzje z 13 lipca (...) w ten sposob, ze przyznal J. L. prawo do zasitku pogrzebowego w
wysoko$ci 4.000 zh.

Powyzsze rozstrzygniecie bylo wynikiem nastepujacych ustaleni i wnioskow Sadu Rejonowego:

Decyzja z 13 lipca(...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S. przyznal J. L. prawo do zasitku pogrzebowego
w wysokosci (...) zt po zmarlym 22 czerwca 2021r. B. O.. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, iz w
zakresie poniesionych przez wnioskodawce kosztow pogrzebu B. O. nie uwzgledniono faktury obejmujacej wykonanie
napisu nagrobkowego i zdjecia porcelanowego zmarlego, uznajac ze nie sa to koszty samego pogrzebu. Odwolanie
od powyzszej decyzji zlozyl J. L.. Skarzacy wniost o jej zmiane i przyznanie mu prawa do zasitku pogrzebowego po
zmarlym B. O. w pelnej wysokoéci, tj. w kwocie 4.000 zt i uwzglednienie kosztow wykonania napisu nagrobnego.

Sad Rejonowy wskazal, Ze okoliczno$ci faktyczne

w rozpoznawanej sprawie nie byly sporne. J. L. zorganizowal pogrzeb B. O., zmartego 22 czerwca(...)., ktory byt
krewnym jego zony. Poniost z tego tytulu koszty w lacznej wysokoéci (...)zl, ktére wykazal przed organem rentowym
poprzez przedstawienie faktur i rachunkéw. Organ rentowy przyznajac skarzacemu prawo do zasitku pogrzebowego
po zmartym nie uwzglednil ztozonej przez J. L. faktury nr (...) z 2 lipca 2021r. opiewajgcej na kwote (...)zl, obejmujacej



koszty wykonania napisu nagrobkowego oraz zamieszczenia zdjecia porcelanowego zmarlego na nagrobku, ktore
to koszty, zdaniem organu rentowego, nie bylymi kosztami pogrzebu. Sad Rejonowy przywolal tresé art. 77 ust. 1,
art. 78, art. 79 ust. 1i art. 80 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (t. j. Dz. U. z 2021r. poz. 291 ze zm.). Sad pierwszej instancji podal, ze bezspornie J. L., jako osoba,
ktéra poniosta koszty pogrzebu B. O., miala prawo do zasitku pogrzebowego w wysokosci udokumentowanych
kosztow pogrzebu, maksymalnie w kwocie 4.000 zl. Jak zauwazyl Sad Rejonowy celem zasitku pogrzebowego jest
rekompensata finansowa kosztéw pogrzebu osobie, ktora koszty te poniosla, przy czym przepisy ustawy nie definiuja
pojecia ,koszty pogrzebu”. Sad przytoczyl wyrok Sadu Najwyzszego z 6 stycznia 1982r. II CR 556/81 (Lex nr 8388),
w ktérym podano, ze obowigzek zwrotu kosztéw pogrzebu na podstawie _art. 446 § 1 ke obejmuje zwrot kosztéw
bezposrednio zwigzanych z pogrzebem (przewo6z zwlok, nabycie trumny, zakup miejsca na cmentarzu itp.), jak
rowniez zwrot wydatkow odpowiadajacych zwyczajom danego $rodowiska. Do tych wydatkéw zalicza sie rowniez
koszt postawienia nagrobka (w granicach kosztéw przecietnych, jezeli nawet koszty rzeczywiste byly znacznie wyzsze),
wydatki na wience, kwiaty, zakup odziezy zalobnej czy nawet poczestunek osoéb bioracych udzial w pogrzebie. Sad
Rejonowy jednoznacznie wskazal, ze w jego ocenie koszty wykonania napisu nagrobnego mieszcza sie w pojeciu
kosztow pogrzebu. Jak podkreslil Sad pierwszej instancji oczywiste bylo, ze skoro niewgtpliwym kosztem pogrzebu jest
m. in. wzniesienie nagrobka, to byl nim takze koszt wykonania na plycie nagrobnej napisu z danymi identyfikujacymi
osobe w tym grobie pochowang, bo nie nalezy do polskiej tradycji chowanie w bezimiennych grobach zmartych, co do
ktérych danych osobowych nie ma watpliwo$ci. Wykonanie napisu nagrobnego, stosownego do danego nagrobka, nie
bylo zadna ekstrawagancja, a wrecz oczywista dla przecietnego doroslego czlowieka koniecznoscia, aktem wienczacym
pogrzeb. Wydatek taki byl celowy i zasadny. Wnioskodawca ubiegat sie o uwzglednienie tego kosztu do osiagniecia
wysoko$ci maksymalnej kwoty zasilku pogrzebowego, zatem i w tym zakresie jego wniosek nie byt wygoérowany. W

tym stanie rzeczy Sad Rejonowy na podstawie powolanych przepisoéw i art. 477148 2 kpc zmienil zaskarzona decyzje
i przyznal skarzacemu zasilek w maksymalnej wysokosci 4.000 zl.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyl Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. zaskarzajac go w catosci i
zarzucajac mu:

naruszenie przepisow postepowania majacych wplyw na wynik sprawy, tj. art. 233 § 1 kpc poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow i wyprowadzenie ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wnioskow z niego
niewynikajacych przez przyjecie, ze wnioskodawcy przystuguje prawo do zasitku pogrzebowego w wysokosci 4.000 zl,

naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 80 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (t. j. Dz. U. z 2021r. poz. 291) poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze
wnioskodawcy przystuguje prawo do zasitku pogrzebowego w wysokosci 4.000 zl.

Wskazujac na powyzsze organ rentowy wnidst na podstawie art. 386 § 1 kpc o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie
odwolania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w S. okazala sie nieuzasadniona i jako taka podlegala oddaleniu.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne i ocene prawna przedstawione przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. W przekonaniu Sadu Okregowego Sad Rejonowy nie dopuscil sie zarzucanych mu w apelacji
naruszen prawa procesowego i prawa materialnego. Odmienne twierdzenia organu rentowego stanowia jedynie
polemike z prawidlowymi wnioskami Sadu Rejonowego.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutow naruszenia prawa procesowego nalezy wskazaé, ze w mysl art.
233 § 1 kpc sad ocenia wiarygodnos$é i moc dowodow wedtug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu. Ocena dowoddw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana
prawdziwo$c¢ faktow, z ktoérych strony wywodza skutki prawne. Oceny wiarygodno$ci mocy dowodéw sad dokonuje
na podstawie wlasnego przekonania powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia ze $wiadkami, stronami,



dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski
logicznie poprawne i zgodne z do$§wiadczeniem zyciowym, to ocena sagdu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw
i musi sie osta¢ chocby, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne.

W niniejszej sprawie wbrew twierdzeniom organu rentowego, Sad Rejonowy prawidlowo uznal, ze wydatki zwigzane
z wykonaniem napisu nagrobnego z danymi zmarlego mieszcza sie w pojeciu kosztow pogrzebu. Zgodnie z
przytoczonym przez Sad pierwszej instancji w tym zakresie orzecznictwem Sadu Najwyzszego, ktore Sad Okregowy
podziela w calej rozciagloséci, obowigzek kosztéw pogrzebu na podstawie art. 446 § 1 ke obejmuje zwrot kosztéw
bezposrednio

z pogrzebem zwigzanych (przewiezienia zwlok do miejsca ich pochowania, nabycie trumny, zakup miejsca na
cmentarzu), jak rowniez zwrot wydatkow odpowiadajacych zwyczajom panujacym

w $rodowisku, do ktérego zmarly nalezal (wyrok Sadu Najwyzszego

z dnia 6 stycznia 1982r. sygn. akt IT CR 556/81 Lex nr 8388). Do wydatkoéw tych zalicza sie m. in.: nabycie i urzadzenie
grobu, wydatki na wience, kwiaty, zakup odziezy zalobnej czy nawet poczestunek oséb bioracych udzial w pogrzebie
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2007r., sygn. akt V CSK 459/06 Lex nr 277273). Jak stusznie stwierdzil
Sad Rejonowy, co Sad Okregowy w pelni aprobuje, ze skoro kosztem pogrzebu jest koszt wzniesienia nagrobka, to
niewatpliwie jest nim takze koszt wykonania na plycie nagrobnej napisu z danymi identyfikujacymi osobe tym grobie
pochowang. Wydatek zwigzany

z wykonaniem napisu nagrobnego z danymi zmarlego stanowi zwykle ponoszony koszt zwigzany z pochowaniem
zmarlego. W ocenie Sadu Okregowego taki wydatek poniesiony przez wnioskodawce byl celowy

izasadny. Wykonanie napisu nagrobnego z danymi zmarlego, jak rowniez umieszczenie na nagrobku zdjecia zmartego
jest bowiem powszechnie przyjetym aktem wienczacym pogrzeb.

Zatem wbrew stanowisku apelujacego, Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustaleni i oceny zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego, za$ apelujacy poza polemika z tymi ustaleniami i oceng materiatu dowodowego, nie
podniost zarzutow tego rodzaju, ktore moglyby skutecznie podwazyé stanowisko Sadu pierwszej instancji. Tym samym
skarzacy nie wykazal, aby Sad Rejonowy naruszyl art. 233 § 1 kpc oraz art. 80 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o
emeryturach

i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Przedstawione przez wnioskodawce koszty poniesione w zwigzku
z wykonaniem napisu nagrobnego mieScily sie w zakresie kosztow pogrzebu, obejmujac wydatki odpowiadajace
powszechnie panujgcym zwyczajom.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc oddalit apelacje organu rentowego
jako nieuzasadniona.



