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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2014 1.

Sad Okregowy w Siedlcach Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy SSO Malgorzata Chomiuk

Protokolant st. sekr. sqd. Iwona Bierkat

po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2014 r. w Siedlcach sprawy

z powodztwa J. R.

przeciwko Skarbowi Pafistwa reprezentowanemu przez Zaklad Karny w S.
o odszkodowanie

I. powddztwo oddala;

II. odstepuje od obcigzania J. R. nieuiszczonymi kosztami procesu naleznymi na rzecz Skarbu Panistwa oraz kosztami
zastepstwa procesowego naleznymi na rzecz Skarbu Panstwa Zakladu Karnego w S..

IC1305/12

UZASADNIENIE

J. R. wniost o zasadzenie na jego rzecz od Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Zaklad Karny w S. kwoty 120.000
zl z zaznaczeniem ,iz z tej kwoty 20.000 zt powinno zostaé przekazane na rzecz Domu Dziecka w W..

W uzasadnieniu swego powddztwa wskazal, iz podczas odbywania kary pozbawienia wolnos$ci zostal narazony na
powstanie u niego choroby cukrzycy, narazony na powstawanie w jego organizmie zltego cholesterolu poprzez zle
zywienie i nie zapewnienie mu diety niskocholesterolowej, bez tluszczoéw pochodzenia zwierzecego, co w znacznym
stopniu moze doprowadzi¢ do wystapienia u niego kolejnego zawalu, a nawet $émierci. Ponadto powdd wskazal, iz byt
osadzony w celach zawilgoconych, gdzie na $cianach i suficie wystepowatl grzyb, byla niesprawna instalacja c.o., brak
cieptej wody, w kaciku w.c. wybijalo szambo, miejscowo byla pozrywana podloga w celach. Te zle warunki mieszkalne
dotyczyly cel w oddziale VII o numerach (...) oraz (...), w ktorych powod dhuzszy czas przebywal. Z uwagi na uszczerbek
oraz doprowadzenie do rozstroju zdrowia i doprowadzenie do powstania w organizmie powoda choroby cukrzycy zada
on odszkodowania w kwocie 120.000 zl.

W odpowiedzi na pozew Skarb Panstwa reprezentowany przez Zaklad Karny w S. (k. 32 - 35) wniost o oddalenie
powddztwa i zasadzenie na rzecz pozwanego od powoda kosztoéw procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu swego stanowiska pozwany wskazal, iz cele wymienione w pozwie zlokalizowane sa w pawilonie
B, wyposazone sg w kaciki sanitarne z zimna woda, zabudowane parawanem zapewniajacym warunki intymne.
Caly pawilon nie posiada doprowadzonej instalacji cieptej wody. Zdaniem pozwanego warunki sanitarne w celach
spelniaja wymagania, ktore zostaly okreSlone w przepisach rozporzadzenia z dnia 17.10.2003 r w sprawie warunkow
bytowych osb6b osadzonych w zakladach karnych i aresztach §ledczych. Pozwany wskazal, iz stan niektorych cel
spowodowany jest dzialaniami samych osadzonych, ktérzy dopuszczaja sie niszczenia powtoki malarskiej na Scianach
lub niszczenia podlogi. Pozwany wskazal takze, iz osadzeni w celach (...) i (...), w tym réwniez i powdd nie zglaszali
zadnych nieprawidlowo$ci w funkcjonowaniu instalacji sanitarnej, ani usterek w kacikach sanitarnych. W 2012 r w



pawilonie B wykonywana byla instalacja wodno — kanalizacyjna oraz centralnego ogrzewania. Pozwany wskazal, iz
wyzywienie w pozwanym zakladzie karnym realizowane jest zgodnie z rozporzadzeniem Ministra SprawiedliwoS$ci
w sprawie okre§lenia wartoSci dziennej normy wyzywienia oraz rodzaju diet wydawanych osobom osadzonym
w zakladach karnych i aresztach §ledczych. Osadzeni otrzymuja positki o stosownej wartoSci dziennej normy
wyzywienia. Ponadto gospodarka zywnoS$ciowa realizowana jest w stosunku do konkretnego osadzonego zgodnie z
ewentualnymi zaleceniami lekarskimi. W przypadku powoda stosowano diete lekkostrawna. Poza tym powod byt
poddawany licznym badaniom i wizytom lekarskim. Od dnia 5 kwietnia 2012 r pow6d byl badany osiem razy przez
lekarza pierwszego kontaktu, cztery razy przez kardiologa, dwa razy przez dermatologa. Powod otrzymywal takze leki
w zalezno$ci od stanu zdrowia, wynikéw badan i zalecen lekarza. Zdaniem pozwanego zadanie powoda nie znajduje
uzasadnienia ani w treSci art. 448 k.c., ani w treéci art. 417 par. 1 k.c.

Sad ustalil, co nastepuje:

J. R. byl w 2005 r leczony z rozpoznaniem: choroba wieficowa stabilna, stan po leczeniu operacyjnym choroby
wiencowej, stan po zawale serca, nadci$nienie tetnicze, zaburzenia gospodarki lipidowej. W zaleceniach lekarskich
wskazano diete niskocholesterolowa z ograniczeniem tluszczoéw zwierzecych i soli kuchennej. (karta informacyjna z
leczenia szpitalnego k. 4 — 5).

W chwili wniesienia pozwu J. R. przebywal w Zakladzie Karnym w S.. W roku 2012 powo6d w celi(...)pawilonu B
przebywal od 23.07. do 20.08., natomiast w celi nr(...)pawilonu B przebywal od 17.09. do 26.10. (informacja z ZK
w S. k. 28) W tym czasie cele pawilonu B byly sukcesywnie remontowane. Stan techniczny cel, warunki mieszkalne
w tych celach zalezaly od stopnia ich zuzycia. (zeznania §wiadkéw: A. L., M. S. zlozone podczas rozprawy w dniu 22
kwietnia 2013 r, M. K., M. M. zlozone podczas rozprawy w dniu 20 stycznia 2014 r, R. R. zlozone podczas rozprawy
w dniu 25 marca 2014 r).

Powdd przez caly okres pobytu w pozwanym zakladzie karnym pozostawal pod kontrola lekarzy. Od dnia 5 kwietnia
2012 r powod byl badany osiem razy przez lekarza pierwszego kontaktu, cztery razy przez kardiologa, dwa razy przez
dermatologa. Byl tez leczony stomatologicznie. Okresowo powodowi wykonywane byly badania krwi (w tym poziom
cukru), EKG, mierzone ci$nienie krwi. Powod otrzymywal takze leki w zalezno$ci od stanu zdrowia, wynikéw badan
i zalecen lekarza. We wrzeéniu 2012 r u powoda po wykonaniu badan kontrolnych zdiagnozowano cukrzyce typu 2.
Obecnie powdd przyjmuje zlecone leki na cukrzyce oraz ma zlecona diete cukrzycowa. (pismo kierownika ZOZ Zakladu
Karnego w S. k. 38, zeznania §wiadka J. L. i §wiadka A. I. zlozone podczas rozprawy w dniu 22 kwietnia 2012 r, zeznania
swiadka J. D. ztozone podczas rozprawy w dniu 20 stycznia 2014 r, dokumentacja zawarta w ksigzce zdrowia powoda
k. 201).

Sad zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie powdd nie wskazal w oparciu o jakie przepisy domaga sie zasadzenia od pozwanego
odszkodowania. Z treSci pism procesowych powoda wynika, iz jego zgdanie w zakresie zlych warunkéw bytowych
w dwoch celach mieszkalnych, w jakich przebywal w roku 2012 wynika z tresci art. 448 k.c. Wprawdzie powod nie
wskazal precyzyjnie jakiego rodzaju jego dobro osobiste zostalo naruszone poprzez dzialania pozwanego, jednak z
treéci pism procesowych mozna domniemywad, iz dobrem tym jest przede wszystkim zdrowie powoda. Poza tym J.
R. wskazywal, iz z uwagi na zle warunki bytowe, zle wyzywienie ujawnila sie u niego choroba w postaci cukrzycy.

Przestankami odpowiedzialno$ci opartej na tredci art. 448 k.c. sa: naruszenie dobra osobistego powodujace szkode
niemajatkowa, bezprawno$¢ naruszenia dobra osobistego, zwigzek przyczynowy pomiedzy tym naruszeniem a szkoda
niemajatkowa, ktéra spowodowana jest naruszeniem oraz wina sprawcy szkody.

W przedmiotowej sprawie powod, w ocenie Sadu nie wykazal, aby doszlo do naruszenia jego dobr osobistych poprzez
dzialanie strony pozwanej. W szczegdlnosci powod nie przedstawil zadnych dowodow, ktore potwierdzalyby, iz cele
mieszkalne (...) w czasie kiedy pow6d w nich przebywal byly w tak zlym stanie technicznym i nie nadawaly sie do
zamieszkania. Z zeznan $§wiadka A. L. zlozonych podczas rozprawy w dniu 22 kwietnia 2013 r wynika, ze cele o jakich



mowa w pozwie, w okresie kiedy przebywal w nich pow6d nadawaly sie do przebywania w nich osadzonych. Cele byly
po remontach. Pow6d w czasie przebywania w tych celach nie zglaszal zadnych zastrzezen odno$nie stanu sanitarnego
lub technicznego wskazanych cel. Réwniez Swiadek M. S. w swoich zeznaniach zlozonych podczas rozprawy w dniu
22 kwietnia 2013 r wskazal, iz cele nr (...) i (...) polozone sa na ostatnim pietrze i zadna z tych cel nie byla zagrzybiona,
zawilgocona. W 2012 r w zakladzie karnym zaczal sie remont i cele byly sukcesywnie remontowane. Poza tym $wiadek
zaprzeczyl, aby w celach wskazywanych przez powoda byly zle warunki mieszkalne. Réwniez §wiadek M. K. w swoich
zeznaniach zlozonych w dniu 20 stycznia 2014 r potwierdzil, iz w 2011 — 2012 r byl przeprowadzany remont pawilonu
B, polegajacy na sukcesywnym remontowaniu poszczegblnych cel. Byla wowczas wymiana tynkéw wewnetrznych,
zewnetrznych, wentylacji. Do $wiadka nie byly zglaszane awarie zwigzane z cela(...)lub(...). Rowniez §wiadek M. M. w
swoich zeznaniach zlozonych podczas rozprawy w dniu 20 stycznia 2014 r potwierdzil, iz cele w pawilonie B byly w
2012 r remontowane. Weze$niej stan tych cel byl rézny w zalezno$ci od stopnia zuzycia. Swiadek wskazal takze, iz w
czasie remontu w celi nie przebywali osadzeni. Nie bylo takiej sytuacji ,aby w celi nie bylo sprawnego grzejnika lub byt
zdemontowany, a byla potrzeba dogrzewania celi z uwagi na warunki klimatyczne. Powyzsze potwierdza informacja
zawarta w treéci pisma z dnia 10.02.2014 r zlozonego przez Zaklad Karny w S., z ktérego wynika, iz grzejnik w celi
(...) zostal zdemontowany w dniu 7 grudnia 2012 r i ponownie zamontowany po doprowadzeniu do tej celi instalacji
grzewczej 14 grudnia 2012 r. W tym czasie cela byla wylaczona z uzytkowania. Swiadek R. R. zeznajacy podczas
rozprawy w dniu 25 marca 2014 r wskazal, iz przebywal z powodem w jednej celi na oddziale siodmym, jednak numeru
celi nie pamietal. Warunki bytowe w celi byty dobre, §wiadek na nic sie nie uskarzal. W celach (...) i (...) panowaly dobre
warunki w czasie kiedy przebywal tam z powodem. Nie bylo sytuacji, aby w celi w tym czasie brakowalo grzejnika.
Przestuchany jako przedstawiciel strony pozwanej zastepca dyrektora Zakladu Karnego w S. R. S. w swoich zeznaniach
zlozonych podczas rozprawy w dniu 20 stycznia 2014 r potwierdzil zeznania wyzej wskazanych swiadkéw. Zeznania
tych swiadkow sa ze soba zgodne, wzajemnie sie uzupehiaja i jako takie w pelni zasluguja na wiare. Z tredci zeznan
tych $wiadkow wynika jednoznacznie, iz twierdzenia powoda w zakresie warunkow bytowych w celach (...) i (...) nie
odpowiadajg prawdzie.

Nie mozna takze uznaé, aby podczas pobytu w zakladzie karnym w S. powo6d byt niewlasciwie leczony lub
narazony na zachorowanie. W szczego6lnosci nie ma dowoddéw na to, aby obecny stan zdrowia powoda, jego chorobe
— cukrzyce wigza¢ z warunkami panujacymi w zakladzie karnym. Z zeznan $wiadka J. L. zlozonych podczas
rozprawy w dniu 22 kwietnia 2013 r wynika, iz pow6d podczas pobytu w Zakladzie Karnym w S. byl leczony
kardiologicznie, przeciwcukrzycowo, dermatologicznie, stomatologicznie. Z uwagi na stan zdrowia powdd mial
zlecong diete cukrzycowa. W razie zlecenia lekarskiego u powoda byly wykonywane badania lekarskie. Jednocze$nie
$wiadek potwierdzila, iz powdd wielokrotnie byl konsultowany przez lekarza pierwszego kontaktu. Réwniez §wiadek
A. I. w swoich zeznaniach zlozonych podczas rozprawy w dniu 22 kwietnia 2013 r zeznala, iz powod jest leczony
kardiologiczne podczas pobytu w zakladzie karnym. Kilka miesiecy temu podczas wykonywania badan kontrolnych
wykryto u powoda cukrzyce. W zwigzku z tym powdd ma zlecona diete cukrzycows i stosowne lekarstwa. Poza tym
ma caly czas badany poziom cukru. Takze Swiadek J. D. w swoich zeznaniach zlozonych podczas rozprawy w dniu
20 stycznia 2014 r potwierdzila, iz pow6d mial wykonywane badania lekarskie, otrzymywal zlecone przez lekarza
leki. Poza tym powod mial zalecona diete cukrzycowa. Swiadek wskazala, iz powdd nigdy nie skarzyt sie na sposéb
leczenia czy lekarzy. Przestuchany jako przedstawiciel strony pozwanej zastepca dyrektora Zakladu Karnego w S. R.
S. w swoich zeznaniach zlozonych podczas rozprawy w dniu20 stycznia 2014 r potwierdzil, iz pow6d mial dostep
do lekarza podczas pobytu w zakladzie karnym i byt leczony zgodnie z zaleceniami lekarskimi. Sad zeznania tych
swiadkow uznal za w pelni wiarygodne. Sa one logiczne, konsekwentne i wzajemnie sie uzupekniajg. Znajduja takze
potwierdzenie w treéci dokumentacji medycznej powoda. W przedmiotowej sprawie z uwagi na zarzuty powoda
dotyczace wplywu warunkéw panujgcych w zakladzie karnym na jego stan zdrowia, Sad dopuscil dowdd z opinii
bieglego lekarza z zakresu diabetologii i chordb wewnetrznych. Z opinii bieglej (k.288 — 290) wynika ,iz stan zdrowia
powoda zwigzany z zachorowaniem na cukrzyce nie wynika z niewlaSciwego leczenia badz warunkéw socjalno —
bytowych panujacych w zakladzie karnym. Cukrzyca zostala prawidtowo rozpoznana, zgodnie z wytycznymi Polskiego
Towarzystwa Diabetologicznego, rozpoczeto prawidlowo leczenie cukrzycy. Powdd mial zapewniong prawidlowo
kontrole pozioméw glukozy, jak rowniez diete cukrzycowa. W ocenie bieglej pobyt powoda w zakladzie karnym nie
mial wplywu na powstanie cukrzycy. W swojej opinii uzupelniajacej sktadanej na rozprawie w dniu 12 czerwca 2014



r biegla jednoznacznie wskazala, iz cukrzyca jest choroba utajona, rozwija sie przez 5 — 10 lat i w tym okresie mogla
trwaé nierozpoznana u powoda. Zaklad Karny, zdaniem bieglej, w zaden sposéb nie przyczynil sie do powstania tej
choroby u powoda. Rozwijalaby sie ona niezaleznie od tego czy powdd przebywalby w zakladzie karnym czy tez na
wolno$ci. Opinia bieglej z zakresu diabetologii w ocenie Sadu jest w pelni wiarygodna i miarodajna. Zostala wydana
na podstawie caloksztaltu dokumentacji medycznej dotyczacej leczenia powoda w ostatnich latach, a zgromadzonej w
aktach przedmiotowej sprawy. Tym samym biegla miala mozliwoé¢ zapoznania sie z dotychczasowym stanem zdrowia
powoda i opisywanym w dokumentacji medycznej trybem zycia prowadzonym przez powoda. Sad w calo$ci podziela
wnioski zawarte w treSci przedmiotowej opinii.

Przestuchany jako przedstawiciel strony pozwanej zastepca dyrektora Zakladu Karnego w S. R. S. w swoich zeznaniach
zlozonych podczas rozprawy w dniu 20 stycznia 2014 r wskazal, ze z uwagi na wymuszanie cukru od kierownika
kuchni powod zostal dyscyplinarnie ukarany. Poniewaz powodowi jako osobie chorej na cukrzyce przystuguje dieta
cukrzycowa. Z uwagi na powyzsze Sad nie uwzglednil wniosku powoda o przestuchanie w charakterze swiadka
kierownika dziatu kuchni w zakladzie karnym, gdyz zeznania tego Swiadka nie maja zwigzku z przedmiotowa sprawa,
a zarzuty powoda w stosunku do tego funkcjonariusza zostaly wyjasnione w zeznaniach R. S..

W trakcie postepowania w sprawie powod wskazal takze, iz podczas pobytu w zakladzie karnym zostal narazony na
zarazenie sie choroba (...) typu C, ktora jest zarazliwa i nieuleczalna, poprzez przymusowe doprowadzenie do proby
osadzenia go z w celi 726 z osoba zarazona na te chorobe. Swiadek M. M. w swoich zeznaniach zlozonych podczas
rozprawy w dniu 20 stycznia 2014 r potwierdzil, iz powod zglaszal, ze nie chce przebywac w jednej celi z osadzonym,
ktéry mial byé rzekomo chory na chorobe zakazng. Swiadkowi jednak nic nie wiadomo, aby ten osadzony faktycznie
byt chory i stanowit zagrozenie dla innych osadzonych zarazenia ich chorobg zakazng. Zdaniem Swiadka powo6d zrédlo
zakazenia chorobami widzi nie tylko wérdéd innych osadzonych ale i wéréd funkcjonariuszy zakladu karnego.

Z omodwionego wyzej materialu dowodowego nie wynika w zadnym razie, aby pozwany poprzez swoje dzialania
dopuscil sie naruszenia débr osobistych powoda. Tym samym brak jest podstaw do zastosowania w tej sprawie art.
448 k.c. i zasadzenia na rzecz powoda od pozwanego zadanej kwoty.

W ocenie Sgdu brak jest rowniez podstaw do zastosowania w tej sprawie treSci art. 417 par. 1 k.c. Z treSci tego przepisu
wynika, iz za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy
publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panstwa lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. W tej
sprawie powod nie wykazal, aby dzialania pozwanego byly niezgodne z prawem. Poza tym powdd nie wykazal takze,
aby odniost szkode na skutek takich dzialan pozwanego.

Majac na uwadze powyzsze Sad nie znalaz}l podstaw do uwzglednienia powodztwa. Rozstrzygniecie o kosztach procesu
Sad opart na tresci art. 102 k.p.c. Powod jest osoba pozbawiona wolnoéci, nie ma mozliwosci osiggania dochodéw,
zatem obcigzanie powoda calo$cia naleznych kosztow procesu zwigzanych z orzeczeniem byloby nieuzasadnione.



