Sygn. aktIC 1376/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2014r

Sad Okregowy w Siedlcach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSO Andrzej Kirsch
Protokolant st. sek. sad. Joanna Maka¢

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2014r w Siedlcach
na rozprawie

sprawy z powodztwa H. M.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powddki H. M. kwote 65.000 (szeécdziesiat piec tysiecy)
zlotych tytulem zadoSéuczynienia wraz z odsetkami od dnia 26 czerwca 2014r do dnia 22 grudnia 2014r w wysoko$ci
13% w stosunku rocznym i od dnia 23 grudnia 2014r do dnia zaplaty z ustawowymi odsetkami,

II. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedzibga w W. na rzecz powodki H. M. kwote 20.000 (dwadzieScia tysiecy)
zlotych tytutem odszkodowania wraz z odsetkami od dnia 4 stycznia 2014r do dnia 22 grudnia 2014r w wysoko$ci 13%
w stosunku rocznym i od dnia 23 grudnia 2014r do dnia zaplaty z ustawowymi odsetkami,

III. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powodki H. M. kwote 676,71 (szeS¢set siedemdziesiat
sze$¢ zlotych i siedemdziesiat jeden groszy) tytulem skapitalizowanych odsetek, wraz z odsetkami od dnia 4 stycznia
2014r do dnia 22 grudnia 2014r w wysokoéci 13% w stosunku rocznym i od dnia 23 grudnia 2014r do dnia zaplaty
z ustawowymi odsetkami,

IV. w pozostalej cze$ci powodztwo oddala,

V. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powodki H. M. kwote 3.499,42 (trzy tysigce czterysta
dziewieédziesiat dziewie¢ zlotych i czterdzieSci dwa grosze) tytutem cze$ciowego zwrotu kosztéw procesu,

VI. nakazuje pobraé¢ od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — kasa Sadu Okregowego
w Siedlcach kwote 4.155 (cztery tysigce sto pie¢dziesiat piec) zlotych tytulem brakujacej czesci oplaty od pozwu, od
uiszczenia ktorej powddka byla zwolniona.

Sygn. aktIC 1376/13

UZASADNIENIE

W dniu 14 paZzdziernika 2013r wplynal do Sadu Okregowego w Siedlcach pozew H. M., w ktérym wniosla o zasadzenie
od pozwanego (...) S.A. z siedzibag w W.:



- kwoty 75.000 z} tytulem zadoSéuczynienia za krzywde po $mierci meza, na podstawie art. 446 par. 4 ke, wraz z
ustawowymi odsetkami do dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty,

- kwoty 20.000 zt tytulem stosownego odszkodowania, na podstawie art. 446 par. 3 ke, wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty,

- kwoty 8.086,71 zl tytulem skapitalizowanych odsetek za okres od 13 lutego 2013r do 10 pazdziernika 2013r od kwoty
95.000 zl, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty.

Powodka wniosta rowniez o zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu, w tym koszta zastepstwa procesowego w
kwocie 7.200 zl.

W uzasadnieniu pozwu powodka podala, ze w dniu 2 listopada 2012r na drodze relacji T. — K. mial miejsce wypadek,
w wyniku ktérego kierujacy rowerem J. M. doznal obrazen ciala skutkujgcych jego $émiercig. Stwierdzila, ze pojazd
sprawcy wypadku byt ubezpieczony w pozwanym towarzystwie, ktéremu powodka zglosita roszezenia wyplaty kwoty
100.000 1zl tytulem zado$c¢uczynienia oraz kwoty 50.000 z} tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej. Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego pozwanego towarzystwo przyznalo powodce kwote
25.000 z} tytulem zado$¢uczynienia oraz odmoéwilo przyznania stosownego odszkodowania. Powoddka stwierdzila, ze
Smier¢ meza wywolala u niej rozpacz, bol, cierpienie, zal, przygnebienie, niecheé do Zycia, poczucie rozczarowania,
nerwowo$¢ i bezsenno$¢, ktore towarzysza jej do dzis. Nie potrafi ona pogodzi¢ sie ze strata meza. Stwierdzila, ze
wiadomo§¢ o §mierci meza byla dla niej ogromnym szokiem i wstrzasem psychicznym. Powo6dka podata, ze po Smierci
meza znacznemu pogorszeniu ulegla jej sytuacja materialna, nie jest ona w stanie utrzymac dotychczasowego poziomu
zycia. Przez $miercia meza nie pracowala zawodowo, maz byl jedynym zywicielem rodziny. Powodka stwierdzila, ze jej
maz pracowal w zakladach miesnych i otrzymywal wynagrodzenie za prace w wysokosci 1.111,86 z} netto miesiecznie.
Ponadto, wykonywal wiele prac w gospodarstwie domowym, ktoérych warto$c jest bardzo trudna do okreélenia.
Aktualnie po $Smierci meza powddka utrzymuje sie z renty rodzinnej w wysokoSci 717,35 zt miesiecznie. Powddka
podala, ze §mier¢ meza zmniejszyla szanse jej powodzenia na przyszloéc. Nie moze ona liczy¢ na pomoc, wsparcie i
opieke ze strony meza w przyszloéci. Odno$nie zadanych skapitalizowanych odsetek powodka podata, ze zglosila swoje
roszczenia pozwanemu w piSmie z dnia 4 stycznia 2013r, do ktérej to daty nalezy doliczy¢ 7 dni na obieg dokumentéw.
Oznacza to, ze uplyw ustawowego 30-dniowego terminu uplynal w dniu 12 lutego 2013r, zatem zasadne jest zadanie
skapitalizowanych odsetek za okres od dnia nastepnego, tj. od dnia 13 lutego 2013r do daty sporzadzenia pozwu.

W dniu 9 stycznia 2014r wplynela do akt sprawy odpowiedZ na pozew, w ktorej pozwany nie uznal powddztwa,
wnidst o jego oddalenie w caloéci i zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. W uzasadnieniu odpowiedzi nas pozew podniesiono, ze pozwane
towarzystwo ubezpieczen przyjeto na siebie odpowiedzialno$é za szkode, przeprowadzilo postepowanie likwidacyjne
i przyznalo powddce tytutem zadoSéuczynienia za §mieré osoby najblizszej kwote 25.000 zl, odmawiajac jednocze$nie
przyznania odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej. Pozwane towarzystwo podniosto, ze
wyplacona kwota jest adekwatna do rozmiaru odniesionej przez powddke krzywdy. W odniesieniu do zadania
zasadzenie stosownego odszkodowania, podniesiono, ze w tym zakresie roszczenie powddki nie zostalo udowodnione.
Pozwane towarzystwo stwierdzilo, ze maz powddki J. M. uzyskiwal wynagrodzenie za prace w kwocie okolo 1.000 z}
netto miesiecznie, a powddka otrzymuje obecnie rente w kwocie 717,35 zl netto miesiecznie. Zdaniem pozwanego,
$wiadczenie pobierane przez powddke w caloSci rekompensuje utrate czesci zarobkow niezyjacego meza.

Na rozprawie w dniu 11 grudnia 2014r pelnomocnik powddki popieral powddztwo w takim ksztalcie, w jakim zostalo
ono wskazane w pozwie (stanowisko pelnomocnika powodki zarejestrowane na rozprawie w dniu 11 grudnia 2014r
— 00:06:19-00:06:25).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:



W dniu 2 listopada 2012r na trasie K. — T., kierujacy samochodem marki F. (...) o nr rej. (...) — J. O., umySlnie
naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposob, Ze nienalezycie obserwowatl droge koncentrujac
sie na korzystaniu z telefonu komérkowego i najechal na prawidlowo jadacego w tym samym kierunku, wlasciwie
oznaczonego, rowerzyste J. M., ktory doznal rozleglych obrazen ciala skutkujacych jego $miercia w szpitalu.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w W. VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w S., wydanym w dniu 31 stycznia
2014r w sprawie VII K 361/13, J. O. uznany zostal za winnego zarzucanego mu czynu, z tym, ze Sad przyjal, ze naruszyt
on umy$lnie zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym i skazat go na kare jednego roku i sze$ciu miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres pieciu lat tytulem proby.

Powodka H. M. ma 58 lat, nie posiada wyuczonego zawodu. Zamieszkiwala razem z mezem w miejscowosci T.. Razem
z nimi mieszkala dorosla corka — A. M.. Bezposrednio przed Smiercig meza powodka nie pracowala zawodowo, nie
uzyskiwala zadnych dochoddéw, nie pobierala jakichkolwiek swiadczen. Zajmowala sie gospodarstwem domowym.
Maz powddki J. M. posiadal gospodarstwo rolne o lacznej powierzchni 6,24 ha, polozone w miejscowosci T.. Kilka
lat wstecz przed 2012r malzonkowie M. uprawiali to gospodarstwo, hodowali w nim zwierzeta. P6Zniej zaprzestali
pracy w gospodarstwie rolnym i nieformalnie ,,wydzierzawili” je sasiadowi W. A.. W. A. nie placil malzonkom M.
zadnego czynszu, nie dzielil sie rowniez z nimi pozyskiwanymi z gospodarstwa ptodami rolnymi. W lutym 2011r J.
M. zostal zatrudniony w zakladach miesnych w K.na stanowisku pracownika fizycznego. Umowa zostala zawarta na
czas okre$lony, tj. do dnia 31 grudnia 2012r. J. M. otrzymywal wynagrodzenie za prace w kwocie 1.111,86 z} netto
miesiecznie. Czasem imat sie on prac dorywczych uzyskujac dochéd w kwocie kilkaset zlotych miesiecznie. Po pracy
J. M. zajmowal sie tzw. obejSciem. Gromadzil opal na zime, wykonywal wszystkie prace remontowe i naprawcze,
pomagal zonie w obowigzkach domowych. Uzyskiwane wynagrodzenie za prace przekazywal praktycznie w calosci
Zonie, zostawial sobie drobne kwoty na zakup papierosow.

Powodka razem z mezem stanowili zgodne, kochajace sie malzenistwo. Po uzyskaniu informacji o $émierci meza
powddka zemdlala. Plakala, rozpaczala, czula sie zagubiona, nie potrafila zaakceptowaé straty meza, ani wyobrazic
sobie przyszlo$ci bez niego. Nie skupiala sie na przebiegu pogrzebu, nie zapamietala go. Do roku po $mierci meza
odczuwala smutek, tesknila za nim, odwiedzala cmentarz. Po $mierci meza powodka nie podejmowala leczenia
psychiatrycznego, ani terapii psychologicznej. Wspierala ja rodzina i ksigdz. Smieré meza spowodowata u powo6dki
wystapienie typowej zaloby z charakterystycznym przebiegiem, angazujac ja we wszystkich sferach. Zaloba powodki
nie trwala dluzej niz zwyczajowy rok. Jej dolegliwoéci i nasilenie byly najwieksze w okresie tuz po tragicznym wypadku
meza. Powodka reagowala smutkiem, placzem, tesknota, obawami o przyszlo$c. Potrzebowala obecnosci i wsparcia
najblizszych osbb, wiezi rodzinne umocnily sie po $§mierci meza. Obecnie powodka prawidlowo funkcjonuje w swoim
Srodowisku, realizuje sie w podejmowanych rolach spolecznych, nie ujawnia objawoéw zaburzen psychicznych. Jest
osoba aktywna, posiada dobrg samoocene, planuje i realizuje swoje olany. Nie wymaga leczenia psychiatrycznego, ani
terapii psychologicznej. Pamie¢ o zmarlym mezu towarzyszy¢ bedzie powddce zawsze.

Od czasu $mierci meza powodka zamieszkuje w tym samym domu razem z cérka A. M.. Cérka powodki jest osobg
bezrobotna. Obecnie powddka jest wladcicielka opisanego powyzej gospodarstwa rolnego, ktore odziedziczyla po
mezu. W dalszym ciagu jest ono w posiadaniu sgsiada W. A.. Powodka nie korzysta z plodéw rolnych uzyskiwanych
z tego gospodarstwa. Utrzymuje sie z renty rodzinnej po zmarlym mezu, ktéra zostala jej przyznana w dniu 2
listopada 2012r. Poczatkowo renta wynosila okoto 717 zl, obecnie powodka pobiera ja w wysokoéci 776,45 zl netto
miesiecznie. Powddka pobiera doplaty unijne do gospodarstwa rolnego w kwocie przeszlo 2.000 zt rocznie. A. M.
jest na utrzymaniu powodki (matki). Z uzyskiwanej renty powddka nie jest w stanie zaspokoi¢ wszystkich swoich
potrzeb. Korzysta z pomocy syna G., ktory wozi ja do sklepu, w razie potrzeby do lekarza, na cmentarz. We wrze$niu
2014r powodka otrzymala od syna kwote 1.200 zl, ktéra spozytkowala na pokrycie kosztéw eksploatacyjnych domu
mieszkalnego. Prace remontowe i naprawcze zwigzane z domem na prosbe powo6dki wykonujg sasiedzi. Powddka
wynajmuje sasiadow do wyrebu i zwiezienia drzewa z lasu na opal. Za dzien pracy placi kilkadziesiat ztotych.



Pojazd, ktorym kierowal sprawca wypadku objety byl ubezpieczeniem oc komunikacyjnym w (...) S.A. z siedziba w W..
Zawarcie umowy zostalo potwierdzone polisa numer (...) i okres ochrony ubezpieczeniowej trwal do dnia 1 stycznia
2013r.

W pismie z dnia 4 stycznia 2013r H. M. zawiadomila pozwane towarzystwo o zdarzeniu ubezpieczeniowym i zglosila
roszczenie wyplaty kwoty 100.000 z} tytulem zadoSéuczynienia (art. 446 par. 4 kc) i kwoty 50.000 zl tytulem
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej (art. 446 par. 3 kc).

Pozwane towarzystwo potwierdzilo przyjecie zgloszenia. Decyzjg z dnia 21 marca 2013r przyznano powo6dce kwote
15.000 z} tytulem zaliczki na poczet przyszlych roszczen, zas decyzja z dnia 7 maja 2013r ustalono na rzecz powodki
zado$¢uczynienie na kwote 25.000 zl. Z uwagi na brak udokumentowania roszczenia w zakresie odszkodowania za
znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, odmoéwiono przyznania Swiadczenia w tym zakresie. Pozwane towarzystwo
zwrocito sie do H. M. o nadeslanie dodatkowej dokumentacji na okoliczno$¢ znacznego pogorszenia sytuacji zyciowe;j.
Stanowisko o braku podstaw do przyznania odszkodowania pozwane towarzystwo podtrzymato w decyzji z dnia 7
lipca 2013r.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowoddéw: notatki urzedowej sporzadzonej w dniu 2 listopada
2012r (k. 19-20), zawiadomienia o przeslaniu aktu oskarzenia (k. 23), odpisu skréconego aktu malzenstwa (k. 45),
zawiadomienia o zdarzeniu ubezpieczeniowym i wniosku o wyplate Swiadczen z dnia 4 stycznia 2013r (k. 46-47), pism i
decyzji pozwanego wydanych w postepowaniu likwidacyjnym (k. 48-64), zaswiadczenia o wysokos$ci dochodow (k. 69),
umowy o prace na czas okre$lony (k. 72), zaswiadczenia Urzedu (...) K. z dnia 12 czerwca 2013r (k. 74), postanowienia
o stwierdzeniu praw do spadku (k. 75), akt szkodowych, zeznan §wiadkéw zarejestrowanych na rozprawie w dniu 25
lutego 2014r, odpisu wyroku Sadu Rejonowego w W. Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w S. wydanego
w dniu 31 stycznia 2014r w sprawie VII K 361/13 (k. 137-137v), pisemnej opinii biegtego psychologa M. M. (2) (k.
142-143V), zeznan powodki H. M. zarejestrowanych na rozprawie w dniu 9 pazdziernika 2014r, wypisu z rejestru
gruntéw Starostwa (...) w S. (k. 172-172v), informacji i decyzji (...) Biura (...)w S. (k. 174-179v), informacji (...) Oddzial
w S. z dnia 29 pazdziernika 2014r (k. 180), informacji (...) Oddzial w S. z dnia 18 grudnia 2014r (k. 193).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

W my$l art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. 2013. 392 j.t.), z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest $mier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.
Art. 35 w/w ustawy stanowi natomiast, iz ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci
ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwiazku z ruchem tego pojazdu. Nie ulega zatem watpliwosci, ze co do
zasady ciazy na pozwanym (...) S.A. z siedzibg w W. obowiazek odszkodowawczy, poniewaz wlasciciel pojazdu,
ktérym kierowal sprawca wypadku, zawarl z pozwanym towarzystwem umowe ubezpieczenia w zakresie oc i okres
odpowiedzialnoSci obejmowal date wypadku, tj. dzien 2 listopada 2012r.

Zgodnie z art. 446 par. 1 kc ,jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastgpila $mieré¢
poszkodowanego, zobowigzany do naprawienia szkody powinien zwréci¢ koszty leczenia i pogrzebu temu, kto
je ponioést”. Ustawa z dnia 30 maja 2008r o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw,
dodany zostal do art. 446 kc paragraf 4 o tresci: ,sad moze takze przyznac¢ najblizszym czlonkom rodziny
zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde”. Zatem zobowigzanym
do naprawienia szkody na podstawie art. 446 par. 4 kc jest podmiot, ktéry ponosi odpowiedzialnoéé deliktowa za
uszkodzenie ciala lub wywolanie rozstroju zdrowia, a w konsekwencji §mier¢ bezposrednio poszkodowanego.



Przewidziane w art. 446 par. 4 kc zado$¢uczynienie ma kompensowaé uszczerbek niemajatkowy doznany przez
najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego. Kompensacji podlega krzywda, a wiec w szczeg6lno$ci cierpienie, bol i
poczucie osamotnienia po $§mierci najblizszego czlonka rodziny. Zado$éuczynienie pieniezne przyznane na podstawie
art. 446 par. 4 kc ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych czlonkéw rodziny
bedacych wynikiem $mierci najblizszej osoby, a takze ma pomdc im przystosowac sie do nowej rzeczywisto$ci. Kwestia
zado$éuczynienia pienieznego stwarza wiele probleméw w praktyce, gdyz szkoda niemajatkowa jest bardzo trudna do
ustalenia i wymierzenia. Przepisy kodeksu nie zawieraja zadnych kryteriéw, jakie nalezy uwzgledniaé przy ustalaniu
wysokosci zado$éuczynienia pienieznego, w duzej mierze wypracowala je judykatura, szczegblnie orzecznictwo Sadu
Najwyzszego. W ocenie Sadu, odno$nie wysokoéci zado$éuczynienia jedynie pomocniczo mozna sie odwola¢ do
orzecznictwa dotyczacego art. 445 kc. Wynika to z faktu, ze art. 446 par. 4 kc nie wigze wystapienia krzywdy ze
szkoda ujeta w kategoriach medycznych. I tak, w wyroku z dnia 26 lutego 1962 (IV CR902/61, OSNCP 1963 nr 5,
poz.107) Sad Najwyzszy stwierdzil, iz ,zado$éuczynienie z art. 445 ke ma przede wszystkim charakter kompensacyjny
i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$§¢”. Zgodnie z wyrokiem Sadu
Najwyzszego z dnia 19 maja 1998 r. (I CKN 756/97 nie publ.) ,tres$é¢ art. 445 pozostawia — z woli ustawodawcy -
swobode sagdowi orzekajacemu w ustalaniu wysokoS$ci zado$éuczynienia i pozwala — w okoliczno$ciach rozpoznawanej
sprawy — uwzglednié¢ indywidualne wlasciwosci i subiektywne odczucia osoby pokrzywdzonej”. Jak stusznie zwrdcit
uwage Sad Apelacyjny w Lodzi w uzasadnieniu wyroku z dnia 14 kwietnia 2010r (I ACa 178/10) — mierzenie skali
cierpienia osoby, ktdéra nie doznala uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, pozostaje poza mozliwo$ciami dowodowymi
Sadu i zakladu ubezpieczen. Tym samym zado$éuczynienie ma kompensowaé nie tyle doznany bél spowodowany
Smiercig osoby bliskiej, lecz przedwczesna utrate czlonka rodziny. Nie oznacza to jednak, ze nie nalezy bra¢ pod uwage
takich okoliczno$ci jak: poczucie osamotnienia, cierpienie moralne i wstrzas psychiczny wywolany $§miercig osoby
najblizszej, rola jaka w rodzinie pelnila osoba zmarlego, stopien w jakim pozostali czlonkowie rodziny beda umieli
odnalez¢ sie w nowej rzeczywisto$ci i na ile zdolni sa zaakceptowac obecny stan rzeczy. Nalezy za Sadem Apelacyjnym
w Lodzi powtorzy¢, ze z uwagi na ciezar gatunkowy dobra osobistego w postaci prawa do zycia w rodzinie, powinno
ono w hierarchii wartoS$ci zastugiwa¢ na wzmozona w poréwnaniu z innymi dobrami ochrone. Naruszenie tego dobra
stanowi dalece wieksza dolegliwo$é psychiczna dla czlonka rodziny zmarlego, niz w przypadku innych débr, a jej skutki
rozciagaja sie na cale zycie osob bliskich.

Nie ulega watpliwosci, iz powdédka H. M. nalezy do kregu najblizszych czlonkéw rodziny, spelmiajac warunki
podmiotowe przewidziane w art. 446 par. 4 kc. Dla ustalenia skutkéw, jakie dla powddki spowodowala §mier¢ meza
J. M., jej negatywnych przezy¢ zwiazanych z nagla utrata osoby bliskiej oraz wplywu doznanej krzywdy na jej zycie i
codzienne funkcjonowanie, niewatpliwy wplyw miala opinia bieglej psycholog M. M. (2). W przekonaniu Sadu, biegla
dokonala analizy dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy oraz przeprowadzila badanie psychologiczne powodki
zgodnie z do$wiadczeniem zawodowym oraz wskazaniami wiedzy z zakresu psychologii, a nastepnie wyciggnela
adekwatne i logiczne wnioski. Przedmiotowa opinia jest jasna i wyczerpujaca, dlatego nalezy ja podzieli¢ i uznaé za
pelnowarto$ciowy material dowodowy.

Biegla stwierdzila, ze nagla $émier¢ meza spowodowala u powddki ogromny szok. Bylo to dla niej doSwiadczenie
trudne, szczego6lnie ze wzgledu na fakt, iz bylo to zdarzenie nagle. Zwigzane z nim emocje byly silne, z poczuciem
rozpaczy, zagubieniem, brakiem akceptacji, zaprzeczeniem, poczuciem nieodwracalno$ci. Stopien negatywnych
przezy¢ powodki w pierwszym okresie zaloby byl znaczny, angazujac ja we wszystkich sferach (behawioralnej,
intelektualnej, emocjonalno-spolecznej, duchowej). Nie byla ona w stanie zajac sie organizacja pogrzebu meza.
Powddka byla apatyczna, stracila che¢ do zycia, miala problemy ze snem. Obecnie powracaja do powddki bolesne
wspomnienia, czesto odwiedza ona grob meza, odczuwa wzruszenie. Powddka H. M. ma sklonnoéci do placzu. Obecnie
badania psychologiczne nie ujawnily u powddki choroby psychicznej, ani innych chorobowych zaklocen czynnosci
psychicznych. Zaloba powddki zakonczyla sie reorganizacja. Powddka nie wymaga leczenia psychiatrycznego, ani
terapii psychologicznej. Powddka prawidlowo funkcjonuje w swoim $rodowisku, realizuje sie w podejmowanych
rolach spolecznych, nie ujawnia objawdw zaburzen psychicznych. Jest osoba aktywna, zintegrowang, posiada dobra
samoocene, planuje i realizuje swoje plany.



Powyzsze okolicznoéci, w szczegdlnosSci bardzo silna wiez laczaca powodke z mezem J., znalazly potwierdzenie rowniez
w zeznaniach $wiadkow — T. K., W. A., K. D. i G. G., ktérym Sad w caloéci dal wiare.

Majac powyzsza argumentacje na uwadze, Sad doszedl do przekonania, iz co do zasady kwota 90.000 z} tytulem
zado$éuczynienia, jest adekwatna do rozmiaru doznanych przez powddke krzywd.

Zatem przy uwzglednieniu wyplaconej dotychczas na rzecz powodki kwoty 25.000 zl, Sad ustalil, ze na podstawie art.
446 par. 4 ke nalezne powodce H. M. zado$éuczynienie winno wynosié¢ 65.000 zl. Majac powyzsze na uwadze, Sad
zasadzil na rzecz powodki kwote 65.000 7t

W ocenie Sadu, niezasadne byly twierdzenia pelnomocnika powddki, ze juz w dacie 13 lutego 2013r pozwane
towarzystwo pozostawalo w zwloce z zaplata naleznego powoddce zado$cuczynienia. Zdaniem Sgdu, nie bylo
zatem uzasadnionych podstaw do naliczenia i skapitalizowania odsetek od dochodzonej przez powodke kwoty
zado$¢uczynienia (75.000 zl) za okres od 13 lutego 2013r do 10 paZdziernika 2013r. W my$l art. 817 § 1
ke ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania
zawiadomienia o wypadku. Gdyby jednakze wyjasnienie w powyzszym terminie okoliczno$ci koniecznych do ustalenia
odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela albo wysoko$ci $wiadczenia okazalo sie niemozliwe, to zgodnie z § 2 tegoz artykulu,
$wiadczenie powinno byé spelmione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
wyjasnienie tych okolicznoséci bylo mozliwe. Nalezy zwr6ci¢ uwage, ze nieprawomocny wyrok skazujacy sprawce
zdarzenia za spowodowanie wypadku, zapad} dopiero na poczatku 2014r. W swoich decyzjach pozwane towarzystwo
wprost powolywato sie na okoliczno$¢ konieczno$ci poczynienia ustalen, co do swojej ewentualnej odpowiedzialnoSci
za skutki przedmiotowego wypadku. Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, decyzja z dnia 7 maja 2013r
pozwany ustalil nalezne na rzecz powddki zado$c¢uczynienie na kwote 25.000 zL. W ocenie Sadu, wszelkie watpliwoéci
w niniejszej sprawie rozwiane zostaly wraz z opinig bieglej psycholog, ktéra doreczono pelnomocnikowi pozwanego
w dniu 11 czerwca 2014r., a zatem od tej daty liczy¢ nalezalo 14 - dniowy termin na spelnienie pozostatej czesci
Swiadczenia przez pozwanego. Nie istnialy wowczas juz zadne watpliwosci, co do okoliczno$ci zdarzenia, rozmiaru
krzywdy powodki i podstaw odpowiedzialnoéci pozwanego. Pozwany pozostawal zatem w zwloce ze spelieniem
Swiadczenia od dnia 26 czerwca 2014r, dlatego tez Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki odsetki ustawowe
od kwoty 65.000 zt od tej daty do dnia ogloszenia orzeczenia, tj. do dnia 22 grudnia 2014r, okreslajac ich wysoko$¢
zgodnie z § 1 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 4 grudnia 2008 r. w sprawie okresSlenia wysoko$ci odsetek
ustawowych (Dz. U. 2008. 220. 1434), a nastepnie od dnia nastepnego po dacie wyrokowania, tj. od dnia 23 grudnia
2014r. do dnia zaplaty.

Ponad kwote 65.000 zt Sad powddztwo w zakresie zado$cuczynienia jako niezasadne i nieudowodnione oddalil.

Zgodnie z art. 446 par. 3 ke "sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie,
jezeli wskutek jego $mierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej". Odszkodowanie przewidziane w
powyzszym przepisie obejmuje zaréwno szkody o charakterze materialnym, jak rowniez trudne do obliczenia szkody,
ktore nie maja charakteru materialnego, ale polegaja na obiektywnym pogorszeniu sytuacji zyciowej konkretnej osoby.
Smieré bezposrednio poszkodowanego moze wywotaé liczne nastepstwa dla cztonkow jego rodziny, jak np. uczucie
osamotnienia, oslabienie energii Zyciowej i przyspieszenie choroby. Nalezy stwierdzié, ze pogorszenie sytuacji zyciowej
polega nie tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, lecz takze na utracie realnej mozliwo$ci polepszenia
warunkéw zycia. Pogorszeniem jest rdwniez doznanie silnego wstrzasu psychicznego na skutek tragicznej Smierci
osoby najblizszej, co pociaga za soba oslabienie aktywnosci zyciowej, zwiekszenie wydatkdow. Nie jest oczywiscie
mozliwe $cisle, pieniezne wyliczenie rozmiaréw szkdd i dlatego tez art. 446 par. 3 ke postuguje sie sformutowaniem
»Stosownego odszkodowania”. W doktrynie prawa cywilnego ugruntowane jest stanowisko, ze pogorszenie sytuacji
zyciowej, przewidziane w art. 446 par. 3 ke, zachodzi zaréwno wtedy, gdy szkody spowodowane przez $§mieré¢ osoby
najblizszej maja w pewnym stopniu charakter materialny, jak i wowczas, gdy szkody te takiego charakteru nie maja,
lecz polegaja na obiektywnym pogorszeniu sytuacji zyciowej danej osoby.



W kontek$cie uwag poczynionych powyzej nie ulega watpliwosci, ze §mier¢ J. M. wywolala u powddki silny wstrzas
psychiczny, a dodatkowo doprowadzita do zmniejszenia aktywno$ci zyciowej i w konsekwencji znacznego pogorszenia
jej sytuacji zyciowej. Przekonuje o tym zgromadzony w sprawie material dowodowy, zwlaszcza w postaci zeznan
powddki, zeznan §wiadkow oraz opinii bieglego psychologa. Zeznania powodki i §wiadkéw daja podstawe do ustalenia,
ze w poczatkowym okresie po $§mierci meza powodka stala sie apatyczna, ,nieobecna”, do dzi$§ ma tendencje do placzu,
czesto jezdzi na cmentarz odwiedzaé grob meza. W przypadku powo6dki doszlo do oslabienia aktywnoSci zyciowej i
pogorszenia kondycji psychiczne;j.

W ocenie Sadu, o ile nie nastrecza wiekszych trudno$ci ustalenie i ocena negatywnych doznan natury emocjonalnej, o
tyle duzo trudniej ustali¢, czy i ewentualnie w jakim rozmiarze doszlo do pogorszenia sytuacji materialnej powodki. Nie
ma jednak watpliwo$ci, ze doszlo do pogorszenia sytuacji zyciowej powddki. Zdaniem Sadu, chybione sg twierdzenia
pelnomocnika pozwanego, ze w zakresie zadania zasadzenia odszkodowania wystarczajace jest poprzestanie na
matematycznej kalkulacji dotyczacej dochodu na jedng osobe w rodzinie M.. Pozwane towarzystwo stanelo na
stanowisku, ze skoro J. M. osiggal doch6d na poziomie kwoty okolo 1.100 zl netto miesiecznie, a powodka pobiera
obecnie rente rodzinng w kwocie przeszlo 700 zl netto miesiecznie, to w istocie nie doszlo do pogorszenia jej sytuacji
zyciowej. Powyzszego pogladu nie sposéb zaakceptowaé. Pozwane towarzystwo zdaje sie zapominac, ze J. M. byl
nie tylko jedynym zywicielem rodziny, ale co wazniejsze, byl osoba, ktora zapewniala powodce (zonie) poczucie
stabilizacji, bezpieczenstwa. Mogla ona liczy¢ na jego pomoc, miala w nim oparcie. J. M. pracowal zawodowo, ale,
co by¢ moze wazniejsze, dbal o Zone, wykonywal szereg prac w gospodarstwie domowym, przeprowadzal remonty
i naprawy, gromadzit opal na zime. J. M. byt zdrowym mezczyzng i nie ulega watpliwosci, ze powddka mogla
liczy¢ na jego pomoc i wsparcie w przyszloSci, w razie ewentualnej choroby. Oczywistym jest, ze w tym zakresie
doszlo do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powddki, w tym pogorszenia widokéw na przyszloéé. Smieré meza
doprowadzila do tego, ze nikle sg szanse, aby sytuacja powodki mogla w przyszlosci ulec poprawie. Pogorszenie
obecnej sytuacji wyraza sie rowniez w tym, ze powodka nie jest w stanie zabezpieczy¢ wszystkich swoich potrzeb. W
tym celu korzysta z finansowej pomocy swojego syna G., najmuje okolicznych sasiadéw do réznego rodzaju prac, np.
wyrebu i zwiezienia z lasu drzewa na opal.

Z uwagi na powyzsze, dokonujgc ustalenia naleznego powodce odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji
zyciowej, Sad wzial pod uwage udowodnione przez powodke nastepstwa natury emocjonalnej (niemajatkowej), takie
jak: doznanie silnego wstrzasu psychicznego, uczucie osamotnienia i oslabienie aktywnosci zyciowej, jak rowniez
szkode w aspekcie majatkowym.

Majac na uwadze powyzsza argumentacje Sad uznal, ze roszczenie powddki w zakresie odszkodowania z tytulu
znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej zostalo w pelni udowodnione, a dochodzona przez nia z tego tytutu kwota nie
jest wygbrowana. Dlatego tez Sad zasadzil na rzecz powo6dki kwote 20.000 71. Poniewaz w sprawie brak jest dowodu
doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, Sad uznal, ze data wymagalno$ci roszczenia w tym zakresie bedzie nastepny
dzien po dacie sporzadzenia przez pozwane towarzystwo odpowiedzi na pozew. OdpowiedZ na pozew opatrzona
zostala data 3 stycznia 2014r (k. 98) i dlatego tez Sad zasadzit odsetki od kwoty 20.000 z} od dnia nastepnego, tj. od
4 stycznia 2014r do dnia zaplaty.

W ocenie Sadu, zasadne bylo rowniez zadanie skapitalizowanych odsetek, ale tylko od kwoty 20.000 z}
(odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej) — za okres od 8 lipca 2013r do dnia 10 pazdziernika 2013r.
Jak podniesiono we wczesniejszej czesci uzasadnienia, roszczenie o wyplate uzupehiajacego zadoSéuczynienia stalo
sie wymagalne dopiero z chwila wyjasnienia wszystkich okoliczno$ci i watpliwosci dotyczacych rozmiaru odniesionej
przez powddke krzywdy, co mialo miejsce w toku niniejszego procesu. Zadanie wyplaty odszkodowania powodka
zglosita w toku postepowania likwidacyjnego i na zyczenie pozwanego towarzystwa przedstawila wszystkie wymagane
dokumenty na okoliczno$é wysoko$ci dochodéw meza i posiadanego majatku. Byly zatem wszelkie podstaw, aby juz w
toku postepowania szkodowego przyznaé powddce tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej
— przynajmniej kwote 20.000 zl. W tym zakresie pozwane towarzystwo podjelo bledna, nieuzasadniona decyzje,
ktorej dalo wyraz w piSmie z dnia 7 lipca 2013r. Zatem w ocenie Sadu, od dnia nastepnego, tj. od dnia 8 lipca 2013r



pozwane towarzystwo pozostawalo w zwloce z wyplata na rzecz powodki kwoty 20.000 zl. Poniewaz pelnomocnik
powddki zazadal skapitalizowania odsetek do dnia 10 pazdziernika 2013r (data sporzadzenia pozwu), dlatego tez
Sad zasadzil na rzecz powodki tytutem tychze skapitalizowanych odsetek kwote 676,71 7t (odsetki od kwoty 20.000
z za okres od 8 lipca do 10 pazdziernika 2013r), za§ w pozostalym zakresie powddztwo oddalil. Podobnie jak w
przypadku odszkodowania, Sad zasadzil na rzecz powddki odsetki ustawowe od kwoty skapitalizowanych odsetek od
dnia nastepnego po dacie sporzadzenia odpowiedzi na pozew, tj. od dnia 4 stycznia 2014r do dnia zaplaty.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal w oparciu o tre$¢ art. 100 kpc. Powddka dochodzila w sprawie lacznej kwoty
103.086,71 zl, a zasadzona zostala na jej rzecz laczna kwota 85.676,71 zl, co oznacza, ze wygrala sprawe w 83%,
przegrala za§ w 17%. Poniesione przez powodke koszty to kwota 4.957 zt (3.600 zI — minimalne wynagrodzenie
pelnomocnika procesowego, 17 zI — oplata skarbowa od pelnomocnictwa, 1.000 zl — czeSciowa oplata od pozwu, 340
zl — wynagrodzenie za opinie bieglej). Zdaniem Sadu, przedmiot sprawy, stopien jej skomplikowania, czas jej trwania,
naklad pracy pelnomocnika — nie uzasadnialy przyznania kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci podwojnej
stawki minimalnej, tj. w kwocie 7.200 zl. Koszty pozwanego stanowi kwota 3.617 zl, na ktéra sktada sie minimalne
wynagrodzenie pelnomocnika procesowego oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa. 83% z kwoty 4.957 zl daje
kwote 4.114,31 zl. Z kolei 17% (wygrana pozwanego) z kwoty 3.617 zt daje kwote 614,89 zl. Po odjeciu od kosztow
naleznych powodce kwoty kosztow naleznych pozwanemu (4.114,31 — 614,89) otrzymujemy kwote 3.499,42 zl, ktéra
zostala zasadzona od pozwanego na rzecz powddki tytulem cze$ciowego zwrotu kosztow procesu.

Oplata sagdowa od pozwu wynosila 5.155 zl. Pozwany przegral sprawe w 83% i dlatego tez jego udzial w oplacie od
pozwu winien stanowi¢ kwote 4.278,65 zl. Skoro w zasadzonej na rzecz powo6dki kwocie czeSciowego zwrotu kosztow
procesu, znalazla sie kwota 123,65 z} tytulem cze$ciowego zwrotu uiszczonej przez powodke czesci oplaty od pozwu,
Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa brakujaca kwote, tj. 4.155 zl.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



