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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2015roku

Sad Okregowy w Siedlcach w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agata Kowalska

Sedziowie: SSO Jerzy Kozaczuk

Lawnicy: Ewa Modzelewska , Zofia Wasiewicz, Bogdan Domanski
Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Wierzbicka

w obecnosci Prokuratora Kamila Zmudzihskiego

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2015 roku

sprawy P. K. (1), syna F.iK. z domu P., urodzonego w dniu (...) w S.,
oskarzonego o to, ze:

w dniu 29 maja 20151 w miejscowos$ci D. S., gm. S., woj. (...) zadal A. S. (1) kilka uderzen obuchem siekiery w okolice
glowy, w tym jedno ze znaczng sila, w wyniku ktérych A. S. (1) doznal obrazen ciala w postaci wieloodlamowego
ztamania koSci czolowej lewej z wglobieniem, krwiaka podtwardéwkowego lewej potkuli mézgu, krwiaka podskornego
bocznie od luku jarzmowego lewego i okolicy ujscia przewodu stuchowego zewnetrznego lewego, rany ttuczonej okolicy
skroniowo — czotowej lewej dlugoéci 7 cm, rany thuczonej okolicy przedusznej lewej, gornej czesci otworu stuchowego
i przewodu sluchowego zewnetrznego lewego, rany tluczonej okolicy potylicy powodujac u pokrzywdzonego ciezki
uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu, przy czym przewidywal, ze zadanie powyzszych
urazéw moze spowodowaé $émieré¢ A. S. (1) i na to sie godzil, jednakze swojego zamiaru w postaci zabicia A. S. (1) nie
zrealizowal z uwagi na udzielong mu pomoc medyczna,

Y. o przestepstwo zart. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
orzeka

I. oskarzonego P. K. (1) w ramach czynu zarzuconego mu w akcie oskarzenia uznaje za winnego tego, ze w dniu 29 maja
20151 . w miejscowosci D. S., gm. S., woj. (...), dzialajac w bezpo$rednim zamiarze spowodowania ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu A. S. (1) zadal mu trzy uderzenia obuchem siekiery w glowe, w tym jedno ze znaczna sila, w wyniku ktérych
A. S. (1) doznat obrazen ciala w postaci wieloodlamowego zlamania koSci czolowej lewej z wglobieniem, krwiaka
podtwardéwkowego lewej potkuli mozgu, krwiaka podskornego bocznie od tuku jarzmowego lewego i okolicy ujécia
przewodu sluchowego zewnetrznego lewego, rany tluczonej okolicy skroniowo — czotowej lewej dlugosci 7 cm, rany
tluczonej okolicy przedusznej lewej, gornej czesci otworu stuchowego i przewodu stuchowego zewnetrznego lewego,
rany tluczonej okolicy potylicy, powodujac u pokrzywdzonego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu, tj. popelnienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 156 § 1 pkt 2 kk i za ten czyn skazuje go na
podstawie art. 156 § 1 pkt 2 kk na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu P. K. (1) na poczet wymierzonej kary pozbawienia wolnoSci okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 30 maja 2015 r. do dnia 4 grudnia 2015 r.;



III. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka od oskarzonego P. K. (1) na rzecz pokrzywdzonego A. S. (1) kwote 35.000
(trzydzieSci piec) tysiecy zlotych tytutem zado$éuczynienia za doznang krzywde;

IV. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka przepadek siekiery z drewnianym trzonkiem o dlugoéci 51 cm i ostrzu 11
cm, opisanej w wykazie dowodow rzeczowych nr (...), przechowywanej w skladnicy dowodéw rzeczowych Komendy
Miejskiej Policji w S.;

V. na podstawie art. 230 § 2 kpk zwraca A. S. (1) przedmioty w postaci przeScieradla z plamami koloru brunatnego,
poszewki poduszki z plamami koloru brunatnego, podkoszulka, pary skarpetek, spodni marynarki, pary butow
umieszczonych w papierowym worku, spodni koloru granatowego z podwinietymi nogawkami z plamami koloru
brunatnego, przescieradla z plamami koloru brunatnego ujawnionego w lazience, opisanych w wykazie dowodow
rzeczowych nr (...), pod poz. 1-4, przechowywanych w skladnicy dowodéw rzeczowych Komendy Miejskiej Policji w
S.; za$ P. K. (1) zwraca przedmioty w postaci pary butow roboczych, spodni dzinsowych koloru granatowego, paska
skéropodobnego koloru brazowego, bluzy koloru czarno — czerwono — czarnego z napisem ADIDAS, bluzy koloru
czarnego z bialymi paskami na rekawach — umieszczone w foliowym worku oraz telefon komérkowy N., opisane
w wykazie dowodow rzeczowych nr(...), pod poz. 5,6, przechowywane w skladnicy dowodéw rzeczowych Komendy
Miejskiej Policji w S.;

VI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. C. kwote 1107 (tysiac sto siedem, w tym 207
zl podatek VAT stawka 23%) zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu wykonywana w imieniu oskarzonego
oraz na rzecz Zespolu Adwokackiego w S. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem w tym 138 zt podatek VAT stawka
23%) zlotych tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna udzielona z urzedu pokrzywdzonemu A. S. (1) przez adw. R. K.;

VII. zwalnia oskarzonego od oplaty i pozostalych kosztéw sadowych, wydatki przejmujac na rachunek Skarbu
Panstwa.
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UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zebranego i ujawnionego w toku rozprawy gtéwnej, Sad Okregowy
ustalil nastepujacy stan faktyczny:

P. K. (1) mieszka wraz z zong i tr6jka dzieci w miejscowos$ci D.. W jego sasiedztwie mieszkaja bracia A. S. (1) i M. S. (1).
Relacje pomiedzy wyzej wymienionymi ukladaly sie na tyle dobrze, ze niejednokrotnie spotykali sie i razem spozywali
alkohol. A. S. (1) czesto odwiedzal dom P. K. (1), pozyczat od niego produkty spozywcze i papierosy. W trakcie tych
wizyt wypowiadal sie na temat jego zony oceniajac m.in. jej wyglad. Czesto wspominal rowniez o korzystaniu przez
sgsiada z pozyczonego traktora. Taka postawa denerwowala P. K. (1).

/dowod: wywiad §rodowiskowy- k. 108 (zbiér E), wyjasnienia P. K. (1)- k. 39v (zbiér E), 362v- 363, zeznania: A. S.
(1)- k. 363v, J. S. (1)- k.364v, J. 365, M. S. (1)- k. 364, M. S. (2)- k. 365v, M. K. (1)- k. 366/

W dniu 29 maja 2015 r. P. K. (1) i M. S. (1), w zwiazku z rozbiorka pobliskiego domu, wspoélnie pracowali przy obrébce
drewna. Razem spozywali tez alkohol, wypijajac 1/2 litra wodki i blizej nieokre$long ilo$¢ piwa. Po pewnym czasie M.
S. (1) oddalil sie pozostawiajac P. K. (1) samego.

/dowod: zeznania M. S. (1)- k. 364, wyjasnienia P. K. (1)- k. 34v, 39 (zbiér E), 362v/

Za jaki$ czas droga przylegajaca do podworka P. K. (1) przechodzil A. S. (1). Znajdowal sie w stanie wskazujacym na
uprzednie spozywanie alkoholu. Dostrzeglszy P. K. (1) glo$no wypomnial mu korzystanie z pozyczonego traktora, a
nastepnie udal sie do swego domu. Zachowanie sgsiada zdenerwowalo P. K. (1), w zwigzku z czym postanowit odegrac
sie na dokuczliwym koledze. Zabral z garazu swoja siekiere i udal sie do domu braci S.. Korzystajac z otwartych drzwi
oraz nieobecnoéci innych os6b wszedl do $rodka. Wchodzacego widziat M. S. (1), ktéry byl w tym czasie na zewnatrz



domu. Napastnik odszukal A. S. (1), ktéry spal w jednym z pomieszczen. Obudzit go podniesionym glosem, a nastepnie,
celujac w strone glowy napadnietego, wyprowadzit okolo pieciu cios6w obuchem siekiery. A. S. (1) usitlowat zaslania¢
sie reka. Trzykrotnie ciosy dosiegly glowy ofiary, przy czym jeden z nich zostat zadany ze znaczna sila. Po zaprzestaniu
uderzen P. K. (1) wybiegt z pokoju. Opuszczajac dom porzucil siekiere, ukrywajac ja w przedsionku na fotelu.

/dowdd: czeSciowo wyjadnienia P. K. (1) - k. 34v- 35, 39, 158v (zbiér E), 362v- 363, zeznania: A. S. (1)- k. 363v, M. S.
(1)- k. 363v, 356v, opinia bieglego chirurga- k. 145 (zbior F)/

Po przejsciu przez podworko i stodote braci S. P. K. (1) zadzwonil m.in. pod numer alarmowy. Wobec niemozno$ci
nawigzania polaczenia, skontaktowal sie z M. S. (2), opowiedzial mu, co zrobil, przy czym stwierdzil, ze chyba zabil
A.S. (1) i poprosil go o wezwanie pomocy medycznej. W zwiazku z tym M. S. (2) zaalarmowal osoby zamieszkujace
w poblizu A. S. (1). Nastepnie spotkal sie

z P. K. (1) w pobliskiej stodole. P. K. (1) byl

w stanie wskazujacym na spozycie alkoholu, jego zachowanie §wiadczylo o tym, ze zaluje popelmionego czynu. Po
rozstaniu sie z M. S. (2) P. K. (1) udal sie do domu, a nastepnie zasnat.

/dowod: wyjasénienia P. K. (1)- k. 35, 39, 158v (zbidr E ), 362v- 363, zeznania M. S. (2)- k. 365v, protokot zatrzymania
rzeczy od G. P.- k. 10- 12 (zbi6r H), protokét ogledzin telefonu komoérkowego zabezpieczonego od P. K. (1)- k. 75- 78
(zbiér H)/

W miedzyczasie, na skutek informacji uzyskanych od sasiadki, do domu braci S. dotarli J. S. (2) i jego zona - J. S. (1).
Na miejscu zastali zakrwawionego A. S. (1), ktory zdolal przekaza¢ im, ze pamieta, iz w jego poblizu byt P. K. (1). Po
chwili stracit przytomnos$é. W takim stanie rzeczy J. S. (1), ulegajgc prosbom obecnej na miejscu zdarzenia zony P. K.
(1) - M. K. (1), zdecydowala sie wezwaé¢ pomoc medyczna, podajac, ze do wypadku doszlo w trakcie prac zwiazanych
z wykorzystywaniem tzw. krajzegi. J. S. (1) my$lala wéwczas, ze A. S. (1) doznal jedynie powierzchownych obrazen
ciala. Zesp6l medyczny zdecydowal o hospitalizacji A. S. (1).

/dowdd: zeznania: J. S. (1)- k. 364, 358v- 359, J. S. (2)- k. 365, M. K. (1)- k. 366, M. S. (1)- k. 357, J. S. (3)- k. 367,
plyta CD z nagraniem rozmowy dyspozytora i wzywajacego pogotowie ratunkowe do A. S. (1) w dniu 29 maja 2015 r.-
k. 52 (zbidér G), protokdt ogledzin plyty CD wraz z nagraniem rozmowy wzywajacego pogotowie ratunkowe

do A. S. (1) w dniu 29 maja 2015 r.- k. 70- 72 (zbiér H), karta zlecenia wyjazdu karetki i medycznych czynno$ci
ratunkowych wraz z informacja o wzywajacym pogotowie- k. 50- 51 (zbiér G)/

Kolejnego dnia, pod wplywem uzyskanych od lekarza informacji o zaistnialym zagrozeniu dla zycia napadnietego,
koniecznoS$ci przeprowadzenia zabiegu operacyjnego zwigzanego z otwarciem czaszki i Spiaczce zaatakowanego,
czlonkowie rodziny A. S. (1) zdecydowali sie na zlozenie zawiadomienia o popelieniu przestepstwa.

/dowdd: zeznania: J. S. (1)- k. 364- 364v, J. S. (2)- k. 365, U. S.- k. 366v, J. S. (3)- k. 367/
W dniu 30 maja 2015 r. P. K. (1) w dalszym ciggu spozywat alkohol, zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji.

/dowdd: protokol badania P. K. (1) urzadzeniem kontrolno- pomiarowym- k. 6- 6v (zbiér E), protokol zatrzymania
P. K. (1)- k. 7- 7v (zbiér A)/

Podczas ogledzin budynku, w ktorym doszlo do zajécia ujawniono siekiere ukryta pod siedziskiem fotela znajdujacego
sie w przedsionku. Na podlodze przedpokoju i lazienki ujawniono plamy substancji koloru brunatnego. W lazience
ujawniono nadto przescieradlo i spodnie z plamami koloru brunatnego. Plamy koloru brunatnego ujawniono takze
na powierzchni podlogi kuchennej. W pokoju zlokalizowanym w poblizu kuchni, kolo tapczanu ujawniono $lady
substancji koloru brunatnego. Na tapczanie znajdowalo sie przescieradlo z plamami koloru brunatnego. Takie same
plamy wystepowaly na poszwie koldry. Na Scianie nad tapczanem stwierdzono dwie plamy koloru brunatnego.
Bezposrednio nad plamami na Scianie zlokalizowano wyzlobienie pionowe o dlugosci 10,5 cm i maksymalnej
glebokosci 0,5 cm.



/dowdd: protokot ogledzin miejsca zdarzenia wraz z dokumentacja fotograficzna- k. 4- 5v, 129- 142 (zbior H), plyta
CD-R dot. ogledzin miejsca uszkodzenia ciala A. S. wraz z metryka- k. 296, zeznania: J. S. (1)- k. 364v, J. S. (2)- k.
365, U. S.- k. 366v- 367, J. S. (3)- k. 367/

W wyniku otrzymanych cioséw A. S. (1) doznal obrazen ciala w postaci wieloodlamowego zlamania koéci czolowej
lewej z wglobieniem, krwiaka podtwardéwkowego lewej potkuli mozgu, krwiaka podskornego bocznie od tuku jarzmo-
wego lewego i okolicy ujécia przewodu stuchowego zewnetrznego lewego, rany thuczonej okolicy skroniowo — czotowej
lewej dlugosci 7 cm, rany thuczonej okolicy przedusznej lewej, gornej czesci otworu sluchowego i przewodu stuchowego
zewnetrznego lewego, rany tluczonej okolicy potylicy. Wskazane obrazenia spowodowaly u A. S. (1) ciezki uszczerbek
na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu.

/ dowdd: opinia sadowo- lekarska- k. 144- 145 (zbi6r F), historia choroby A. S. (1)- k. 84 (zbiér G), zeznania Z.R. k.
360v, 365- 365v/

Odniesione obrazenia ciala sprawily, ze A. S. (1) zostal poddany kilku zabiegom operacyjnym oraz byt zmuszony do
korzystania z pomocy laryngologicznej. W dalszym ciagu cierpi na bole glowy, a nadto ma problemy z zasypianiem.
Ma zaniki pamieci i problemy z mowa. Wyzej wymienionemu towarzyszy rowniez lek przed powtérna napascia ze
strony P. K. (1). A. S. (1) zaprzestal wykonywania pracy zarobkowe;j.

/dowdd: zeznania: A. S. (1)- k. 363v, J. S. (1)- k. 364v, karta informacyjna dot. leczenia A. S. (1)- k. 335-335v/

Oskarzony P. K. (1) w chwili popelnienia zarzuconego mu czynu mial 37 lat. Posiada wyksztalcenie zawodowe, jest
zonaty. Wykonuje prace zarobkowa jako tadowacz wsadu w (...) S.A. w S.. Osiaga z tego tytutu dochody w wysokosci
ok. 2400 zl miesiecznie. W 2014 r. P. K. (1) osiagnal lgczny dochdd w wysokosci 35.430,82 zL. Na jego utrzymaniu
pozostaje matzonka i troje dzieci. S oni obcigzeni kredytami. Zona P. K. (1) nie wykonuje stalej pracy zarobkowej i
trudni sie pracami dorywczymi. Problemy rodzinne wyzej wymienionego lgcza sie z naduzywaniem przezen alkoholu.
Z powodu uzaleznienia P. K. (1) byl kilkukrotnie hospitalizowany na oddziale detoksykacyjnym. W listopadzie 2014 r.
podjal probe samobdjcza. Po opuszczeniu szpitala nie podejmowat prob leczenia odwykowego i zignorowat problem
uzaleznienia. W miejscu zamieszkania P. K. (1) postrzegany jest jako osoba spokojna i niekonfliktowa. Sasiedzi
wyrazaja o nim pochlebne opinie, wskazujac zarazem na jego problemy alkoholowe i latwo$¢ ulegania otoczeniu, a w
szczegolnosci kolegom preferujacym podobny do niego styl zycia. W zakladzie pracy P. K. (1) jest postrzegany jako
osoba terminowo i sprawnie wykonujaca powierzone zadania. Stosuje sie do polecen przelozonych, chetnie wykonuje
powierzone prace /wywiad Srodowiskowy- k. 107- 110 (zbiér E), dokumentacja sadowo- psychiatryczna- k. 45 (zbior
G), dane o dochodach- k. 150 (zbiér E), opinia z zakladu pracy- k. 202/

W toku §ledztwa P. K. (1) zostal poddany ambulatoryjnemu badaniu psychologiczno - psychiatrycznemu.
Przeprowadzone badanie ujawnilo, ze nie jest on dotkniety choroba psychiczna ani uposledzeniem umystowym.
Rozpoznano natomiast u niego uzaleznienie od alkoholu. W odniesieniu do zarzuconego mu czynu mial za-
chowang zdolnoé¢ do rozpoznania jego znaczenia i zdolnoéé do pokierowania swoim postepowaniem. Stan zdrowia
psychicznego P. K. (1) nie stanowit przeszkody dla jego uczestnictwa w procesie /opinia sadowo-psychiatryczno-
psychologiczna - k. 153- 156 (zbior F)/.

P. K. (1) byl juz karany sadownie. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 28 czerwca 2011 r. sygn. akt IT K
344/11 zostal uznany za winnego popelnienia czynu z art. 178a § 1 k.k. Wymierzono mu kare 180 stawek dziennych
grzywny, przy ustaleniu wysoko$¢ stawki dziennej na 10 zl, a takze zastosowano wzgledem niego $rodki karne w
postaci 3 lat zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych oraz §wiadczenia pienieznego na cele spoleczne
w wysoko$¢ 200 zt /karta karna- k. 97- 98 (zbi6r E)/.

P. K. (1), podczas pierwszego przestuchania w dniu 1 czerwca 2015 r. (k. 34v- 35 zbiér E), wyjasénil, ze 29 maja 2015
r. razem z M. S. (1) wypil 1/2 1 alkoholu w postaci wodki, po czym ten opuscil jego podworko. Za jakis czas zobaczyl,
ze pobliska droga szed} samotnie, znajdujac sie pod wplywem alkoholu, A. S. (1). Przechodzacy glosno wypomnial mu



uzywanie jego traktora, po czym odszedt do domu. Slowa A. S. (1) zdenerwowaly go, ale poczatkowo na nie nie za-
reagowal. Po jakim$ czasie zabral siekiere z garazu i poszedl do domu sasiada. Korzystajac z otwartych drzwi wszed! do
§rodka. Odszukal wymienionego siedzgcego na 16zku w jednym z pokoi. Od razu zaczal uderzaé go obuchem siekiery
w glowe. Chcial uderzy¢ okolo pieciokrotnie, ale trafil dwa - trzy razy w glowe. Pozostale uderzenia nie byly celne.
Zaatakowany zaslanial sie reka. Wychodzac siekiere zostawil pod ubraniami na fotelu w przedsionku. Udal sie za
stodote A. S. (1), albowiem nie chcial wraca¢ do domu droga. Zatrzymatl sie i zaczal dzwonié. Najpierw podjal probe
polaczenia sie ze znanym mu funkcjonariuszem Policji, ktéry jednak nie odebral telefonu. Nastepnie zadzwonil pod
numer 112, ale nie udalo mu sie nawigza¢ polaczenia. Dodal, ze A. S. (1) go denerwowal i dlatego nalezalo mu sie,
aczkolwiek za mocno go pobil. Zaprzeczyl, aby mial zamiar pozbawienia go zZycia.

W toku posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania (k. 39- 39v zbiér E), P. K. (1) podtrzymat
wecze$niejsze wyjasnienia, podajgc dodatkowo, ze A. S. (1) denerwowal go od dluzszego czasu, w tym réwniez uwagami
na temat wygladu jego zony. Wymieniony codziennie rano budzil jego i zone, przychodzil brudny i ciagle nawiazywal
do wykorzystywania pozyczonego traktora.

Wyjasniajac po raz kolejny w dniu 12 sierpnia 2015 r. (k. 158v zbiér E), P. K. (1) wyrazil che¢ przeproszenia A. S. (1),
za$ w trakcie skladania relacji ptakal. Rozpoznal zabezpieczona na miejscu zdarzenia siekiere. Wyjasnil, ze ze wzgle-
du na spozyty alkohol nie zdawal sobie sprawy, ze mégl zabi¢ A. S. (1). Podal, ze chcial uderzy¢ go obuchem siekiery,
a nie ostrzem. Dodal, Ze jego sytuacja rodzinna jest tragiczna. Wskazatl na codzienne modlitwy za rodzine i A. S. (1).
Stwierdzil, ze zaciagniete przez niego dlugi wyrazaja sie kwota ponad 80.000 zt i lgcza sie z kilkoma kredytami, w tym
hipotecznym. Jego zona nie pracuje i nie jest w stanie regulowac zobowigzan finansowych.

W toku rozprawy gléwnej P. K. (1) (k. 362v- 363v) podal, ze w dniu 29 maja 2015 r. razem z M. S. (1), rozbieral
dom u sasiadéw. Wspdlnie pili alkohol w postaci 1/2 1 wodki i piwa. Znajdowal sie w stanie nietrzezwo$ci. Pracowal
przy drzewie, a nastepnie poszed! z siekiera do zamieszkujacego razem z M. S. (1) A. S. (1). Wszed!l do ich domu.
Zaznaczyl, ze nie pamieta, czy A. S. (1) siedzial, czy stal. Zapytal A. S. (1) o jego brata. Nie pamieta jaka odpowiedz
otrzymal. Raz uderzyt A. S. (1) siekiera w glowe, po czym wybiegt z pokoju, a siekiere zostawit w przedsionku. Oddalil
sie przez podworko i stodole braci S. i zaczal dzwonié. Dzwonit na numer alarmowy i do kolegi M. S. (2), z ktérym
nastepnie spotkal sie w jego stodole. Po rozmowie z nim wroécil do domu. Zasnal, a kolejnego dnia zostat zatrzymany
przez funkcjonariuszy Policji. Zaznaczyl, ze A. S. (1) wielokrotnie wypominatl mu, ze korzysta z traktora jego i M. S.
(1) i 29 maja 2015 r. tez to robil. P. K. (1) podkreslil, iz nie mial zamiaru pozbawienia zycia A. S. (1). Stwierdzil, ze
chcialby wszystkich przeprosié¢ i wyrazi¢ skruche. Wskazal na wystepujace u niego problemy z alkoholem i wyrazil
che¢ podjecia leczenia. Przedstawiajac swa sytuacje rodzinng raz jeszcze podkreslil znaczne rozmiary zaciggnietych
zobowigzan finansowych, a takze zaznaczyl konieczno$¢ sprawowania opieki nad chora na tetniaka aorty matka, ojcem
zagrozonym amputacja co najmniej jednej konczyny dolnej i teSciem, ktéry przebyl drugi zawal. Stwierdzil, ze nie wie
dlaczego zaatakowal A. S. (1), lecz powodem z pewnoscig nie byly slowa na temat traktora. Potwierdzil poprzednie
wyjasnienia z tym, ze zaakcentowal, Ze wyzej wymienionego uderzy! tylko raz i nie wie dlaczego poprzednio wyjaénial
odmiennie. Zaprzeczyl, by mial jakikolwiek zal do A. S. (1) w zwigzku z jego zachowaniami. Stwierdzil, ze nie zabral
siekiery po to, by uderzy¢ A. S. (1).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonego P. K. (1) sg w istotnej mierze wiarygodne. Z uwagi na zgodno$¢ z zeznaniami A. S. (1) (k.
363v), a takze M. S. (1) (k. 364), J. S. (1) (k. 364v), J. S. (2) (k. 365), M. S. (1) (k. 365v) i M. K. (1) (k. 366) watpliwosci
nie budzi ta cze$¢ relacji oskarzonego, w ktbrej zaprezentowatl on charakter stosunkdéw panujacych pomiedzy nim
a pokrzywdzonym. Na wiare zastluguje takze ta cze$¢ wyjasnien P. K. (1), w ktorej opisal wydarzenia poprzedzajgce
inkryminowane zajScie (k. 34v, 39- zbior E, 362v). Bezspornym jest rowniez to, ze w dniu 29 maja 2015 r. udal sie do
domu braci S. i zaatakowat A. S. (1) przyniesiona z domu siekiera. Nie sposob zgodzi¢ sie natomiast z oskarzonym o ile
wskazuje on, ze postawa przyjmowana przez pokrzywdzonego nie doprowadzila go do bedacego przedmiotem sprawy
zachowania, za$ do jego domu udat sie bez Zadnego nastawienia (k. 363- 363v). Przyjecie zaloZenia takiej tresci przeczy
zasadom logiki, albowiem neguje wystapienie jakiegokolwiek impulsu, ktéry popchnalby P. K. (1) do dzialania. Na



obdarzenie atrybutem zgodnoSci z prawda nie zasluguja nadto te twierdzenia oskarzonego, w ktorych podal, ze uderzyt
pokrzywdzonego obuchem siekiery tylko raz (k. 362v- 363). Niezaleznie od faktu, iz w poczatkowych wyjasnieniach
P. K. (1) wskazywal na dwa - trzy celne uderzenia w glowe A. S. (1) (k. 34v, 39 zbiér E) i nie potrafil racjonalnie
uargumentowac zmiany treéci relacji, poprzestajac na powolaniu sie na szok i dzialanie alkoholu, podkresli¢ trzeba, ze
z wywolanej w sprawie opinii sadowo - lekarskiej wynika, iz obrazenia stwierdzone u A. S. (1) mogly powsta¢ w wyniku
uderzenia obuchem zabezpieczonej siekiery, przy czym najprawdopodobniej byly to trzy uderzenia tymze obuchem,
w tym jedno zadane ze znaczna silg (k. 145 zbior F). Wobec tredci opinii, ktora jest jasna i przekonujaca, twierdzenia
oskarzonego w tym zakresie nalezy zatem odrzucié.

Ze wzgledu na sprzeczno$é z wiarygodna relacja pokrzywdzonego, podajacego, iz przed wizyta oskarzonego spal, a
w reakcji na glos P. K. (1) zdolat jedynie podnieé¢ glowe (k. 363v), nie mozna bylo obdarzy¢ walorem wiary takze
tej czeSci wyjasnien, w ktorej oskarzony podawal, ze w trakcie ataku A. S. (1) siedzial (k. 35, 39 zbiér E, 362v). Brak
jest natomiast jakichkolwiek podstaw, by kwestionowac szczero$é tego fragmentu relacji P. K. (1), w ktdrej opisal on
swe zachowanie po zakonczonym ataku (k. 35, 39 zbior E, 362v- 363). Ukrycie siekiery w przedsionku domu braci S.
znajduje potwierdzenie w relacjach J. S. (1) (k. 364v), J. S. (2) (k. 365), U. S. (k. 366v) i J. S. (3) (k. 367), opisujacych
odnalezienie tego narzedzia oraz w protokole ogledzin miejsca zdarzenia wraz z dokumentacja fotograficzna (k. 4v- 5,
131- 133, 140- 142 zbiér H). Podejmowane proby nawigzania polaczenia z numerem alarmowym 112 maja natomiast
odzwierciedlenie w zalaczniku do protokotu z ogledzin telefonu komérkowego zabezpieczonego od P. K. (1) (k. 78
zbidér H). Fakt przeprowadzenia rozmowy z M. S. (2) znajduje pokrycie w zeznaniach tegoz (k. 365v), a spozywanie
alkoholu w dniu kolejnym - w protokole badania P. K. (1) urzadzeniem kontrolno- pomiarowym (k. 6- 6v zbior E).

Przechodzac do analizy zeznan A. S. (1) (k. 363v) stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest podstaw, by w jakimkolwiek aspekcie
odmoéwi¢ im wiarygodnoéci. W odniesieniu do charakteru dotychczasowych relacji z P. K. (1), w tym zwlaszcza
braku jakichkolwiek konfliktéw, jak zaznaczano juz wyzej, znajduja one potwierdzenie w wyjasnieniach samego
oskarzonego, a takze we wzmiankowanych depozycjach M. S. (1), J. S. (1), J. S. (2), M. S. (2) i M. K. (1) Z natury rzeczy
relacja pokrzywdzonego w czeéci odnoszacej sie do ataku ze strony P. K. (1) ma charakter szczatkowy, ograniczajac sie
do wskazania na podniesiony glos napastnika i pierwsze uderzenie. Okoliczno$é te w pelni thumaczy podawany przez
Swiadka fakt przerwania mu snu przez atakujacego. Na marginesie zaznaczy¢ nalezy, ze gdyby pokrzywdzony siedzial,
tak jak chce tego oskarzony, niewatpliwie bylby w stanie przekazaé obszerniejsze informacje i podja¢ aktywniejsze
dzialania obronne. WiadomoSci przekazane przez A. S. (1) w odniesieniu do jego stanu zdrowia, a wiec wskazanie na
wizyty

u laryngologa, bole glowy, trudnoéci ze snem, zaniki pamieci i problemy z mowa znajduja natomiast znaczace
odzwierciedlenie w zeznaniach J. S. (1) (k. 364v).

Sad obdarzy} wiarg zeznania M. S. (1) (k. 364, 356v- 357). Przekazane przez niego informacje dotyczgce wzajemnych,
dobrych relacji P. K. (1) i A. S. (1), pracy przy drzewie w dniu 29 maja 2015 r. oraz pojawienia sie oskarzonego w
domu, w ktorym przebywal pokrzywdzony znajduja potwierdzenie we wzmiankowanych wyjasnieniach samego P. K.
(1). Zaprezentowane przez $wiadka okoliczno$ci dotyczace ujawnienia czynu P. K. (1) i wezwania pomocy medycznej
koresponduja z nizej przedstawionymi depozycjami J. S. (1) (k. 364) i J. S. (2) (k. 365). Rozbiezno$ci w zakresie
tego, czy M. S. (1) widzial zakrwawionego A. S. (1) przed przybyciem wyzej wymienionych nie mialy jakiegokolwiek
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Zeznania J. S. (1) (k. 364- 364v, 358v- 359) i J. S. (2) ( k. 365) zasluzyly na obdarzenie walorem wiary w catoSci.
Swiadkowie w sposéb spojny i zgodny z zeznaniami M. S. (2) (k. 365v) podali, ze w dniu 29 maja 2015 r. przebywali
na posesji w miejscowoéci D. S., za§ w godzinach popotudniowych sgsiadka przekazala im informacje, ze co$ stalo sie
w domu braci S.. Po dotarciu na miejsce wymienieni zastali w }6zku zakrwawionego A. S. (1). W domu pojawila sie
rowniez zona P. K. (1), ktéra poprosila ich, aby nie moéwili lekarzowi, Ze obrazenia wyzej wymienionemu wyrzadzit
jej maz. Swiadkowie przystali na te prosbe, uznajac rany za powierzchowne, i dlatego tez podali, ze do wypadku
doszlo w zwigzku z uzywaniem tzw. krajzegi. Relacja tej treSci w pelni thumaczy informacje zawarte w plycie CD z
nagraniem rozmowy dyspozytora i wzywajacego pogotowie ratunkowe do A. S. (1) w dniu 29 maja 2015 r. (k. 52
zbiér G) i protokole ogledzin tejze plyty (k. 70- 72 zbiér H), znajduje takze odzwierciedlenie w zeznaniach M. K. (1)



(k. 366). J. S. (2) i J. S. (1) podali rowniez, ze kolejnego dnia, po uzyskaniu informacji o zagrozeniu zycia A. S., M.
S. (1) powiadomil Policje. Wskazali na zaobserwowane $lady zaj$cia i podali, iz przed dokonaniem ogledzin miejsca
zdarzenia U. S. na fotelu w przedsionku znalazla siekiere, ktérag M. S. (1) rozpoznal jako nalezacg do P. K. (1). Depozycje
J. S. (2) iJ. S. (1) znajduja w tym zakresie odzwierciedlenie w zeznaniach U. S. (k. 366v- 367) i J. S. (3) (k. 367), a
takze w protokole ogledzin miejsca zdarzenia wraz z dokumentacjg fotograficzng (k. 4v- 5, 131- 133, 140- 142 zbidr
H). J. S. (2) i J. S. (1) zgodnie z treécia innych §rodkéw dowodowych zgromadzonych w sprawie, podali, ze w ich
ocenie A. S.nie byt skonfliktowany z P. K. (1); ich relacje byly na tyle dobre, ze wzajemnie sie odwiedzali. J. S. (1)
podala nadto, ze juz 29 maja 2015 r. dowiedziala sie od A. S. (1), ze widzial stojacego nad nim P. K. (1), a p6Zniej
stracil przytomno$é¢. Wymieniona opisala obrazenia ciala zaobserwowane u A. S. (1) wskazujac, ze mial rany na twarzy,
przy uchu, na czole i na czubku glowy. Odnoszac sie do stanu zdrowia pokrzywdzonego zeznala, ze wystepuja u niego
problemy z pamiecia i mowa, za$ proces leczenia jest kontynuowany. W tym kontek$cie podkreslila, ze A. S. (1) poddat
sie zabiegowi operacyjnemu, a przed otrzymaniem zasilku korzystal ze wsparcia rodziny. Wskazala na konieczno$c
zaprzestania przezen pracy na rzecz Urzedu Gminy i niemoznoé¢ pomagania M. S. (1) w pracach gospodarskich.
Depozycje J. S. (1) w zakresie konsekwencji inkryminowanego zajécia znajduja potwierdzenie w przytoczonych wyzej
zeznaniach A. S. (1).

Wiarygodnymi, aczkolwiek majacymi znaczenie wylacznie pomocnicze, okazaly sie natomiast relacje U. S. (k. 366v-
367)1J.8S. (3) (k. 367). Wymienieni §wiadkowie nie byli w stanie przekazac¢ precyzyjnych informacji w odniesieniu do
zachowania P. K. (1) w dniu zdarzenia, opierajac sie w tym zakresie na wiadomosciach pozyskanych od J. S. (2)iJ. S.
(1).U.S.1J. 8. (3) wsposob zgodny z relacjami wyzej wymienionych zaprezentowali kontekst powiadomienia Policji o
zajSciu z dnia 29 maja 2015 r., za$ odnoszac sie do §ladow na miejscu zdarzenia przekazali informacje odpowiadajace
tresci wzmiankowanego wyzej protokotu ogledzin miejsca zdarzenia wraz z dokumentacja fotograficzna (k. 4v- 5, 131-
133, 140- 142 zbi6r H). Odnoszac sie do ksztaltu relacji pomiedzy A. S. (1) i M. S. (1) z jednej strony, a P. K. (1)z drugiej
strony, stwierdzili, ze nic im nie wiadomo o jakichkolwiek konfliktach pomiedzy nimi.

W ocenie Sadu, na obdarzenie atrybutem wiarygodnoéci zashugiwaly takze zeznania M. S. (2) (k. 365v- 366). Swiadek,
analogicznie do twierdzen oskarzonego, podal, ze w dniu 29 maja 2015 r. zadzwonil do niego P. K. (1) opowiadajac mu
o tym co zrobil. M. S. (2) zrelacjonowal przy tym tres$¢ przeprowadzonych rozmoéw, wskazujac, ze w trakcie konwersacji
telefonicznej oskarzony prosil go o wezwanie pomocy medycznej twierdzac, ze chyba zabil A. S. (1). Podczas spotkania
znajdowal sie pod wplywem alkoholu, nie potrafil wyjasni¢ swojego zachowania i zalowal tego, co zrobil. Swiadek w
sposob zgodny z twierdzeniami pozostalych przestuchanych w sprawie 0s6b przedstawil charakter relacji panujacych
pomiedzyA. S. (1)i P. K. (1), uznajac je za dobre.

Zeznania M. K. (1) (k. 366- 366v), Sad uznal za w pelni szczere. W odniesieniu do inkryminowanego zajScia §wiadek
odwolala sie do skrétowego przedstawienia informacji uzyskanych od J. S. (1), J. S. (2) i M. S. (1). Relacjonujac swoj
kontakt z P. K. (1) w dniu 29 maja 2015 r. zbieznie z oskarzonym i M. S. (2) podala, ze jej maz znajdowal sie wowczas
pod wplywem alkoholu, nie byt w stanie méwi¢ i plakal. Podkreslila, ze P. K. (1) od dluzszego czasu ma problem
alkoholowy. W spos6b zgodny z zeznaniami pozostatych $wiadkow i wyjasnieniami oskarzonego scharakteryzowala
relacje panujace pomiedzy nim a A. S. (1), podajac w tym zakresie, Ze wymieniony czasami komentowal jej wyglad,
a takze pozyczal od nich cukier, kawe i papierosy. M. K. (1) wskazala nadto na trudna sytuacje finansowa rodziny
swojejiP. K. (1).

Sad obdarzyt wiara zeznania Z. R. (1) (k. 365, 360v), ktory jako lekarz udzielit A. S. (1) pomocy medycznej w nocy

z 29 na 30 maja 2015 r. Swiadek przekazal zapamietane przez siebie informacje dotyczace obrazen ciala stwierdzonych
u pokrzywdzonego, ktére odpowiadaja danym zawartym w historii choroby A. S. (1) (k. 84 zbiér G), a we wlasciwym
zakresie takze informacjom plynacym z opinii bieglego chirurga (k. 144- 145 zbior F).

Podzieli¢ nalezy takze tre$¢ oraz wnioski zawarte w wywolanej
w sprawie opinii bieglego chirurga (k. 144- 145 zbior F) oraz opinii sagdowo-psychiatryczno- psychologicznej (k. 153-
156 zbior F). Opinie te sa przejrzyste



izrozumiale, a wnioski w nich zawarte jednoznaczne. Przedmiotowe ekspertyzy zostaly sporzadzone w sposob przewi-
dziany przez prawo karne procesowe, przez kompetentnych bieglych, a przy tym nie byly kwestionowane przez zadng
ze stron.

W pozytywny sposéb Sad ocenil warto§¢ dowodowa pozostalych dowodéw z dokumentéw. Jako obiektywne
koresponduja one z wiarygodna czeScia materialu osobowego, zostaly sporzadzone przez osoby do tego upowaznione
i we wlasciwej formie oraz nie byly w toku postepowania kwestionowane przez zadng ze stron. Dowody w postaci:
protokotu zatrzymania rzeczy od E. S. (k. 10- 12 zbiér H), protokotu ogledzin ubran zabezpieczonych od A. S. (1) wraz
z dokumentacja (k. 60- 69 zbior H), protokolu ogledzin ubran zabezpieczonych od P. K. (1) wraz z dokumentacja
fotograficzna (k. 53- 59 zbiér H) oraz za§wiadczenia ze szkoly dot. P. K. (3) (k. 203) nie staly sie podstawg poczynionych
ustalen faktycznych.

W $wietle tak ocenionego materialu dowodowego Sad, w ramach czynu zarzuconego P. K. (1) w akcie oskarzenia, uznat
za udowodniong wine oskarzonego, jednakze w zakresie czynu z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i ustalil,

ze w dniu 29 maja 2015 r. w miejscowoéci D. S., gm. S., woj. (...), dzialajac w bezpoSrednim zamiarze spowodowania
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu A. S. (1) zadal mu trzy uderzenia obuchem siekiery w glowe, w tym jedno ze znaczng
sila, w wyniku ktorych A. S. (1) doznat obrazen ciala w postaci wieloodlamowego zlamania kosci czolowej lewej z
wglobieniem, krwiaka podtwardéwkowego lewej potkuli mdzgu, krwiaka podskornego bocznie od tuku jarzmowego
lewego i okolicy ujScia przewodu stuchowego zewnetrznego lewego, rany thuczonej okolicy skroniowo — czolowej lewej
dlugosci 7 cm, rany thuczonej okolicy przedusznej lewej, gornej czeSci otworu stuchowego i przewodu stuchowego ze-
wnetrznego lewego, rany thuczonej okolicy potylicy, powodujac u pokrzywdzonego ciezki uszczerbek na zdrowiu w
postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu.

W rozwinieciu powyzszego, podkresli¢ nalezy, ze wystepku z art. 156 § 1

pkt 2 k.k. dopuszcza sie m.in. ten, kto powoduje ciezki uszczerbek na zdrowiu czlowieka w postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu. Dla przyjecia, ze czyn sprawcy spowodowal ciezki uszczerbek na zdrowiu we wskazanej postaci
nalezy ustali¢, iz nastapilo powazne zaburzenie podstawowych czynnoS$ci narzadu ktérego$ z ukladow istotnych dla
utrzymana zycia - centralnego ukladu nerwowego, uktadu krazenia, oddechowego oraz ze z powodu tegoz zaburzenia
niezwykle wysokie jest prawdopodobienstwo nastapienia zatrzymania czynnoSci tych ukladow i $émierci pokrzyw-
dzonego (vide M. Budyn- Kulik, Komentarz do art. 156 Kodeksu karnego, teza 7, LEX/el.). Wobec faktu, ze z ekspertyzy
bieglego chirurga wynika, iz obrazenia ciala stwierdzone u A. S. (1) doprowadzily do choroby realnie zagrazajacej jego
zyciu (k. 145 zbidr F) przyjaé nalezalo, iz wskazane wyzej znamie przestepstwa zostalo przez P. K. (1) zrealizowane.

W przekonaniu Sadu, w przedmiotowej sprawie brak bylo natomiast okoliczno$ci wskazujacych w sposob niewatpliwy,
iz zamiarem P. K. (1) bylo pozbawienie zycia A. S. (1) i ze uderzajac obuchem siekiery
w jego glowe co najmniej przewidywal i godzil sie na skutek w postaci jego Smierci.

Zgodnie z pogladem utrwalonym w doktrynie i judykaturze, o zamiarze sprawcy swiadczy catoksztalt okolicznosci
przedmiotowych i podmiotowych sprawy. Do okoliczno$ci, na podstawie ktérych nalezy czyni¢ ustalenia co do
zamiaru sprawcy, zalicza sie bowiem nie tylko godzenie w wazne dla zycia ludzkiego organy, site ciosu, wielokrotnosé
uderzen, gleboko$¢ i kierunek ran, rodzaj uszkodzen ciala, stopien zagrozenia dla zycia ludzkiego, lecz réwniez
stosunek sprawcy do pokrzywdzonego, jego wlasciwosci i dotychczasowy tryb zycia, zachowanie przed popelnieniem
przestepstwa, a takze pobudki, motywy oraz tlo zdarzenia ( podobnie: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 4 czerwca
2013 1., IT AKa 88/13, LEX nr 1331049, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 20 listopada 2012r, ITAKa 205/12,
LEX nr 1259660, wyrok Sadu Najwyzszego z 6 czerwca 1974r., IIKR339/73, LEX nr 18852). W tym stanie rzeczy
fakt, ze P. K. (1) zadal A. S. (1) trzy uderzenia obuchem siekiery w glowe, w tym jedno ze znaczng silg, nie jest
samoistnie okolicznoécia w spos6b konieczny wskazujaca na to, ze oskarzony dzialal z zamiarem pozbawienia zycia.
Nalezy mie¢ bowiem na uwadze, ze z poczynionych ustalen faktycznych wynika, ze stosunki panujace pomiedzy
oskarzonym a pokrzywdzonym, aczkolwiek obarczone zaszlo$ciami nieakceptowanymi przez P. K. (1), ukladaly sie
w sposob pozytywnie oceniany przez osoby postronne, przybierajac charakter nieomal familiarny. Z uznanych za
miarodajne twierdzen oskarzonego wynika zarazem, ze w dniu 29 maja 2015 r. zaatakowat A. S. (1), albowiem ten,



po raz kolejny wypomnial mu korzystanie z pozyczanego traktora. Wiadomym jest przy tym, ze oskarzony w czasie
bezposrednio poprzedzajacym inkryminowane zajsScie znajdowal sie pod wplywem alkoholu, ktéry stanowi czynnik
wzmagajacy agresje nawet w sytuacjach z pozoru blahych. W zwigzku z tym przyjaé trzeba, ze zachowanie podjete
wobec A. S. (1) podyktowane bylo checig odegrania sie przez P. K. (1) za lekcewazenie jego osoby, zas uprzednio spozyty
alkohol wzmogl wyzwolong agresje. Za stlusznoécia takiego stanowiska przemawiaja takze zachowania podjete przez
P. K. (1) po opuszczeniu domu braci S.. Wyzej wymieniony, po zatrzymaniu sie za pobliska stodola, podjal probe
nawigzania polaczenia z numerem alarmowym, zas wobec jej niepowodzenia zadzwonil do M. S. (2) i prosil go o
wezwanie pomocy medycznej. Rozmawiajac osobiscie z M. S. (2) zalowal tego, co zrobil. Oskarzony plakal takze w
trakcie przestuchania przez prokuratora w dniu 12 sierpnia 2015 r. (k. 158v zbi6r E). Przytoczone zachowania w sposob
jednoznaczny wskazuja, ze oskarzony nie chcial émierci A. S. (1) i takiego skutku uderzajac go nawet nie przewidywat.
W tym stanie rzeczy wiekszego znaczenia mie¢ nie moze fakt, ze trakcie rozmowy telefonicznej P. K. (1) powiedzial M.
S. (2), ze ,chyba zabil” A. S. (1). Stwierdzi¢ w tym miejscu wystarczy, ze slowa te padly juz po zdarzeniu i jako takie
moga by¢ odbierane jako komunikujace przekonanie oskarzonego

o spowodowanym przezen skutku, nie za§ deklarujace zamiar, z ktérym dziatal.

Zdaniem Sadu, material dowodowy zgromadzony w sprawie wskazuje, ze P. K. (1), zadajac A. S. (1) trzy uderzenia
obuchem siekiery w glowe, w tym jedno ze znaczng sila, chcial dokonaé uszkodzenia ciala zaatakowanego, za$ ciezki
uszczerbek na jego zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu przewidywal. Fakt, ze P. K. (1) zadawal
uderzenia pokrzywdzonemu we wskazany wyzej sposob, w miejsce tak istotne dla zdrowia i zycia czlowieka jak glowa,
w sytuacji, gdy osoba atakowana, bedac wyrwana ze snu i lezac, nie byla w stanie efektywnie obroni¢ sie przed
atakiem, wskazuje w sposob bezsporny, ze dzialal ze Swiadomoscia wysokiego prawdopodobienstwa spowodowania
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu A. S. (1) i godzil sie na to. Zaakcentowa¢ w tym konteks$cie nalezy, ze przy umyslnych
uszkodzeniach ciala przyjmuje sie tak zwany zamiar og6lny, ktory obejmuje faktycznie powstale nastepstwa zadanych
umySlnie obrazen ciala, zaklada sie bowiem, ze sprawca nie mogt mie¢ Swiadomosci dokladnego obrazu wszystkich
nastepstw swego dzialania, ale dzialal ze §wiadomos$cia mozliwoséci powstania daleko siegajacej krzywdy, biorac
pod uwage rodzaj uzytego narzedzia, liczbe i sile uderzen, odpornos¢ ofiary itp. (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 5 czerwca 2013 r., II AKa 134/13, LEX nr 1331116).

Uznajgc wine P. K. (1) za udowodniona we wskazanym wyzej zakresie Sad, kierujac sie dyrektywami art. 53 k.k.,
wymierzyl oskarzonemu kare 4 lat pozbawienia wolnoSci. Kara we wskazanym wymiarze stanowi rezultat uwzgled-
nienia zar6éwno okoliczno$ci obcigzajacych, jak i lagodzacych. Sad mial na uwadze fakt, ze czyn oskarzonego
charakteryzuje wysoki stopien spotecznej szkodliwoSci. Zwazy¢ tutaj trzeba, iz P. K. (1) naruszyt dobro w postaci
zdrowia ludzkiego, za$ jego czyn doprowadzil do pojawienia sie znaczacej krzywdy po stronie P. K. (1). Na niekorzy$é
oskarzonego przemawia fakt, ze przypisane mu zachowanie zostalo podjete z blahego powodu, za$ jego realizacja miata
brutalny charakter. Oskarzony trzykrotnie, w tym raz ze znaczna sila, uderzyl obuchem siekiery w glowe lezacej w
16zku i znajdujacej sie pod wplywem alkoholu osoby, ktéra ze wzgledu na przerwany sen i zaskoczenie nie byla w stanie
podja¢ zadnych powazniejszych dzialan obronnych. Niewatpliwie wysoki jest rOwniez stopien winy P. K. (1). Podkre§lié¢
nalezy, ze oskarzony w chwili popelnienia czynu miat 37 lat, a wiec dysponowat do$wiadczeniem Zyciowym. W tym
czasie mial zachowang zdolno$¢ do kierowania swoim postepowaniem i nie znajdowal sie w sytuacji uniemozliwiajacej
zachowanie zgodne z prawem. Okoliczno$cia obcigzajaca dla oskarzonego byl takze fakt, iz jego dzialanie pozostawato
w niewatpliwym zwigzku z uprzednim spozyciem alkoholu, ktore z kolei laczylo sie ze zignorowaniem problemu
uzaleznienia.

Na korzy$é¢ P. K. (1) przemawialy natomiast pozytywna opinia w miejscu zamieszkania i okolicznoéci zwigzane z
jego zachowaniem sie po popelieniu przestepstwa. Mimo wystepowania problemu alkoholowego P. K. (1) realizowat
cigzace na nim obowiazki spoleczne. Po zaatakowaniu A. S. (1) podjal dzialania zmierzajace do udzielenia mu pomocy.
Material dowodowy zgromadzony w sprawie pozwala rowniez zalozy¢, ze oskarzony w istocie zalowal swego czynu.
Swiadcza o tym nie tylko wzmiankowana wyzej okolicznoéé ptaczu, lecz rowniez wielokrotnie wyrazana przez P. K. (1)
skrucha, ponawiane przeprosiny pokrzywdzonego, podejmowane proby pojednania sie z nim, a takze deklarowana
che¢ podjecia walki z nalogiem.



Z tych wszystkich wzgledow kara 4 lat pozbawienia wolnosci jest zdaniem Sadu adekwatna do stopnia spotecznej
szkodliwoéci czynu P. K. (1), nie przekracza stopnia jego winy, spelni wzgledem niego cele zapobiegawcze i
wychowawecze, jak tez zadania z zakresu prewencji ogolnej. Oskarzony nie jest osoba zdemoralizowana, zas§ wskazany
czas pobytu w jednostce penitencjarnej uswiadomi mu znaczenie konieczno$ci poszanowania najcenniejszych dobr
prawnych w postaci ludzkiego zycia i zdrowia. Za slusznoécig takiego zapatrywania przemawia takze okolicznos¢,
iz zastosowana wzgledem P. K. (1) kara izolacyjna bedzie laczyla sie z wystepujaca po jego stronie §wiadomoscia
niemoznoéci dalszego roztaczania niezbednej opieki nad jego chorymi rodzicami, synem i teSciem (vide karty
informacyjne dot. leczenia syna oskarzonego, rodzicéw oskarzonego oraz ojca zony oskarzonego-

k. 344- 355v). Ksztalt przyjetej reakcji prawnokarnej sprawi nadto, ze w $rodowisku P. K. (1) ugruntuje sie
przekonanie, ze kazdy zamach na rzeczone dobra prawne spotka sie z surowa, ale sprawiedliwa kara.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej za prze-
stepstwo z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 30 maja 2015 r. do dnia
4 grudnia 2015 T.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad orzekl od oskarzonego P. K. (1) na rzecz pokrzywdzonego A. S. (1) kwote
35.000 zl tytulem zadoécuczynienia za doznana krzywde. Wskaza¢ w tym miejscu trzeba, ze przyznana tytulem
zado$éuczynienia suma pieniezna powinna stanowic, przyblizony, sila rzeczy jedynie, ekwiwalent poniesionej szkody
niemajatkowej. Powinna ona w pewnym stopniu zniwelowa¢ i wynagrodzi¢ pokrzywdzonemu doznane cierpienia
fizyczne i psychiczne (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 29 lipca 2014 r., VI ACa 1849/13, LEX nr
1506755). Ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia w przedmiotowej sprawie Sad mial na uwadze fakt, ze A. S. (1) w
chwili popelienia przestepstwa mial 55 lat. Charakter doznanych przez niego obrazen ciala, konieczno$¢ poddania
sie zabiegowi operacyjnemu i zrelacjonowane przezen, ciggle aktualne, bole glowy wskazuja,

Ze cierpienia fizyczne sa rozciagniete w czasie i na chwile obecna nie sposéb okresli¢ czasu ich ustania. Z zeznan A. S.
(1) wynika, ze w dalszym ciggu doznaje on roéwniez cierpien psychicznych - ma problemy z zasypianiem, obawia sie
kolejnych zamachow ze strony oskarzonego. Wérdd nastepstw zdarzenia na uwage zastluguja takze zaniki pamieci i
problemy z mowa. Nie bez znaczenia pozostaja nadto fakty pojawienia sie po stronie A. S. (1) potrzeby korzystania z
pomocy rodziny oraz zaprzestania wykonywania pracy zarobkowej przynoszacej pewien dochéd (zeznania J. S. (1)-
k. 364v). W przekonaniu Sadu, kwota 35.000 zl wyraza kompensate krzywd poniesionych przez pokrzywdzonego z
winy oskarzonego. Rozstrzygniecie takiej tre$ci nie pozbawia A. S. (1) moznoéci ewentualnego dalszego dochodzenia
swych praw na drodze procesu cywilnego (art. 46 § 3 k.k.).

W oparciu o tre$¢ art. 44 § 2 k.k. Sad Okregowy orzekl przepadek siekiery z drewnianym trzonkiem o dlugosci 51 cm
i ostrzu 11 cm, opisanej w wykazie dowodéw rzeczowych nr (...) przechowywanej w skladnicy dowodoéw rzeczowych
Komendy Miejskiej Policji w S., albowiem stanowila ona wlasno$é P. K. (1) i postuzyla mu do popelnienia przestepstwa.
W ocenie Sadu, zwrot przedmiotowego narzedzia oskarzonemu mialby na niego demoralizujacy wplyw i z pewnoScia
laczylby sie z negatywnym odbiorem spolecznym.

Na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. Sad, wobec stwierdzenia zbedno$ci zatrzymanych rzeczy dla postepowania karnego,
zwrocit A. S. (1) przedmioty w postaci przeécieradla z plamami koloru brunatnego, poszewki poduszki z plamami
koloru brunatnego, podkoszulka, pary skarpetek, spodni, marynarki, pary butéw umieszczonych w papierowym
worku, spodni koloru granatowego z podwinietymi nogawkami z plamami koloru brunatnego, przeScieradla z
plamami koloru brunatnego ujawnionego w lazience, opisanych w wykazie dowoddéw rzeczowych nr (...), pod poz. 1-4,
przechowywanych w skladnicy dowodow rzeczowych Komendy Miejskiej Policji w S.; za$ P. K. (1) zwroécit przedmioty
w postaci pary butéw roboczych, spodni dzinsowych koloru granatowego, paska skéropodobnego koloru brazowego,
bluzy koloru czarno — czerwono — czarnego

z napisem ADIDAS, bluzy koloru czarnego z bialymi paskami na rekawach — umieszczone w foliowym worku oraz
telefon komérkowy N., opisane w wykazie dowodoéw rzeczowych nr (...), pod poz. 5, 6, przechowywane w skladnicy
dowoddw rzeczowych Komendy Miejskiej Policji w S..



Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U. z 2015 r., poz. 615
z p6zn. zm.) Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. C. kwote 1.107 zl, w tym 207
z} podatku VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu wykonywana w imieniu oskarzonego (§ 14 ust. 2 pkt 5w
zw. z § 2 ust. 11 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu- tekst
jedn. Dz. U. z 2013 1., poz. 461 z p6zn. zm.; dalej: rozporzadzenie), za$ na rzecz Zespolu Adwokackiego w S. kwote
738zh, w tym 138 zl podatku VAT, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielona z urzedu pokrzywdzonemu A.
S. (1) przez adw. R. K. (§ 14 ust. 2 pkt 5 w zw. z ust. 7 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia).

W oparciu o tre$c art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego

od oplaty i pozostalych kosztéw sadowych, wydatki przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa. Podejmujac
rozstrzygniecie w tym zakresie, wzieto pod uwage sytuacje rodzinng i majatkowa P. K. (1). Trudno$ci materialne
jego rodziny wiaza sie nie tylko z koniecznoécig zaprzestania wykonywania pracy zarobkowej przez oskarzonego,
lecz rowniez z szeregiem zobowigzan finansowych (vide umowa kredytu budowlano- hipotecznego -k. 204- 217,
dokumentacja banku dot. splat kredytow- k. 218- 225, 230- 233, umowa pozyczki gotdbwkowej- k. 226- 229). Nie bez
znaczenia w tym zakresie pozostaja takze okolicznosé, iz M. K. (2)niak osigga jedynie niewielkie dochody z tytulu
wykonywania umowy zlecenia (k. 342), w zwigzku z czym koniecznym okazalo sie skorzystanie z prawa do zasitku
(decyzja z GOPS-u w sprawie ustalenia prawa do zasitku- k. 343).

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.



