Sygn. aktII K 3/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2017roku

Sad Okregowy w Siedlcach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSO Grazyna Orzechowska (spr.)

Sedzia SO Agata Kowalska

Lawnicy: Teresa Jolanta Kucharuk, Barbara Maria Sledziewska, Alina Wlodarczyk-Kurpiewska
Protokolant: st. sekr. sad. Agata Polkowska

w obecnosci prokuratora Agnieszki Tylutki-Cioban

po rozpoznaniu w dniach: 15, 20 marca 2017 roku, 10, 20 kwietnia 2017 roku, 14 czerwca 2017 roku i 5 wrzeénia 2017
roku

sprawy: M. W. (1), urodzonego w dniu (...) w S., syna J. i E. z domu P.
oskarzonego o to, ze:

w nocy z 17/18 pazdziernika 2016r. w mieszkaniu przy ul. (...) w S., woj. (...) dzialajac z zamiarem bezposrednim
pozbawienia zycia Z. T. (1) dusi go rekoma za szyje uderzajac glowa o podloge, jednocze$nie uciskajac kolanami jego
klatke piersiowsa, czym spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci zlamania mostka, dziewieciu Zeber po stronie
prawej i jedenastu po stronie lewej, przy czym w wielu przypadkach dwumiejscowo, podbiegniecia krwawe tkanek
miekkich w okolicy krtani, glowy, tulowia oraz koficzyny gérnej prawej, wylewy krwawe w spojowkach gatkowych oraz
wybroczyny krwawe w spojowkach powiekowych, ktoérych nastepstwem byla Smierc Z. T. (1) w wyniku uduszenia, przy
czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie do 4 lutego 2011 roku do 20 pazdziernika 2011 roku
oraz od 9 grudnia 2011 roku do 26 marca 2012 roku kary 1 roku pozbawienia wolno$ci orzeczonej przez Sad Rejonowy
w Siedlcach wyrokiem z dnia 9 listopada 2010 roku sygn.. akt II K 242/10 za umy$lne przestepstwo podobne z art.
20781 kk w zb. z art. 15782 kk w zw. z art. 1182 KKk,

tj. o czyn z art. 148 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
orzeka

I. oskarzonego M. W. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu ustalajac, ze dzialal w zamiarze
ewentualnym i za czyn ten z mocy art. 148 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazuje go na kare 12 (dwanascie) lat pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci od dnia 18 pazdziernika 2016 roku godz. 8.20 do dnia 18 pazdziernika 2016 roku godz. 12.00 i od 22
pazdziernika 2016 roku godz. 8.10 do dnia 19 wrzeénia 2017 roku;

III. zasadza od Skarbu Panistw na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. G. (1) w S. kwote 1476 zlotych (w tym 276
zlotych podatku VAT) za obrone z urzedu wykonywana na rzecz oskarzonego;

IV. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych stwierdzajac, ze wydatki ponosi Skarb Panstwa.



Sygn. aktII K 3/17

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu zebranego i ujawnionego w toku przewodu sqgdowego materiatu
dowodowego, Sad Okregowy w Siedlcach ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Oskarzony M. W. (1), pseudonim (...) od dziecinstwa zamieszkiwal na osiedlu (...) w S.. Po tym jak zmarl jego ojciec,
matka z racji wieku i konieczno$ci sprawowania nad nia statej opieki zamieszkala w domu pomocy spolecznej ,,.D. (... )W
zwigzku z zaistnialg sytuacja rodzinng i majatkowa, ktéra dotyczyla tez zajmowanego dotychczas mieszkania przy ul.
(...) wS., M. W. (1) stal sie wowczas osoba bezdomna. Od wielu lat naduzywat on alkoholu, wpadat w ciagi alkohole,
a centrum jego zainteresowan stanowito zaspokojenie gtodu alkoholowego. Podejmowane leczenie uzaleznienia od
alkoholu okazywalo sie bezskuteczne. Zarobione pieniadze oskarzony przeznaczal w gléwnej mierze na alkohol i
nie potrafil utrzymac stalej pracy. Utrzymywal sie z prac dorywczych. Spal na klatkach schodowych, trawnikach i
garazach w obrebie os. (...) w S.. Znany byl na osiedlu i zwracal na siebie uwage tym, ze chodzil nietrzezwy, glo$no sie
zachowywal, przeklinat i krzyczal w doniosly sposob, nie przejmujac sie reakcja najblizszego otoczenia.

Oskarzony w 2016 roku wielokrotnie spozywal alkohol z samotnie zamieszkalym na tym samym osiedlu, znacznie
starszym od siebie emerytem pokrzywdzonym Z. T. (1). Ten zajmowal kawalerke, tj. jednopokojowe mieszkanie przy
ul. (...) na 2 pietrze budynku i podobnie jak M. W. (1), byt osoba naduzywajaca alkohol. Mial pewne problemy z
chodzeniem i bedac po alkoholu poruszal sie w doé¢ charakterystyczny sposob — szurajac nogami.

M. W. (1) po libacjach alkoholowych przesiadywal w trakcie dnia w mieszkaniu Z. T. (1) i pomimo tego, ze znajdowalo
sie w nim tylko jedno 16zko, niejednokrotnie zostawal na noc i spal wowczas na podlodze. Miedzy mezczyznami
dochodzilo do awantur. Sasiedzi slyszeli dobiegajace z mieszkania odglosy libacji alkoholowych, glo$nych rozmow,
brzek szkla, a czasami takze odglosy szarpaniny i bojek. W konsekwencji powyzszego, nie raz zwracali sie o interwencje
do policji. Z. T. (1) w okresach trzeZwosci nie chcial wpuszczaé¢ M. W. (1) do swojego mieszkania, a w sytuacjach kiedy
przychodzit do niego, wyganial go z domu. Skarzy! sie m.in. spowinowaconej z nim M. C. (1), ze oskarzony nachodzi
go i zachowuje sie ordynarnie. O agresywnych zachowaniach M. W. (1) méwil tez M. C. (1) na tydzien przed data
wskazang w zarzucie, kiedy przyszed! do niej na obiad. Corce Z. T. (1) — A. B, na stale zamieszkujacej wraz z rodzing
w M., podczas odwiedzin u ojca zdarzalo sie wypraszaé oskarzonego z mieszkania. Odpowiadal jej wowczas, ze i tak
wroci, albowiem jest osoba bezdomna i nie ma gdzie mieszkaé. Z proéba o interwencje Policji w zwiazku z zaklécaniem
ciszy nocnej dzwonila takze corka sasiadki J. F..

W okresach, kiedy Z. T. (1) pozostawal w ciggu alkoholowym akceptowal jednak obecno$é nieproszonego lokatora. M.
W. (1) regularnie byl widywany przez sagsiadéw mieszkajacych w tej samej klatce i po pewnym czasie zamieszkal u Z.
T. (1), ktéory dawal mu pieniadze i wysylal po zakupy, w sklad ktorych wchodzit alkohol. Na co najmniej 2 tygodnie
przed dniem 17 pazdziernika 2016 r. oskarzony na stale zamieszkal w mieszkaniu przy ul. (...) w S.. M. W. (1) czasami
gotowatl posilki dla siebie i Z. T. (1) oraz robil zakupy za pieniadze tego ostatniego. Korzystal tez z podstawowych
wygod mieszkania, takich jak lazienka. Trzymat w tym lokalu swoje rzeczy osobiste.

W poniedziatek, w dniu 17 pazdziernika 2016 r. ok. godz. 08:00 rano Z. T. (1) udal sie z synem M. T., kt6éry na co dzien
zamieszkuje w W., do banku w celu odebrania emerytury. Po zalatwieniu sprawy, M. T. odwi6zt ojca do domu.
Otrzymal od niego wéwczas 200 zl. Z. T. (1) majac juz ze soba pieniadze i kilka piw w plastikowej reklamowece, spotkat
w obrebie garazy osiedlowych M. B.. Ten za$ poprzedniego dnia umoéwil sie w tym miejscu z oskarzonym, aby razem
udac¢ sie na swoja dzialke w miejscowoSci M., gm. W. i przeprowadzi¢ tam prace porzadkowe. Przed wyjazdem do
podmiejskiej miejscowosci, kiedy spotkali sie wszyscy trzej, Z. T. (1) i M. W. (1) spozywali piwa, ktore Z. T. (1) mial w
plastikowej reklam6wce. M. B. nie pit w tym czasie alkoholu, albowiem mial kierowaé samochodem. W tym czasie do
w/w mezczyzn podszedt ich znajomy T. S.. Z. T. (1) dal mu wéwczas 50 zl i powiedzial, aby kupil za te pieniadze tzw.
»krowe” — butelke wodki o pojemnosci 0,711 przyszed} pézniej do niego do domu.



Tego dnia ok. godz. 10:00 M. W. (1) udal sie wraz z M. B. na dziatke w miejscowo$ci M., gdzie razem pracowali przy
porzadkowaniu zaro$nietej posesji. Po godzinie 14:00 obaj wroécili do S.. Wowcezas M. B. usiadl na lawce pod blokiem
z J. B., a M. W. (1) udal sie do mieszkania Z. T. (1). Wyszed! z niego przed godz. 15:00, albowiem Z. T. (1) dal mu
100 zlotych i wyslal go po zakupy w postaci produktéow spozywezych, alkoholu i czapki. Oskarzony dokonal zakupow.
Dorobil sobie takze kluczyk od $émietnika, ktory wczesniej pozyczal i ten pozyczony oddat siedzagcemu pod blokiem
M. B..

Po godz. 15:00 M. T. ponownie udal sie do ojca, u ktérego w mieszkaniu zastal nietrzezwych T. S. i M. W. (1) oraz
ojca Z. T. (1), ktory byl w stanie nietrzezwos$ci znacznie wyrazniejszym od pozostalych. O$wiadczyl on synowi, ze
kladzie sie spa¢ i chce zeby opuscil on jego mieszkanie. T. S. takze wyszedt z mieszkania i nie powrdcit juz tam w tym
dniu. Wychodzacych z mieszkania pokrzywdzonego mezczyzn widziala na klatce schodowej wracajaca z pracy A. R..
W $rodku lokalu zostal Z. T. (1) i oskarzony.

Okolo godz. 20:20 powracajaca pociagiem z pracy z W. sasiadka J. F. (zamieszkujaca pod numerem (...)), zobaczyta
Z.T. (1) lezacego na klatce, na pietrze, na ktérym znajdowalo sie jego mieszkanie, w stanie widocznego i znacznego
upojenia alkoholowego. Byl rozebrany od pasa w gore i nie posiadal wowczas zadnych widocznych obrazen ciala,
rozciec skory i zasinien, poza niewielkim zadrapaniem w okolicach nosa. Obok niego lezaly ubrania, a drzwi do jego
mieszkania nr (...) byly zamkniete. Z. T. (1) belkotal w charakterystyczny dla os6b nietrzeZwych sposob. Nie mogla ona
zrozumied jego stéw. Z uwagi na to, ze lezal na plecach, skierowany glowa do wejécia do jej mieszkania, J. F. zwrécila sie
do niego, aby poszed! spa¢ do swojego mieszkania, albowiem w przeciwnym razie za 5 minut zadzwoni na policje, po
czym weszla do swojego domu. W czasie, w ktorym zdejmowala kurtke, uslyszala ruch na klatce, a gdy wyjrzala przez
wizjer, zauwazyla, ze oskarzony otworzyl drzwi i wychylil sie z mieszkania Z. T. (1). Nastepnie podniost go i trzymajac
od tylu wnidst do mieszkania. Nikt poza nimi nie wchodzil do $rodka lokalu. Miedzy nietrzezwymi mezczyznami,
ktorzy nadal spozywali alkohol, wywiazala sie sprzeczka, podczas ktdrej uzywali wobec siebie stow wulgarnych. Z. T.
(1) kazal oskarzonemu ,,odpier.......¢ sie” od niego i ,spier....c". Wowczas oskarzony zwrocil sie do niego stowami ,ja
ci zaraz ,,dopier....le, a nie sie odpier....]e”. Z mieszkania poza wulgaryzmami, dobiegaly takze odglosy przepychanek,
jekow Z. T. (1) oraz uderzenia i huki.

Okolo godz. 21:20 J. F. uslyszala dZzwiek tluczonego szkla dobiegajacy z mieszkania Z. T. (1). Odglosy awantury styszeli
jednak przede wszystkim zamieszkujacy w jednym ,pionie”, bezpoSrednio pod mieszkaniem Z. T. (1), sasiad R. H. i
przebywajaca u niego konkubina A. R.. Miedzy godzing 20:00 a 21:00 udali sie oni do sklepu po zakupy, niemniej
jednak dwa glosy nalezace do M. W. (1) i Z. T. (1) slyszeli przed, jak i po wyjsciu z domu. Na skutek halaséw nie
mogli odpoczaé i usna¢, dlatego tez po godz. 21:00 R. H. udat sie do mieszkania Z. T. (1) numer (...) i zapukal do
drzwi. Drzwi otworzyl mu wowczas oskarzony. R. H. nie wchodzil do érodka, stal wylacznie na klatce schodowej. Z.
T. (1) lezal w tym czasie na podlodze w tym mieszkaniu i niewyraznie belkotal. R. H. stojac w drzwiach miat doéc
ograniczone pole widzenia i w zwigzku z tym mial okazje zaobserwowac gléwnie nogi Z. T. (1). Stanowczo upomnial
on M. W. (1), domagajac sie ciszy i méwiac wprost, iz w przypadku, jezeli obaj sie nie uspokoja, zadzwoni na policje z
pro$ba o przeprowadzenie interwencji. M. W. (1) w odpowiedzi przekazal mu, iz zaraz uspokoi Z. T. (1). Po zakonczonej
rozmowie mezczyzni rozeszli sie.

Wowecezas oskarzony, wzburzony awantura ze Z. T. (1), ktory wyganial go weze$niej z mieszkania, jednocze$nie
obawiajac sie interwencji policji i chcge go skutecznie uciszyé chwycil pokrzywdzonego za krtan i zaczal dusi¢ go za
szyje. Uderzyt takze jego glowa o posadzke i jednoczeénie ze znaczaca sila uciskal kolanami jego klatke piersiowa, czym
spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci zalamania mostka, dziewieciu zeber po stronie prawej i jedenastu po
stronie lewej, przy czym w wielu wypadkach dwumiejscowo, podbiegniecia krwawe tkanek miekkich w okolicy krtani,
glowy, tulowia oraz konczyny gornej prawej, wylewy krwawe w spojowkach gatkowych oraz wybroczyny krwawe w
spojowkach powiekowych, ktorych nastepstwem byta Smier¢ Z. T. (1) w wyniku uduszenia.

Nastepnie M. W. (1) polozyt ,skutecznie uciszonego” Z. T. (1) na wersalce, a sam polozyl sie spaé na podlodze.



Nastepnego dnia rano, oskarzony ok. godz. 05:00 obudzil sie i widzac, ze z dnia poprzedniego pozostal niedopity
alkohol w postaci wodki, zaczat wolaé Z. T. (1) na tzw. ,lufe”. Po tym jak ten nie odpowiadal, M. W. (1) probowal go
dobudzi¢, sprawdzil mu puls i zorientowal sie, iz najprawdopodobniej nie zyje. Po godz. 5:00 zadzwonil na numer
alarmowy 112. Po tym, gdy na miejsce zdarzenia przyjechala karetka pogotowia, formalnie stwierdzono zgon Z. T.
(1) i zaalarmowano KMP w S.. Funkcjonariusze policji przybyli na miejsce ok. godz. 05:40. W trakcie rozpytywania
M. W. (1) funkcjonariusz Policji M. S. zauwazy!l stojaca w korytarzu duza, niebieska, charakterystyczng torbe (...).
Znajdowaly sie w niej rzeczy osobiste M. W. (1), w tym spodnie poplamione krwig Z. T. (1), z kolei w lazience w misce
z woda znajdowala sie namoczona koszulka, co do ktoérej nie uzyskano analizy genetycznej probki pobranej z niej
krwi. Krew pokrzywdzonego stwierdzono tez na probkach pobranych ze Sciany, podlogi, jak juz wspomniano spodni
oskarzonego i koszuli nalezacej do Z. T. (1). Po przewiezieniu oskarzonego na Komende Policji dokonano kontroli jego

stanu trzezwosci i stwierdzono 1,10 mg/dm? alkoholu w wydychanym przez niego powietrzu (2,20 %o we krwi). U Z.
T. (1) jako denata stwierdzono 3,4 %o alkoholu etylowego, a w jego cialku szklistym 3,7 %eo.

W toku postepowania, z uwagi na zachodzgce watpliwoSci co do poczytalnoSci oskarzonego, poddany zostal
on badaniu psychiatrycznemu i psychologicznemu. Przeprowadzajacy je lekarze psychiatrzy oraz psycholog nie
rozpoznali u badanego choroby psychicznej ani upos$ledzenia umyslowego. Rozpoznali organiczne zaburzenia
osobowoéci i zachowania oraz zesp6l uzaleznienia od alkoholu. W opinii bieglych, oskarzony w dacie zarzucanego
mu czynu, znajdowal sie w stanie upicia o podlozu patologicznym. Mial zachowana zdolno$é do rozpoznania
znaczenia swojego czynu oraz zdolno$§¢ pokierowania swoim postepowaniem. Jego stan zdrowia psychicznego
pozwalal na uczestnictwo w toczacym sie postepowaniu i prowadzenie obrony w sposéb samodzielny i rozsadny.

M. W. (1) urodzil sie (...) w S.. W dacie wskazanej w stawianym mu zarzucie mial 40 lat, pozostawat zdolny do
wykonywania pracy zarobkowej, aczkolwiek nie mial stalego zatrudnienia i utrzymywat sie jedynie z wykonywania
prac dorywcezych, przeznaczajac zarobione pienigdze glownie na alkohol. Jest bezdzietnym kawalerem, nie posiada
nikogo na swoim utrzymaniu. Jego ojciec nie zyje od 2008 roku, za§ matka poruszajaca sie na wozku inwalidzkim
jest pensjonariuszka ,,D. (...)” — domu pomocy spolecznej. Posiada jedna siostre E. P.. Od lutego 2015 r. jest osoba
bezdomna.

Oskarzony byl juz wcze$niej karany za czyn z art. 207 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, popeliony
na szkode matki E. W. i wyrokiem Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 9 listopada 2010 r., sygn. II K 242/10
skazany zostal na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat tytulem
proby. Wyrok ten uprawomocnil sie 17 listopada 2010 r. W zwigzku z negatywnym przebiegiem okresu proby, w toku
postepowania wykonawczego postanowieniem Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 20 stycznia 2011 r., sygn. II K
242/10 (II 2 Ko 4089/10) zarzadzono wobec niego wykonanie w/w kary. Odbyt ja caloSci w okresie od dnia 4 lutego
2011 1. do dnia 20 pazdziernika 2011 r. oraz w okresie od dnia 9 grudnia 2011 r. do dnia 26 marca 2012 r. Zarzucanego
mu czynu dopuscil sie wiec w ciggu 5 lat po odbyciu tej kary.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dowodow: o charakterze osobowym, tj.
czeSciowo wyjasnien M. W. (1) (k. 56-58, 65, 257, 356V), zeznan Swiadkow: M. T. (k. 76-77, 357-357V), A. B. (k. 112-113,
357v), M. B. (k. 90-91v, 366-366v), T. S. (k. 79-80, 365v-366), R. H. (k. 26-27v, 97-98v, 359-360), A. R. (k. 183-184,
381v-382), M. C. (2) (k. 34-35, 359), J. F. (k. 22-24v, 358-358v), B. S. (k. 37-37v), K. C. (k. 121-122, 366v-367), C. M. (k.
172-173, 367) M. S. (k. 187-188, 367-367v) oraz D. W. (k. 433V) oraz czeSciowo opinii sagdowo-psychiatrycznej zespolu
biegltych J. G. (2), M. W. (2) i J. G. (2) z dnia 24 listopada 2016 r., sporzadzonej w postepowaniu przygotowawczym
(k. 134-138) oraz ich ustnej opinii uzupeliajgcej zlozonej na rozprawie gtownej (k. 393-394), w caloéci pisemnej
opinii sadowo-psychiatrycznej zespolu bieglych B. G.,, M. A. (1) i G. S. (1): (k. 426-431) oraz ich uzupehiajacej
opinii ustnej (k. 480-481), opinii nr (...)z zakresu badan genetycznych — badan poréwnawczych z dnia 19 grudnia
2016 r. (k. 203-208), protokotu ogledzin i otwarcia zwlok Z. T. (1) (k. 19), ustnej opinii uzupeliajacej bieglego lek.
medycyny przeprowadzajacego sekcje zwlok J. L. (1) (k. 380-381), jak rowniez dowodéw z dokumentéw postaci: karty
medycznych czynno$ci ratunkowych (k. 3), karty informacyjnej (k. 9), protokotu ogledzin miejsca zdarzenia (k. 4-5),
opisu (k. 190-191), materiatu podgladowego zalaczonego na plycie DVD (k. 75), protokotu z przebiegu badania stanu



trzezwosci urzadzeniem eklektycznym M. W. (1) z dnia 18 pazdziernika 2016 r. oraz z dnia 22 pazdziernika 2016
r. (k. 11, 40), materialu podgladowego — wydrukéw zdje¢ (k. 99), wyciagu z Krajowego Rejestru Karnego dot. M.
W. (1) (k. 73-74), pisma z Sadu Rejonowego w Siedlcach, Sekcji wykonawczej dot. danych w zakresie odbycia kary
pozbawienia wolnoéci przez M. W. (1) (k. 116), odpisu wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 9 listopada 2010
r., sygn. IT K 242/10 (k. 117), postanowienia Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 20 stycznia 2011 r., sygn. II K
242/10 o zarzgdzeniu skazanemu M. W. (1) wykonania kary pozbawienia wolnoSci (k. 118), opinii nr (...)z zakresu
badan genetycznych z dnia 29 listopada 2016 r. (k. 157-161), kwestionariusza wywiadu §rodowiskowego (k. 166-168),
protokotu sadowo-lekarskich ogledzin zwlok Z. T. (1) (k. 174-181), wyniku badania krwi i ciatka szklistego, pobranych
w tracie sekcji zwlok Z. T. (1) na zawarto$¢ alkoholu w jego organizmie (k. 192-193), kserokopii akt sprawy sygn. II
K 242/10 Sgdu Rejonowego w Siedlcach w sprawie dot. przestepstwa z art. 207 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk (k. 221-256).

W toku postepowania przygotowawczego (k. 56-58, 65, 257-258), oskarzony nie przyznal sie do zarzucanego mu
czynu. Wyjaéniajgc spontanicznie wskazal, iz mieszkat u Z. T. (1) okolo 15 dni przed zdarzeniem i wspdlnie spozywali
alkohol, gotowal mu obiady i robil zakupy. W dniu 17 pazdziernika 2016 r. ok. godz. 08:00 rano udat sie wraz z M. B. za
L. po opony, powrdcil ze starszym kolega na osiedle ok. godz. 11:00 i wowczas spotkal w obrebie garazy Z. T. (1), ktory
wrocil z banku i mial ze sobg reklamowki z jedzeniem. Pomogt mu zanie$¢ je do mieszkania, po czym udal sie z M. B.
na jego dziatke do M., gdzie pracowali razem przy porzadkowaniu zaro$nietej posesji. Wrocili z dzialki ok. godz. 15:00,
wypili z M. B. po piwie w garazu, po czym udal sie do mieszkania Z. T. (1), ktory byl wowcezas sam w domu. Wypili po 2
kieliszki wodki. Po czym, Z. T. (1) wyslal go po zakupy w postaci czapki zimowej, tytoniu, maszynki do golenia i jajek.
Po powrocie znowu razem pili wodke, zjedli pare ciastek i wypili po kawie. Kolejny raz w tym dniu zostal wystany po
wodke. Wracajac z butelka, okolo godziny postal w garazu z kolegami o ps. (...), G.1G., gdzie wypili po piwie. Wszedl do
bloku i zabrat z klatki schodowej nietrzezwego Z. T. (1), ktory lezal pod drzwiami i mruczal pod nosem. Zaczeli znowu
pi¢ razem. Wyszed} na dwér ok. 19:00, pokrecil sie chwile po osiedlu i wroécit do mieszkania. Posiedzieli chwile. Z. T.
(1) zaczal sie wtedy rozbiera¢. Przy probie zdjecia spodni przewrocil sie pierwszy raz. P6zniej kiwat sie na siedzaco,
nie mogl zdjac spodni i znowu upadl. Wstal na czworaka i siadl na fotel. Upadt jeszcze dwukrotnie. W miedzyczasie
lezal na podlodze ok. 10 minut i méwil zeby go zostawi¢ w spokoju. Oskarzony wyjasnil, ze polozyl Z. T. (1) na l6zko.
Wtedy jeszcze zyti charczal z powodu zalegania flegmy. On w tym czasie ogladal film. Nastepnie oskarzony jak wyjasnit
polozyt sie na podlodze i usnal. Obudzil sie o 5-tej rano, zawolal Z. T. (1) ,,na lufe”, a ten nie reagowal. Zobaczyl, ze
jest siny i probowal go cucié, a takze sprawdzil puls. Jak zobaczyl, Ze nie czué tetna zadzwonil na numer alarmowy
112. Nastepnie przyjechala Policja i pogotowie ratunkowe.

Podczas przestuchania w odpowiedzi na zadawane pytania, oskarzony przyznal, ze w nocy z 17/18 pazdziernika 2016 r.
bytu nich sgsiad, aby ich uciszy¢, bo styszal stukanie w podloge. Nie wchodzil jednak do §érodka mieszkania. Stanowczo
domagajac sie zachowania ciszy, zasugerowal, aby dal pokrzywdzonemu ,kopa” w miejsca intymne. Wizyta ta miata
miejsce przed upadkami Z. T. (1). Oskarzony podat takze, iz Z. T. (1) mial specyficzny pijacki ch6d, chodzil na ,,pietach”
inie dalo sie go uciszy¢. Zaprzeczyl takze, aby obiecal sagsiadowi R. H. uciszy¢ Z. T. (1). Wyjasnil takze, iz przebral sie
przed przyjazdem Policji, albowiem dzinsowe spodnie, ktére nosil dnia poprzedniego byly ubrudzone krwia, ale nie
wie czyja to krew. Wskazal przy tym, iz jego namoczona w misce z woda, zostal zaprana bo ubrudzila sie thuszczem.

Wyjaénil takze, iz zanim zadomowil sie u Z. T. (1) to czasami go odwiedzal w celu wspo6lnego spozywania alkoholu.
Pare razy klocili sie. Z. T. (1) wyrzucal wszystkich ze swojego mieszkania. Przychodzili tam takze T. z osiedla, R. G. i
inni mezczyzni, ktorzy takze byli wyganiani przez Z. T. (1) z mieszkania. Na pewno w dniu 17 pazdziernika 2016 r. nie
byloich uZ. T. (1). ,Jmprezowali” wtedy jak stwierdzil sami. Zaznaczyl, ze byl bardzo pijany tego wieczoru i doktadnie
moze nie pamietaé wszystkiego. Nie wykluczyl, ze mog} zlapaé za szyje Z. T. (1) i bra¢ go pod pachy. Nie spowodowal
mu jednak zadnych obrazen, rzucil go jedynie na l6zko. Na pewno tego wieczoru byli tylko we dwoch. Nie klekal na
nim i nie dusil go. Nie ublizal mu wtedy.

Podczas ostatniego przestuchania w $ledztwie dodal, ze sasiad uciszal, ale bylo to ok. godz. 14.



Oskarzony w toku postepowania sadowego (k. 356), nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, odmoéwit
skladania wyjasnien i odpowiedzi na pytania potwierdzajac w catoéci wyjasnienia zlozone w $ledztwie.

Sad wyjasnieniom oskarzonego dal wiare tylko w tej czeSci, w ktorej przyznal, iz bezposrednio przed zdarzeniem
zamieszkiwal u pokrzywdzonego, razem spozywali alkohol i czasami sie klocili, jak rowniez, iz w dniu zdarzenia udat
sie wraz z M. B. na dzialke, byt wyslany przez pokrzywdzonego po zakupy i alkohol, wciagal Z. T. (1) lezacego na
klatce schodowej do domu oraz, ze w nocy z 17/18 pazdziernika 2016 r. upominal ich domagajacy sie zachowania
spokoju sasiad, a tej nocy w mieszkaniu nie byto z nim i Z. T. (1) zadnych innych oséb. Wyja$nienia oskarzonego w
tym wzgledzie sa logiczne, przekonywujace i potwierdzaja sie ze zgromadzonym w przedmiotowej sprawie materiatem
dowodowym w postaci zeznan Swiadkéw i dokumentow.

W pozostalym zakresie jego wyjasnienia nie zastugiwaly na obdarzenie ich przymiotem wiarygodno$ci, jako sprzeczne
przede wszystkim z zeznaniami §wiadkow: R. H., A. R. i J. F., relacjonujacymi zdarzenia z wieczoru i nocy z 17/18
pazdziernika 2017., ale przede wszystkim opinia bieglego lekarza medycyny sadowej J. L. (2) odno$nie charakteru
i mechanizmu powstania obrazen, ktére stwierdzono u Z. T. (1) i przyczyn jego $mierci oraz protokolem sadowo-
lekarskich ogledzin zwlok. Jak wynika z opinii biegtego J. L. (1) zawartej w protokole ogledzin zwlok (k. 174-181) i opinii
ustanej ztozonej na rozprawie sadowej (k. 379-381), przyczyna zgonu Z. T. (1) bylo uduszenie gwaltowne spowodowane
uciskiem na narzady szyi oraz rozleglego silnego ucisku wywieranego na klatke piersiowa, skutkujacego ztamaniem
licznych zeber po obu stronach klatki piersiowej i powstaniem lewostronnej odmy oplucnowej. Ucisk wywierany
na klatke piersiowa Z. T. (1) wedlug bieglego najprawdopodobniej polegal na tzw. kolankowaniu. Wielomiejscowe
podbiegniecia krwawe z kolei powlok miekkich glowy i tutowia byly skutkiem licznych urazéw tepych o niewielkiej
powierzchni, godzacych wielomiejscowo i roéznoplaszczyznowo ze znaczng silg. Mogly by¢ to urazy pieécia lub
kopniecia. J. L. (1) skladajac na rozprawie obszerna opinie ustana, wyjasnil na czym polega ucisk klatki piersiowej
okreslony jako kolankowy oraz szczegdtowo opisal mechanizm powstania obrazen szyi. Stanowczo stwierdzil, ze w
rozumieniu medyczno-sadowym obrazenia stwierdzone u pokrzywdzonego byly obrazeniami Swiezymi, powstalymi
bezposrednio w dniu poprzedzajacym Smier¢. Do powstania takich obrazen potrzebna byla stosunkowo duza sila. Tak
masywne wielomiejscowe uszkodzenia ciala Z. T. (1) nie mogly powstaé¢ wskutek urazu lub urazéw biernych np. w
wyniku upadku i uderzenia o twarde podloze, zaréwno plaskie jak i na elementy wyposazenia. Wyklucza to wiec wersje
oskarzonego, ze urazy, ktore spowodowaly §mier¢ pokrzywdzonego, nie powstaly na skutek jego zachowania, tylko w
inny spos6b, w tym przedstawionej przez niego wersji.

Oskarzony sktadajac wyjasnienia w postepowaniu przygotowawczym mijat sie z prawda w tym zakresie jak i w tym,
gdzie podawal czas wizyty sasiada chcacego zachowania ciszy, jak i tego, ze nie wie czyja krew znajdowala sie na jego
dzinsowych spodniach, ktore nosil dnia poprzedniego. Odnosnie §ladéw krwi pozostaje to w sprzecznoéci z relacja
Swiadka M. S., z ktorej wynika, iz oskarzony rano na miejscu zdarzenia podat funkcjonariuszowi policji, iz jest to krew
pokrzywdzonego. W ocenie Sadu, wskazywanie przez oskarzonego, iz nie pamieta dokladnie okolicznos$ci zdarzenia,
stanowi typowe zaslanianie sie niepamiecia zwigzana ze stanem upojenia alkoholowego i wynika bezposrednio z proby
unikniecia przez niego odpowiedzialnoSci karnej. Praktyka sadowa, wynikajaca z rozpoznawania podobnych spraw,
dodatkowo utwierdza ta konstatacje. W ocenie Sadu Okregowego, oskarzony chowajac w torbie spodnie poplamione
krwia pokrzywdzonego, podjal czynno$ci majace na celu odsuniecie od siebie podejrzenia co do swojego zwigzku ze
$miercig Z. T. (1). Przeprowadzone badania genetycznie niezbicie wykazaly czyja krew znajdowala sie na spodniach
oraz w pozostalych miejscach mieszkania pokrzywdzonego. Byla to krew Z. T. (1).

Oceniajac w przedmiotowe]j sprawie dowody o charakterze osobowym Sad Okregowy na pierwszy plan wysunat
zeznania $wiadkow, kluczowe dla odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego, a dotyczace Scisle tego, co dzialo sie na klatce
schodowej bloku i w mieszkaniu pokrzywdzonego w dniu 17 pazdziernika 2016 r., szczego6lnie po godz. 20:00. Sad
uwzglednil przy tym oczywiScie caloksztalt okoliczno$ci sprawy, uznajac jednak, ze niektére z nich stanowily tylko tlo
zdarzenia opisanego w akcie oskarzenia.

Przepis art. 424 kpk nie wymaga, aby w pisemnym uzasadnieniu wyroku byly rozwazane w sposéb drobiazgowy
wszystkie, a wiec i drugorzedne okoliczno$ci sprawy. Przepis ten obliguje bowiem do ,zwiezlego” wskazania, jakie



fakty Sad uznal za udowodnione i nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznat
dowodow przeciwnych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 23 wrzednia 2015 r., sygn. IT AKa 220/15,
Legalis Numer 1360968). Podzielajac stanowisko zaprezentowane w powyzszym judykacie, Sad Okregowy skupil sie
na zaprezentowaniu procesu dochodzenia do konkretnych konkluzji lezacych u podstaw zapadlego rozstrzygniecia,
uznajac przy tym przytaczanie calej treci relacji zeznajacych w tej sprawie Swiadkdw za zbyteczny i niecelowy zabieg.

Swiadek J. F. (k. 22-24v, 358-358V) zeznala, iz jej sasiad Z. T. (1) byl osoba znacznie naduzywajaca alkoholu.
Swoje ustalenia faktyczne, w zakresie godziny (ok. 20:20), o ktdrej oskarzony wniosl, a wlasciwie wciagnat Z. T.
(1) do mieszkania, Sad oparl na relacji tegoz $wiadka, jako osoby, ktéra z racji powrotéow z pracy uzaleznionych
od rozkladow jazdy pociagéw, w sposob najbardziej dokladny byla w stanie umiejscowi¢ to zdarzenie w danym
okresie dnia. Jednocze$nie jej depozycje przecza twierdzeniem oskarzonego odno$nie tego, iz wracajac do domu, po
spotkaniu z kolegami, znacznie wcze$niej niz o godz. 20:20, zabral pokrzywdzonego Z. T. (1) z klatki schodowej. Z
jej zeznan bezposrednio wynika, ze oskarzony wychylil sie z mieszkania, aby zabra¢ starszego kolege, a nie znalazl go
wracajac do domu. Oskarzony z nieznanych przyczyn przemilczal rozmowe J. F. z pokrzywdzonym, w ktorej zagrozila
pokrzywdzonemu interwencja policji. W przekonaniu Sadu oskarzony musial ja stysze¢, skoro niezwlocznie wychylil
sie z mieszkania, co mial okazje zaobserwowaé Swiadek za pomoca wizjera w drzwiach. Doniosle znaczenie mial
takze fragment relacji tego $wiadka odnosnie tego, iz pokrzywdzony ok. godz. 20:20, kiedy lezal na klatce schodowe;j
rozebrany od pasa w gore, nie mial zadnych widocznych obrazen ciala, poza drobnym zadrapaniem w okolicy nosa.
Sad Okregowy skonfrontowat ten fragment jej depozycji ze zdjeciami zwlok pokrzywdzonego, wykonanymi przez
funkcjonariuszy Policji rankiem 18 pazdziernika 2016 r., gdzie poza plamami opadowymi, widoczne byly liczne
obrazenia ciala pokrzywdzonego, powstale w nocy z 17/18 pazdziernika 2016 r., w czasie, gdy w mieszkaniu by} tylko
pokrzywdzony i oskarzony. J. F. zeznala takze odno$nie tego, iz ok. godz. 21:20 slyszala dobiegajacy z mieszkania nr
(...) dZzwiek szkla. Jej zeznania, w ocenie Sadu, w pelni zastugiwaly na obdarzenie ich przymiotem wiarygodnoSci i
brak bylo przestanek, aby je podwazy¢. Co charakterystyczne, zeznania J. F. odnoénie tego, iz po uplywie godziny (ok.
21:20) slyszala dobiegajacy z mieszkania nr (...) dzwiek szkla, koresponduja w tym wzgledzie z zeznaniami Swiadka
R. H. i jego konkubiny A. R.. Swiadkowie Ci znajdowali sie wowczas w mieszkaniu usytuowanym bezposrednio pod
lokalem Z. T. (1). Uwarunkowania akustyczne zwiazane z zamieszkiwaniem w bloku w jednym , pionie” w przekonaniu
Sadu w pelni thumacza dlaczego odglosy samej awantury Swiadek J. F. nie slyszala, a slyszeli ja R. H.1iA. R.. Przemawia
za tym doswiadczenie zyciowe, zwigzane z zamieszkiwaniem w bloku tzw. starego budownictwa. Zaznaczy¢ przy tym
nalezy, iz mieszkania pietro ,nad” i ,pod” danym lokalem, szczegblnie w pomieszkaniu takim jak lazienka, poprzez
wspolne przewody wentylacyjne, czestokroé¢ pozwalaja nawet na personalne wyrdznienie poszczegdlnych gloséw, co
niekoniecznie mozliwe jest w stosunku do tych usytuowanych na tym samym poziomie.

Zeznania $wiadkow R. H. (k. 26-27v, 97-98v, 359-360) i A. R. (l. 183-184, 381v-382) mialy w ocenie Sadu
Okregowego kluczowe znaczenie w przedmiotowej sprawie. Sa one spdjne w czeéci, w ktorej oboje relacjonowali
odglosy jakie dochodzily z mieszkania pokrzywdzonego, zaréwno wezesniej, jak i w dniu 17.10.2016 roku oraz w nocy
tego dnia. Byly to halasy, w tym walenia, stukania i odglosy bicia w mieszkaniu zlokalizowanym nad nimi oraz to, ze
pokrzywdzony i oskarzony przebywali w nim sami wieczorem i nocg z 17/18 pazdziernika 2016 r. Takze oskarzony
skladajac wyjasnienia przyznal, iz nie bylo z nim i pokrzywdzonym oso6b trzecich, wobec czego ten element stanu
faktycznego, Sad uznal za bezdyskusyjny. Jak zeznala A. R., po tym gdy wrocili z zakupow slyszala jeki i belkot pijanego
czlowieka, a z mieszkania dochodzily tylko dwa glosy, jeden meski, ktory krzyczatl i drugi, ktéry dostownie jeczal z
bolu (k. 183). Roéwniez R. H. wyréznial dwa glosy i byl pewien, iz nalezaly do pokrzywdzonego i oskarzonego. Zdaniem
Sadu, 6w brak watpliwo$ci tych §wiadkéw wynikal ze sposobno$ci oswojenia sie na przestrzeni kilku miesiecy z glosem
glo$no rozmawiajacych i zachowujacych sie sasiadow. R. H. i A. R. slyszeli zaréwno halasy przed wyjsciem do sklepu
ok. godz. 20-21, jak i po powrocie do domu. Jak wskazal R. H. byly to odglosy, jakby jedna osoba drugiej zadawata
uderzenia (k. 97v). A. R. zapamietala, iz oskarzony krzyczal ,zamknij mor..e, bo ci dopi.....e”, za§ R. H. ,zaraz ci dopier...
e” (k. 98), ,ja ci zaraz dopier...le, a nie odpier...le” (k. 27). Sens zapamietanych przez nich stéow jest tozsamy, dlatego
tez, Sad doszedt do przekonania, iz tak drobne réznice w uzytych przez nich sformulowaniach wynikaja wylacznie
z uplywu czasu, ktory minat od zdarzenia. Oboje spdjnie zeznali takze, iz R. H. udal sie na gore do mieszkania nr
(...), domagajac sie zachowania ciszy przez lokatoréw w nim przebywajacych. Z zeznan R. H. wynika, iz podczas w/w



interwencji sgsiedzkiej, kiedy stal on w drzwiach, pokrzywdzony Z. T. (1) jeszcze zyl i mowil niezrozumiale betkotliwg
mowa3, a oskarzony obiecal mu, ze uspokoi pokrzywdzonego. Jak zeznal R. H., w przypadku braku zaprzestania przez
nich gloénych zachowan, wprost zagrozil oskarzonemu wezwaniem na miejsce policji - co tego dnia bylo juz druga
tego typu wypowiedzig pod adresem lokator6w mieszkania nr (...), pochodzaca od sgsiadéw. Po powrocie do swojego
mieszkania, R. H. i jego konkubina A. R. uslyszeli jeszcze glo$ne uderzenia, przypominajace przepychanki i walenie,
po ktorych w mieszkaniu pokrzywdzonego nastala cisza.

Poza odniesieniem sie bezposrednio do dnia zdarzenia, zeznania R. H., w czeSci w ktorej przyznal, iz styszal wezeéniej,
jak mlodszy bije starszego, potwierdzaja, iz oskarzony stosowal juz we weze$niejszym czasie przemoc wobec Z. T. (1).
Swiadek ten zeznat takze, iz okolo pot roku przez zdarzeniem widzial u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci
otar¢ na twarzy i siniakdéw, a pokrzywdzony wyganial z domu M. W. (1). Fragment relacji tegoz §wiadka pozostaje
zgodny z zeznaniami dzieci pokrzywdzonego A. B. w czeéci, w ktorej wskazywala ona na domaganie sie przez jej ojca,
aby oskarzony opuscil jego mieszkanie oraz M. T. odno$nie zaobserwowanych przed okresem wskazanym w zarzucie
obrazen ciala Z. T. (1) i podejrzeniu odnos$nie stosowania przez oskarzonego przemocy fizycznej, co stalo sie zreszta
podstawa do rozwazenia przez rodzine pokrzywdzonego zamontowania monitoringu w mieszkaniu, czego nie zdazyli
uczynié. Skladajac zeznania A. R. przyznala, iz nie reagowali i nie chcieli sie wiraca¢ w sprawy sasiada, albowiem
w mieszkaniu Z. T. (1) czesto dochodzilo do awantur. Z powyzszych zeznan, zdaniem Sadu, wnioskowa¢é nalezy, ze
awantury domowe nie byty dla nich obojga nowoscia i odbierac je mogli niejako jako styl zycia sasiadkow, zwiazany
z naduzywaniem przez nich obu alkoholu.

R. H. zeznal takze, iz raz na jaki$ czas do mieszkania pokrzywdzonego przychodzila jakas Pani, aby posprzatac. Sad
Okregowy ustalil, iz tg osoba byla roéwniez zeznajaca w tej sprawie w charakterze Swiadka M. C. (1). Niewatpliwie to jg
R. H. mial okazje zaobserwowaé podczas czynnoSci sprzatania takich jak chociazby wynoszenie $mieci i mycie okien,
ktore ze swojej natury pozostaja widoczne dla sagsiadow.

W nawigzaniu do powyzszego pokresli¢ nalezy takze, iz czasookres, w ktérym oskarzony mieszkal na stale u Z. T. (1),
nie mial zdaniem Sadu w przedmiotowej sprawie wiekszego znaczenia. W wyniku przeprowadzonego postepowania
dowodowego bezspornym jest fakt, iz Z. T. (1) przyjal oskarzonego jako osobe bezdomna pod swoj dach, wielokrotnie
udzielal mu schronienia i zapewnial nocleg. M. W. (1) przebywal w ciagu dnia w mieszkaniu pokrzywdzonego na
przestrzeni kilku miesiecy, czasami nocowal, a nastepnie zamieszkal w nim na stale. Sam oskarzony nie negowatl
tego, iz byt stalym lokatorem Z. T. (1) co najmniej 2 tygodnie przed zdarzeniem. Dlatego tez, rozne okresy
bytnos$ci oskarzonego jako stalego lokatora mieszkania oskarzonego podawane przez poszczegbdlnych swiadkow,
na ktore uwage zwracal rowniez obronca oskarzonego w toku postepowania sgdowego, w ocenie Sadu wynikaly
wylaczenie z ich osobistych obserwacji, w tym przede wszystkim réznej czestotliwosci spotykania oskarzonego
na klatce schodowej i slyszenia jego glosu dobiegajacego z mieszkania. Pomoc oskarzonego, ktora obejmowal on
osobe pokrzywdzonego, w postaci m.in. robienia zakupow i gotowania positkow, odebra¢ przy tym nalezy jako
umotywowana na zdobycie stalego, bezplatnego lokum. Wobec tego, ze drzwi noclegowni s3 najczesciej zamkniete
dla oséb nietrzezwych, mieszkanie pokrzywdzonego bylo z pewno$cia jednym z nielicznych na osiedlu (...), jezeli
nie jedynym, w ktérym mogl przenocowac nietrzezwy, glo$no sie zachowujacy, bezdomny oskarzony, nie uiszczajac
z tego tytulu zadnych oplat. Pokrzywdzony nie zyczyl sobie ,pomocy” oskarzonego w okresach trzezwosci, za§ w
okresach kiedy pil, wraz z nim alkohol spozywal réwniez oskarzony, ktéremu Z. T. (1) stawial kolejne butelki.
Zgodnym z do$wiadczeniem zyciowym pozostaje rowniez to, iz oskarzony gotowal pokrzywdzonemu, nie dlatego,
ze chcial okazaé mu pomoc, ale dlatego, ze sam sie u niego stolowal na koszt Z. T. (1), korzystajac z jego
sprzetdw i oplacanej energii. Z powyzszych wzgleddéw, w ocenie Sadu, w realiach rozpoznawanej sprawy nazywanie
pomocy oskarzonego zupelnie bezinteresowna jest wykluczone. Analogiczne nalezy potraktowac istnienie obop6lnych
korzys$ci zwigzanych ze wspdlnym zamieszkiwaniem po stronie pokrzywdzonego, skoro wigzaly sie z nimi awantury
i przemoc fizyczna, nie wspominajac o kosztach utrzymania oskarzonego - mlodego, postawnego, zdolnego do
wykonywania pracy zarobkowej mezczyzny, ktory nawet nie zabiegal o otrzymanie jakiegokolwiek zatrudnienia. Z
zeznan przestuchiwanych w tej sprawie Swiadkow wynika, iz rodzina pokrzywdzonego, chociaz nie akceptowala jego
alkoholizmu, troszczyla sie o niego, zapraszala na cieple positki, dzieci A. B. i M. T. w miare mozliwo$ci odwiedzaly



go, a M. C. (2) przychodzila posprzataé. Pokrzywdzony mogl wyganiaé ze swojego mieszkania innych nieoproszonych
gosci, z ktorym spozywat alkohol, ale tylko oskarzony, wbrew jego woli i wbrew woli jego rodziny, w nim zamieszkat.
Nadto, z zeznan R. H. i A. R. wynika bezposrednio, iz w dniu zdarzenia, chociaz Z. T. (1) byl nietrzezwy, bynajmniej
nie akceptowal obecnoéci oskarzonego w swoim mieszkaniu — wrecz przeciwnie wyganial go i wysoce wulgarnymi
slowami domagal sie, aby niezwlocznie je opuscil. Z tego tez wzgledu, w przekonaniu Sadu Okregowego, zgodnym z
zasadami logicznego rozumowania jest wniosek, iz gdyby oskarzony postuchal wowczas i postapil zgodnie z zZyczeniem
wlasciciela mieszkania, nie doszloby w efekcie do zdarzenia, ktérego ramy zostaly nakreslone w akcie oskarzenia.
Ze zgromadzonych w przedmiotowej sprawie dowodéw o charakterze osobowym, w tym z wyja$nienn oskarzonego
i przekazywanych przez niego innym $wiadkom deklaracji, wynikala jednak determinacja oskarzonego, aby mimo
wszystko pozosta¢ w mieszkaniu pokrzywdzonego.

W przekonaniu Sadu Okregowego, uzupelniajace sie zeznania J. F.iR. H. oraz A. R. stanowily najbardziej wartoSciowy
i bogaty w warstwe treSciowa osobowy material dowodowy zgromadzony w tej sprawie przez pryzmat stawianego
oskarzonemu zarzutu. Ich relacje wzajemnie sie uzupeklialy, byly spojne, logiczne, konsekwentne i wywazone
emocjonalnie w stosunku do zdarzenia, ktérego dotyczyly. Niewatpliwie byly takze relacjami obiektywnymi. Z tych
wzgleddw, w pehni zastugiwaly na obdarzenie ich przymiotem wiarygodno$ci.

Zeznania kolejnej sasiadki - B. S. (k. 37-37v) niewiele wniosly do przedmiotowej sprawy, przyznala ona jedynie, iz
ani w dniu zdarzenia, ani wcze$niej, nie slyszala zadnych halasoéw. Odnotowala, iz sgsiad Z. T. (1) naduzywal alkoholu
i w zwiazku z tym przychodzili do niego jacy$ mezczyzni. Mimo tego, iz B. S. mieszkala bezposrednio w mieszkaniu
przylegajacym do mieszkania pokrzywdzonego, zwazania wymagalo, iz w dacie wskazanej w zarzucie miala ponad 81
lat i problemy ze stuchem. Z tego tez wzgledu, zdaniem Sadu, zrozumialym pozostaje, iz z racji wieku i probleméw
zdrowotnych nie slyszala odgloséw dobiegajacych z mieszkania nr (...) w nocy z 17/18 pazdziernika 2016 r. Nadto, jej
zeznania w czesci, w ktdrej zaprzecza, aby slyszala, iz we wezeéniejszym czasie w mieszkaniu Z. T. (1) dochodzilo do
awantur nie pokrywaja sie z zeznaniami innych mlodszych §wiadkéw, zamieszkujacych w tej samej klatce, dla ktérych
sasiedztwo lokatoréw Z. T. (1) i M. W. (1) i odglosy libacji alkoholowych byly dosy¢ uciazliwe (J. F., R. H.i A. R.). Wobec
powyzszego, zeznania B. S. co do zasady nie mogly stanowi¢ podstawy poczynionych przez Sad ustalen faktycznych.

Coérka pokrzywdzonego A. B. (k. 112-113, 357v) nie posiadala wiedzy odnosnie tego, co robil jej ojciec w dniu i w
nocy z 17/18 pazdziernika 2017 r. Relacjonujac, nie ukrywala jego alkoholizmu, wskazujac przy tym, iz oskarzony
— rowniez osoba naduzywajaca alkoholu, przebywal i mieszkal w jej ojca, a ten akceptowal jego obecno$¢ w okresie
kiedy byl nietrzezwy. Wedlug jej relacji, zachowujac abstynencje, pokrzywdzony wielokrotnie wyganial oskarzonego z
domu i nie chcial wpuszczaé go do swojego mieszkania. A. B. zeznala takze, iz wielokrotnie wypraszata oskarzonego z
mieszkania ojca i wzywala nawet Policje (co znalazto potwierdzenie w raporcie dzialan, k. 32), a M. W. (1) odpowiadatl
jej, iz 1 tak wrdci, albowiem nie ma gdzie mieszkaé. W obecno$ci A. B., oskarzony bral prysznic w mieszkaniu Z. T.
(1). Jak zeznala, wedlug posiadanej przez nig wiedzy, ojciec nie byl przewlekle chory. A. B., podobnie jak M. T., nie
zauwazyla takze, aby pokrzywdzony mial trudnosci z chodzeniem i aby utykal. Jej zeznania Sad Okregowy podzielil
w calosci, jako spojne wewnetrznie i korespondujace ze zgromadzonym w tej sprawie materialem dowodowym, w
szczegolnos$ci z depozycjami brata M. T., sasiadéw pokrzywdzonego: R. H., A. R.iJ. F., jak rowniez T. S., M. B. i M.
C. (1).

Charakterystycznym w przedmiotowej sprawie pozostaje, iz zadne z dzieci pokrzywdzonego, ani A. B., ani M. T. (k.
76-77, 357-357V) nie wybielato osoby pokrzywdzonego. Oboje nie ukrywali, iz ich ojciec byt osoba gteboko uzalezniong
od alkoholu, co znalazlo potwierdzenie niemal we wszystkich relacjach §wiadkow. Wlaéciwosci i warunki osobiste Z.
T. (1), czy to zastugujace na pochwale, czy tez dezaprobate, nie obieraja mu jednak statusu osoby pokrzywdzonej. M.
T. skladajac zeznania w postepowaniu przygotowawczym przyznal, iz widzial uprzednio u ojca obrazenia ciala i widaé
bylo, ze zazwyczaj pochodzily albo od przeciecia wybitej szyby, albo od upadku lub przewrécenia. Od czasu kiedy w
mieszkaniu pokrzywdzonego zaczal mieszkac¢ (zdaniem Sadu wla$ciwie przebywaé i nocowac) oskarzony, §wiadek ten
zauwazyl, iz Z. T. (1) ma znacznie wiecej obrazen i najprawdopodobniej wedlug jego relacji byly one skutkiem pobicia
(siniaki na calej glowie, podbite oczy). Pokrzywdzony co prawda zaprzeczat synowi, aby byl bity przez oskarzonego,
niemniej jednak, nie jest to okoliczno$é, ktoéra ofiary chwalg sie przed otoczeniem, w szczegélnoSci w sytuacji,



gdy z racji nalogu ich kontakty z dzie¢mi sa trudne i w dalszym ciggu nie zaprzestaja spozywania z napastnikiem
alkoholu. M. T. zeznal takze, iz podejrzewajac, iz oskarzony stosuje wobec Z. T. (1) przemoc fizyczna, chcial nawet
zainstalowa¢ kamery w mieszkaniu, celem weryfikacji okoliczno$ci, w ktorych jego ojciec doznaje obrazen ciala,
jednakze nie zdolal tego uczyni¢ przed jego $émiercia. Zdaniem Sadu Okregowego, odréznienie przez tego $wiadka
charakteru obrazen ciala Z. T. (1), ktorych doznal w zwigzku ze swoim natogiem, m.in. w wyniku przewracania sie, od
nieidentyfikowanych przez niego obrazen, co do ktérych mial uzasadnione przypuszczenie, ze sa efektem bezprawnego
dzialania oskarzonego, przemawia za uznaniem, iz nie chcial on bezpodstawnie obcigzaé¢ oskarzonego. Podobnie Sad
ocenial wskazanie przez A. B., iz odwiedzajac ojca nie widziala u niego zadnych obrazen ciala. Sad Okregowy uznal,
iz w zwiazku z tym, ze wyzej wymieniona posiadala stalg prace i swoja rodzine, a zatem i wiecej obowigzkow, a nadto
zamieszkiwala w M., rzadziej niz M. T. bywala u ojca. Brak jest przy tym jakichkolwiek przeslanek, aby uznaé, iz
spozywala wraz z oskarzonym i pokrzywdzonym alkohol. Odmienna sytuacja wystepuje w przypadku M. T., ktory
zeznal, iz bardzo czesto odwiedzal ojca i chodzil do jego mieszkania, a nadto, iz podczas wspolnego spozywania z
oskarzonym alkoholu mial okazje zaobserwowac jak ten zachowuje sie agresywnie i bez powodu rzuca butelkami (k.
76v). Stad Sad Okregowy wyprowadzil wniosek, iz §wiadek ten mial wiecej sposobnosci obserwacji pokrzywdzonego
i oskarzonego niz siostra i mog}l takze czeéciej przygladac sie Z. T. (1) i jego ewentualnym obrazeniom.

Sad Okregowy w pelni obdarzyl przymiotem wiarygodno$ci zeznania M. T. w zakresie tego, iz rankiem w dniu 17
pazdziernika 2016 r. byl ze Z. T. (1) w banku w celu odebrania emerytury, jak réwniez, iz w tym dniu po poludniu
odwiedzil mieszkanie ojca, zastajac w nim nie tylko pokrzywdzonego, ale takze spozywajacych alkohol T. S.i M. W. (1).
Jego zeznania odno$nie odwiedzin u ojca potwierdzaja zeznania T. S. (k. 79-80, 365v-366), jak rowniez M. B. , ktory
posiadat wiedze, ze M. T. byl w tym dniu u pokrzywdzonego, ale nie wie o ktérej porze wyszedl. M. B. zeznal takze,
iz T. S.w jego obecnosci otrzymal od Z. T. (1) pieniadze na alkohol i mial przyj$¢ do niego ,,na wodke”. Sad Okregowy
tym samym odrzucil wyjasnienia oskarzonego, w ktorych z niezrozumialych przyczyn zupehie przemilczal spotkanie
z'T. S.i M. T.w mieszkaniu Z. T. (1) ok. godz. 15:00, jako sprzeczne z zeznaniami wyzej wymienionych.

Sad odrzucil takze jako niewiarygodne i sprzeczne z zeznaniami innych §wiadkéw, zeznania T. S. w czeéci, w ktorej
zeznal, iz pokrzywdzony w dniu 17 pazdziernika 2017 r. skarzyl mu sie, ze nie ma pieniedzy i nie ma co jes¢, jak
rowniez jego twierdzenia w zakresie tego, ze w w/w dniu w mieszkaniu oskarzonego wypil jedynie przyniesiong przez
siebie kawe. Stan zgromadzonych w sprawie dowodéw pozwolil na jednoznaczne ustalenie, iz pokrzywdzony w dniu
17 pazdziernika 2016 r., ok. godz. 9:00 rano, dostownie chwile przed spotkaniem z T. S., wrécil z banku i mial ze sobg
pieniadze, z ktorych czesé dal synowi M. T. (200 z1), T. S. (50 z}) i oskarzonemu (100 zl) - dwoch ostatnich wysylajac
po alkohol. Wynikajaca z zasady bezposrednio$ci mozliwo$ci obserwacji Swiadkow T. S. i M. B. oraz ich konfrontacja
podczas rozprawy gléwnej w dniu 20 marca 2017 r. utwierdzita Sad w przekonaniu, iz zeznania T. S. w czeSci, w ktorej
twierdzil, iz w dniu zdarzenia przyszedl do mieszkania pokrzywdzonego tylko ,na kawe”, nie mogly sie osta¢ i nie
zastugiwaly na obdarzenie ich wiara. Zdaniem Sadu, Swiadek ten przemilczal prawdziwy powo6d swojej wizyty cheac
mie¢ jak najmniej wspo6lnego ze zdarzeniem, ktdre p6zniej nastapilo. By¢ moze tez zwyczajnie wstydzil sie spozywania
wodki z nalogowymi alkoholikami, jak rowniez brania pieniedzy ,,na wodke” od Z. T. (1). W $wietle zgromadzonych
w sprawie dowodéw i ram czasowych zdarzenia opisanego w treSci zarzutu z a/o, nie mialo to jednak wiekszego
znaczenia. Doda¢ przy tym nalezy, iz chociaz T. S.zeznal, iz Z. T. (1) nie skarzyl mu sie na zachowanie oskarzonego,
ze zgromadzonych w przedmiotowej sprawie dowodow nie wynika, aby byt on czestym go$ciem u pokrzywdzonego.
W tej sytuacji, Sad uznal, iz w sytuacji, w ktoérej pokrzywdzony nie skarzyl sie wprost na zachowanie oskarzonego
swoim dzieciom: A. B. i M. T., tym bardziej nie robil tego osobom postronnym, okazjonalnie zjawiajacym sie w jego
mieszkaniu, w wiadomym celu.

Jezeli chodzi o zeznania M. B. (k. 90-91v, 366-366v) to $wiadek ten nazywal pokrzywdzonego swoim najlepszym
kolega, o golebim sercu i jak przyznal niepokoilo go, ze Z. tak sie stoczyt (k. 91). Posiadal on wiedze, iz Z. T. (1)
naduzywa alkoholu, a jego mieszkanie stalo sie tzw. melina (k. 90). W ocenie Sadu Okregowego, jego zeznania
zashugiwaly na obdarzenie ich przymiotem wiarygodno$ci w caloSci, jako sp6jne wewnetrznie i korespondujace ze
zgromadzonym w sprawie materiatlem dowodowym. Swiadek ten zeznal jedynie odno$nie znanych sobie okoliczno$ci
sprawy i nie sposob uznaé, aby swoimi depozycjami dotyczacymi tego, co dzialo sie w dniu 17 pazdziernika 2016 r.



przed godzina 20:00, wprost obciazyl oskarzonego w zakresie stawianego mu zarzutu. Zwazenia wymagalo, iz jego
zeznania nie tylko uzupekialy zeznania A. B., M. T., M. C. (1) i T. S., ale r6wniez czeSciowo wyjasnienia oskarzonego,
co do przebiegu zdarzen dnia 17 pazdziernika 2016 r. przed godz. 20:00. Sad Okregowy nie dal wiary wyjasnieniom
oskarzonego odno$nie tego, iz wraz z w/w $wiadkiem by} rankiem po godz. 08:00 w L., wlaénie dlatego, ze M. B.
nie potwierdzil tej okolicznosci, relacjonujac, iz umoéwit sie z oskarzonym na godz. 10:00 i pojechali wéwczas do M..
Umiejscowienie wyjazdu i powrotu oskarzonego z M. w dniu zdarzenia, Sad oparl na zeznaniach tego Swiadka, jako
osoby, ktora nie znajdowala sie pod wplywem alkoholu zaburzajacego zdolnoéci zapamietywania szczegolow. Tego
dnia zar6wno pokrzywdzony, oskarzony, jak i T. S. pili, przy czym Z. T. (1) i M. W. (1) niemal od samego rana. Z tego
tez wzgledu, w ocenie Sadu, tylko ten $§wiadek mogl najlepiej spoéréod wyzej wymienionych zapamietaé te wydarzenia,
w ktorych miat okazje uczestniczyc.

Swiadek nie posiadal wiedzy, aby oskarzony i pokrzywdzony awanturowali sie w mieszkaniu, jak réwniez nie wiedzial,
czy skarzyli sie na nich sasiedzi. W trybie przypuszczajacym wyrazit jednak swoje przekonanie, iz ,moglo by¢ tam
glo$no, bo libacje alkoholowe nie byly rzadkos$cia, pili caly czas” (k. 91v). Awantury, klétnie i przemoc fizyczna na
osobie Z. T. (1) jaka miala miejsce w okresie poprzedzajacym dzien 17.10.2016r., wynika jednak z innych dowodow,
zashugujacych na obdarzenie ich przymiotem wiarygodno$ci, w tym przede wszystkim z zeznan sasiadow Z. T. (1): J.
F.,, R. H.i A. R.. Z tego tez wzgledu, fakt, iz M. B. nie potwierdzil w spos6b kategoryczny tej okolicznoSci, zdaniem
Sadu nic w tej kwestii nie zmienia, poza tym odebraé ja nalezy jako logiczna konsekwencje przebiegu wspodlnego
zamieszkiwania oskarzonego i pokrzywdzonego, ktéry wyganial mlodszego kolege ze swojego domu, a wiec musial
mieé¢ ku temu znaczacy powdd.

Zaréowno M. B.,jaki K. C. (k. 121-122, 366v-367) spojnie zeznali, iz pokrzywdzony 3-4 lata temu mial ztamane zebra
i poobijane nogi. Tak znaczny uplyw czasu i liczba stwierdzonych u pokrzywdzonego zlamanych zeber po krytycznej
nocy (po stronie lewej 11, czy czym 4 z nich dwumiejscowo, po stronie prawej 10 — 3 z nich dwumiejscowo) wyklucza
zdaniem Sadu konstatacje, iz s to te same obrazenia, o ktérych relacjonowali w/w $wiadkowie. Z ustnej opinii
bieglego lek. med. J. L. (1) zlozonej na rozprawie wynika bezposrednio, co juz wczeé$niej podniesiono, ze wszystkie
uszkodzenia rusztowania kostnego klatki piersiowej, tj. zZlamanie mostka i zeber w rozumieniu medyczno-sagdowym
byly obrazeniami Swiezymi, powstalymi bezposrednio w okresie poprzedzajacym $mierc¢ Z. T. (1).

Zeznania K. C. nie odnosily sie wprost do zarzutu stawianego oskarzonemu w niniejszym postepowaniu, widzial on
jedynie M. B., M. W. (1) i Z. T. (1) w obrebie garazy w dniu 17 pazdziernika 2016 r. oraz zmierzajacego w ich kierunku T.
S.. To, ze oskarzony zachowywal sie dobrze wobec pokrzywdzonego w obecnoSci tegoz §wiadka nie wyklucza zdaniem
Sadu tego, iz do sytuacji, w ktérych pojawiala sie przemoc ze strony oskarzonego, dochodzilo podczas nieobecnosci
0so6b trzecich, w czasie gdy oskarzony i pokrzywdzony byli w mieszkaniu sami. W przypadkach wspolnego spozywania
przez nich trzech alkoholu, racjonalnym i stusznym dzialaniem go$cia, jakim byl w mieszkaniu pokrzywdzonego K.
C., byloby przeciez udzielenie pomocy Z. T. (2) — koledze z wojska. Stad logicznym jest takze wniosek, iz oskarzony
w obecnoéci innych kolegéw podczas imprez suto zakrapianych alkoholem zachowywal sie wobec pokrzywdzonego
w sposOb wywazony. Nadto, zwazenia wymagalo, iz K. C. nie byl u pokrzywdzonego ,,od poczatku pazdziernika”,
a zatem od okresu, w ktérym bezspornym pozostaje, iz M. W. (3) stale, a nie okazjonalnie przebywal i mieszkal u
pokrzywdzonego. Jak wynika z zeznah M. C. (1), pokrzywdzony na tydzien przed Smiercia otwarcie skarzy! sie jej na
zachowanie oskarzonego, wskazujac, iz zaczyna on by¢ wobec niego agresywny. Z powyzszych wzgledéw, wnioskowa¢é
nalezy, iz wlasnie w owym tygodniowym okresie poprzedzajacym $mier¢ Z. T. (1), werbalna i niewerbalna agresja
oskarzonego znacznie sie nasilila.

Spowinowacona z pokrzywdzonym M. C. (1) (k. 34-35, 359), zeznala, iz niekiedy przychodzila do mieszkania Z.
T. (1) posprzataé, ale jak przyznala bylo to dosy¢ rzadko, a czeéciej pokrzywdzonego odwiedzaly dzieci A. B. i M. T..
Wedlug jej relacji pokrzywdzony, ktéry przychodzil do niej na cieple positki, skarzyl sie na agresywne zachowania
oskarzonego ok. tygodnia przed $miercia. Przychodzac za$ do jego mieszkania spotykala tam oskarzonego M. W.
(1), ktérego Z. T. (1) nie wpuszczal do mieszkania, kiedy byl trzezwy. Jej depozycje dotycza takze uzaleznienia
pokrzywdzonego od alkoholu i libacji alkoholowych, ktére mialy miejsce w mieszkaniu przy ul. (...) — a zatem
okolicznosci, ktore w przedmiotowej sprawie sa bezsporne. Zdaniem Sadu, brak bylo podstaw, aby odrzuci¢ spojne z



relacjg innych swiadkow zeznania M. C. (3) i aby uznaé, iz jej intencja bylo bezpodstawne obciazenie oskarzonego. Tym
bardziej, iz odno$nie sprawstwa oskarzonego w zakresie stawianego mu zarzutu, nie mialy one istotnego znaczenia.
M. C. (4) w toku postepowania sadowego zeznala, iz ,nigdy Z. nie skarzyl sie na oskarzonego, ale tydzien przed
Smiercig przyszed! do nas na obiad i powiedzial, Ze oskarzony zaczyna by¢ wobec niego agresywny” (k. 359), za$ w toku
postepowania przygotowawczego, ze oskarzony nachodzit pokrzywdzonego i byt ordynarny. W ocenie Sadu powyzsze
nie umniejsza warto$ci dowodowej zeznan tego Swiadka. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz odrézni¢ nalezy sytuacje,
kiedy nachodzaca osoba zachowuje sie glosno i przeklina, a nawet niekiedy wulgarnie zwraca sie do wlasciciela
mieszkania, w ktorym przebywa, od sytuacji, w ktorej przeklenstwa kierowane do pokrzywdzonego zaczynaja swoim
natezeniem zbliza¢ sie do poziomu zupelie nieakceptowalnego i dochodzi do tego przemoc fizyczna, chociazby w
postaci szturchania i popychania. Po odczytaniu zeznan M. C. (1) z postepowania przygotowawczego na rozprawie
gléwnej (k. 359), potwierdzila ona, iz Z. T. (1) mowil tak (jak zeznala w post. przygot.) o oskarzonym i jego pobycie
u niego w mieszkaniu, jak odczytal jej Sad. Brak precyzji formutowania swoich wypowiedzi przez 81-letnig M. C. (1)
i zasada bezposrednio$ci zwigzana z obserwacja jej osoby na rozprawie utwierdzily Sad Okregowy w przekonaniu,
pozbawionym jakichkolwiek watpliwosci, iz M. C. (1) relacjonowala zgodnie z rzeczywisto$cig i wydarzeniami, w
ktoérych uczestniczyla, probujac w sposob najbardziej zblizony do przekazanych jej przez pokrzywdzonego wypowiedzi
odtworzy¢ je organom wymiaru sprawiedliwosci.

Niewiele do przedmiotowej sprawy wniosly zeznania réowiesnika oskarzonego C. M. (k. 172-173, 367), ktory
wychowywat sie na osiedlu (...) i od dziecifistwa znal M. W. (1). Potwierdzily one okolicznosci bezsporne, takie jak
naduzywanie przez oskarzonego i pokrzywdzonego alkoholu, bezdomno$é M. W. (1) w dacie wskazanej w stawianym
mu zarzucie oraz jego brak checi wyjscia z alkoholizmu. Swiadek zeznal takze, iz Z. T. (1) przewracal sie po alkoholu,
niemniej jednak, jak juz wskazano we wcze$niejszej czeSci niniejszego wywodu, stwierdzone u pokrzywdzonego
obrazenia ciala, nie mogly by¢ wynikiem nawet kilkukrotnego upadku, a bezposrednia przyczyna $mierci Z. T. (1) byto
uduszenie spowodowane uciskiem na narzady szyi, a takze obrazenia klatki piersiowej polaczone z powstaniem odmy
oplucnowe;j.

Na obdarzenie wiarg w calo$ci zastlugiwaly zeznania M. S. (k. 187-188, 367-367v), funkcjonariusza Policji, ktory
wykonywal czynnoéci stuzbowe na miejscu zdarzenia rankiem 18 pazdziernika 2016 r. i ktéry zauwazyl torbe z
rzeczami osobistymi oskarzonego, w ktorej znajdowaly sie dzinsowe spodnie zaplamione krwia pokrzywdzonego.
Oskarzony podal, ze najprawdopodobniej ubrudzily sie, jak ciagnat Z. T. (1).

Ciotka oskarzonego D. W. (k. 433v) nie posiadala wiedzy o zdarzeniu z 17/18 pazdziernika 2016 r., opisanym w
akcie oskarzenia. Zdaniem Sadu Okregowego, jej zeznania dotyczyly wylacznie subiektywnych ocen o dotychczasowej
linii zyciowej oskarzonego i jego braku sklonnoéci do agresji. Konstatacji tego §wiadka w tym wzgledzie nie zmienil
nawet zapadly uprzednio wobec oskarzonego prawomocny wyrok za znecanie sie nad matka i zarzadzenie wykonania
kary pozbawienia wolnoSci, o ktérym posiadala wiedze. Z powyzszych wzgledéw, nie mialy one dla Sagdu Okregowego
znaczacej wartoSci dowodowe;j.

Dokonujac oceny dowodow o charakterze osobowym we wzajemnym powigzaniu ze sobg oraz z dowodami w postaci
opinii bieglych, Sad uznat zeznania wymienionych $wiadkow na zastlugujace na wiare, oczywiScie z uwzglednieniem
uwag przedstawionych powyzej, w szczegolnosci co do biezacego wgladu w sytuacje naduzywajacych alkoholu
oskarzonego i pokrzywdzonego, ich wzajemnych relacji, nieprawidlowych zachowan oskarzonego, do ktorych
dochodzilo w mieszkaniu Z. T. (1) oraz $ciSle tego co dzialo sie wieczorem i wnocy z 17/18 pazdziernika 2016 r. po godz.
20:00. Nie dostrzegl przy tym przestanek, aby uzna¢, iz ich dazeniem bylo bezpodstawne obcigzanie oskarzonego.
Zdaniem Sadu, réwniez wiezy pokrewienstwa i powinowactwa niektérych §wiadkéw nie wyplynely negatywnie
na przedstawienie przez nich znanych sobie okoliczno$ci. Drobne rozbiezno$ci w treéci ich depozycji nie mialy
charakteru decydujacego. W zasadniczym ksztalcie zeznania przestuchiwanych w przedmiotowej sprawie $§wiadkow
korespondowaly ze soba, wzajemnie sie uzupelnialy, tworzac sp6jny wywod i pozwolily w oparciu o ich swobodna
ocene na poczynienie pozbawionych watpliwosci ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonego. Oskarzony i jego



obronca nie przedstawili przekonujacych argumentéw deprecjonujacych wartos¢é dowodowa poszczegdlnych zeznan
Swiadkéw omoéwionych powyzej.

Sad Okregowy nie znalazl zadnych powodow do zakwestionowania tresci i wnioskdw konicowych opinii z zakresu
badan genetycznych, ktorej wnioski koncowe, jak i metody badawcze zostaly w pelni zaakceptowane przez strony
procesowe. Z opinii tej wynika, iz krew Z. T. (1) znajdowala sie na podlodze w pokoju, koszulce koloru niebieskiego
nalezacej do pokrzywdzonego, na $cianie w péinocno-wschodnim narozniku wneki pokoju i spodniach oskarzonego.
Nie uzyskano wyniku analizy genetycznej probek dowodowych, pochodzacych z koszulki nalezacej do oskarzonego.
Zdaniem Sadu Okregowego, to czy krew pokrzywdzonego byla, czy tez nie na koszulce oskarzonego, nie moglo
mie¢ wplywu na tre$é rozstrzygniecia, w sytuacji, w ktorej ustalono, iz Z. T. (1) umarl w wyniku uduszenia, do
ktdérego doszlo poprzez uciskanie jego narzaddw szyi i tzw. kolankowanie, polegajace na tym, ze sprawca kleczy na
ofierze i jednocze$nie ze znaczgca sila uciska kolanami jego klatke piersiowa. W tej sytuacji elementem odziezy,
ktory bezposrednio styka sie z cialem ofiary sa wlasnie spodnie sprawcy. Slady krwi pokrzywdzonego na spodniach
oskarzonego sg zatem w zupelo$ci wystarczajacym dowodem, ktéry niekoniecznie musial znaleZ¢ potwierdzenie na
kolejnym elemencie jego odziezy.

Z opinii biegtego lek. J. L. (1) (k. 380- 381), ktory przeprowadzal sekcje zwlok Z. T. (1) (k. 19) wynika, iz przyczyna
zgonu pokrzywdzonego bylo uduszenie spowodowane uciskiem na narzady szyi, a takze obrazenia klatki piersiowej
polaczone z powstaniem odmy oplucnowej. Biegly ten zaopiniowal, iz z obrazu sekcyjnego wynika, ze Z. T. (1) doznal
wielomiejscowych urazéw tepych w zakresie powtok miekkich glowy, a takze tkanek miekkich tulowia, przy czym
godzace narzedzie mialo stosunkowo niewielka powierzchnie. Linie ztamaniu zeber wskazuja na duzego stopnia ucisk
wywolany na klatke piersiowa. Ucisk ten mogl by¢ spowodowany w przebiegu tzw. kolankowania, co oznacza ucisk
wywierany przez cialo sprawcy w sytuacji, kiedy kleczy on kolanami i podudziami na lezacym. Obrazenia powlok
miekkich wskazuja na izolowane, wielomiejscowe urazy tepe o niewielkiej powierzchni godzacej. Co do obrazen szyi
pokrzywdzonego, to ich uklad w opinii bieglego wskazuje, iz byly one wynikiem ucisku wywieranego jedna reka z
wewnetrzng powierzchnig dloni na wysokosci krtani i z palcami tej reki po prawnej stronie szyi. Z. T. (1) posiadal
obrazenia powlok miekkich glowy, ktore ze wzgledu na lokalizacje mogly by¢ skutkiem uderzen jego glowa w pozycji
lezacej o twarde i plaskie podloze. Biegly ten, w §wietle posiadanych przez siebie wiadomo$ci specjalnych z dziedziny
medycyny, wykluczyl, aby stwierdzone w oskarzonego obrazenia ciala powstaly wcze$niej, przed kilkoma latami. W
jego opinii byly to obrazenia §wieze. Wyeliminowat takze mozliwo$¢, aby powstaly w wyniku upadkow. Zwrécil uwage,
iz pokrzywdzony nie posiadal obrazen ciala towarzyszacych zazwyczaj upadkom, natomiast na jego przedramieniu reki
prawej i na rece prawej znajdowaly sie obrazenia, ktére mozna okresli¢ jako obronne, powstale w tracie zaslaniania
sie przed ciosami, np. glowy. Stwierdzil on u pokrzywdzonego wylewy krwawe w Sluzéwce krtani, a takze stosunkowo
obfite wylewy krwawe w przestrzeni przedkregowej kregostupa szyjnego na poziomie rogu gornego lewego chrzastki
tarczowej i obfite wylewy krwawe w otoczeniu rogu gornego lewego chrzastki tarczowej — co Swiadczylto wg jego
opinii o stosunkowo duzej sile oddzialowujacej na krtan od przodu ku tytowi z doci$nieciem elementéw do przestrzeni
przedkregowej. Opinia bieglego lek. J. L. (1) jest pelna, jasna, sformulowana w przystepny sposéb oraz pozbawiona
sprzecznoéci. Odpowiada takze na wszystkie postawione bieglemu pytania. Zostala sporzadzona przez specjaliste
posiadajacego wieloletnie do§wiadczenie w swojej dziedzinie, a wnioski w niej zawarte nie zostaly zakwestionowane
przez zadng ze stron niniejszego postepowania.

Przechodzac do kwestii oceny zlozonych w przedmiotowej sprawie opinii sgdowo-psychiatrycznej juz na wstepie
zaznaczy¢ nalezy, iz Sad Okregowy dostrzegajac, iz pisemna opinia zespolu bieglych J. G. (2), M. W. (2) i J. G. (2)
z dnia 24 listopada 2016 r., sporzadzona w postepowaniu przygotowawczym (k. 134-138) jest niejasna i zawiera
nieprecyzyjne sformulowania i wnioski, stwierdzil potrzebe ponownego zasiegniecia ich ustnej opinii uzupekniajacej,
ktora zlozyli na rozprawie glownej (k. 393-394) oraz konieczno$¢ zasiegniecia opinii innego zespolu bieglych B. G., M.
A. (1) iG. S. (1). Oni réwniez zlozyli nie tylko pisemna opinie (k. 426-431), ale rowniez uzupekiajaca ja opinie ustng
na rozprawie w dniu 5 wrze$nia 2016 r. (k. 480-481), opowiadajac przy tym przekonujaco i profesjonalnie na pytania
obroncy oskarzonego. Sad rozstrzygniecie w przedmiotowej sprawie oparl na opinii drugiego z wyzej wymienionych
zespotu bieglych, dochodzac do przekonania, iz w pelni spelnia ona kryteria okreslone przez ustawodawce, jest jasna,



pelna i nie zawiera jakichkolwiek dwuznacznos$ci. Wnioski obu zespotu bieglych co do zasady byly jednak bardzo
podobne. Oskarzony posiadal wiedze w jaki sposéb alkohol dziala na jego organizm, jak zachowuje sie pod wplywem
alkoholu. Biegly M. A. (1) precyzyjnie okreslil r6znice miedzy poszczegblnymi stwierdzeniami na czym polega upicie
patologiczne, a upicie o podlozu patologicznym, odnoszac sie przy tym do doktadniejszego obecnie niz w przeszlosci,
formulowania wnioskow w psychiatrii i psychologii, wprost wskazujac, iz jeszcze 10 lat temu uznaliby taki przypadek
jak oskarzonego jako upojenie zwykle alkoholowe, albowiem wowczas w terminologii nie przytaczalo sie podloza.
Powody uznania przez bieglych stanu oskarzonego jako upicia o podlozu patologicznym zostaly dokladnie wyjasnione
przez biegla G. S. (1) na rozprawie w dniu 5 wrze$nia 2017 r. (k. 481). Kierujac sie przedstawionymi wyzej racjami,
stwierdzi¢ nalezalo, iz brak bylo przestanek, aby negowac warto$¢ dowodowa wnioskéw opinii bieglych B. G., M. A. (1)
iG. S. (1), co do tego, iz oskarzony M. W. (1) w dacie zarzucanego mu czynu miat zachowana zdolnoé¢ do rozpoznania
znaczenia swojego czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

Na zakonczenie czeéci rozwazan dotyczacej analizy materialu dowodowego, doda¢ nalezy, ze budujac stan faktyczny
uwzgledniono dokumenty zebrane w toku postepowania przygotowawczego i zawnioskowane przez prokuratora oraz
ujawnione w toku rozprawy. Zostaly one sporzadzone zgodnie z obowigzujacymi przepisami i nie byly kwestionowane
przez strony.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania nalezalo uznaé, iz M. W. (1) swoim dzialaniem, wyczerpal znamiona zbrodni
zabdjstwa z art. 148 § 1 kk. Okoliczno$ci ustalone w sprawie dowodza, ze oskarzony dzialal umyslnie z zamiarem
ewentualnym pozbawienia zycia Z. T. (1), a nie z zamiarem bezpoérednim, jak ujete bylo w zarzucie.

Rzeczywisty zamiar oskarzonego Sad ustalil nie w oparciu o goloslowne deklaracje oskarzonego w tym wzgledzie,
lecz w oparciu o zewnetrzne przejawy jego zachowania, uwzgledniajac przy tym okoliczno$ci i sposéb jego dzialania.
M. W. (1) dusit pokrzywdzonego za szyje oraz uderzal jego glowa o podloge z duzg silg i uciskat kolanami jego
klatke piersiowa, czym spowodowat tak powazne i liczne obrazenia jego ciala (m.in. 21 zlamanych zeber, z czego az 7
dwumiejscowo). Nastepnego ranka widzac kolege, ktory nie reagowal na jego stowa i nie ruszat sie, dzwonil o pomoc
medyczng.

Oskarzony M. W. (1) w toku postepowania konsekwentnie zapewnial, ze nie chciat zabi¢ Z. T. (1). Byloby jednak
niedorzecznym, gdyby zamiar sprawcy mial zaleze¢ wylacznie od tego, do czego tenze zechce sie przyznaé. Podstawe
wnioskowania w tej materii jest analiza uzewnetrznionych przejawéw zachowania sprawcy, a nie jego werbalne
stanowisko. W niniejszej sprawie, w celu poczynienia przez Sad ustalen faktycznych w zakresie zamiaru, w
jakim dzialal oskarzony, nalezalo oprze¢ sie na dowodzeniu posrednim, przy uwzglednieniu wyzej wymienionych
okolicznoS$ci, a w szczegolno$ci najbardziej uchwytnych, widocznych elementéw zachowania sie sprawcy, a wiec
okoliczno$ci przedmiotowych czynu, ktére moga ujawniac jego zamiar.

Analiza strony wykonawczej czynu oraz elementéw podmiotowych, nie pozwalala na rozpatrywanie go w innych
kategoriach niz zamiar ewentualny pozbawienia zycia Z. T. (1). Zdaniem Sadu Okregowego, w przedmiotowej sprawie
nie moze by¢é mowy o postulowanej przez obroncy oskarzonego kwalifikacji prawnej czynu M. W. (1) jako przestepstwa
z art. 156 § 3 kk.

Oskarzony rozpoczal swojg dzialalno$¢ wobec pokrzywdzonego kierujac sie potrzeba jego uciszenia, uciszal go
poprzez duszenie. Zdaniem Sgdu stanowi to okoliczno$é wprost przewijajaca za uznaniem, iz dzialal on w zamiarze
ewentualnym pozbawienia go zycia. Atak na pokrzywdzonego rozpoczal bezpos$rednio po oddaleniu sie R. H., w
czasie, gdy Z. T. (1), osoba znacznie od niego starsza i stabsza fizycznie, w stanie glebokiego upojenia alkoholowego,
lezal bezbronny na podlodze. W ocenie Sadu Okregowego, te okolicznoséci pozwalaja na przyjeciem, ze M. W.
(1) wykazywatl determinacje w swoim zachowaniu, a spos6b zadawania dotkliwych ciosé6w - uciskow kolanami w
klatke piersiowa i duszenie za szyje powoduje, ze przewidywal on, zZe moze w ten sposéb pozbawié zycia Z. T.
(1) i godzil sie na to. Oskarzony jako osoba 40-letnia z doswiadczeniem zyciowym, nawet w warunkach dzialania
naglego i upojenia alkoholowego, musial zdawac sobie sprawe, ze duszac bezbronnego pokrzywdzonego, kucajac
przy tym na jego Kklatce piersiowej ze znaczng silg, moze wywolaé taki skutek. Nie wymagalo to po jego stronie



przeprowadzenia skomplikowanych proceséw myslowych. Zdaniem Sadu, wlasciwosci ofiary nie mogly by¢ pominiete
w rozwazaniach o zamiarze oskarzonego i nie trzeba duzego do§wiadczenia zyciowego, aby przewidzieé¢ i godzi¢ sie
z tym, Ze obrazenia zadane slabemu i bezbronnemu Z. T. (1), nawet bez uzywania jakichkolwiek przedmiotow, ale
w sposob gwaltowny, z duza sila i brutalnoScia, godzace m.in. w newralgiczna czes¢ ciala, jaka jest klatka piersiowa,
powtarzane wielokrotnie, stanowig jedna z przeslanek, aby uzna¢ iz oskarzony dzialal z ewentualnym zamiarem
zabojstwa. Jak wskazuje sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, jest rzecza powszechnie znang, ze stan upojenia
alkoholowego oslabia ogdlna sprawno$¢ organizmu oraz prawidlowe funkcjonowanie jego poszczegodlnych organow,
jezeli wiec sprawca przestepstwa przeciwko zyciu lub zdrowiu ma $§wiadomo$¢, ze bedacy przedmiotem jego ataku
czlowiek znajduje sie w takim stanie, to godzi sie i na to, iz skutki jego czynu moga by¢ powiekszone w wyniku
oslabionej odpornosci i sprawnos$ci organizmu tego czlowieka (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 1975
r., sygn. I KR 2/74, OSNKW 1975 nr 6, poz. 76, Legalis Numer 18537).

Poza powyzszym, do przyjecia ewentualnoSci zamiaru oskarzonego i jego nagloSci prowadzi takze analiza motywacji
oskarzonego oraz stosunkéw miedzy nim a pokrzywdzonym w czasie poprzedzajagcym samo zdarzenie i jego tlo, a
zatem che¢ uciszenia Z. T. (1), obawy zZywione przez niego w zwiazku z zagrozeniem interwencja Policji, jak rowniez
- przypadku uwzglednienia zyczenia Z. T. (1) - konieczno$¢é opuszczenia mieszkania przez oskarzonego, tj. nietrzezwa
osobe bezdomna, ktéra nie miala gdzie sie udac i przenocowac.

Analiza tych wszystkich okoliczno$ci spowodowala, ze Sad nie podzielil stanowiska oskarzyciela publicznego co do
dzialania oskarzonego w zamiarze bezposrednim. Nie dopatrzyt sie takze w dzialaniu oskarzonego silnego wzburzenia
usprawiedliwionego okoliczno$ciami, o ktérych stanowi art. 148 § 4 kk. Stwierdzenie, iz dany sprawca zabo6jstwa
dzialal w warunkach tego przepisu wymaga istnienia wspohmierno$ci miedzy jego czynem, a krzywda, ktéra sprawca
odczul, a wiec rozsadnej proporcji miedzy krzywda i popeliona zbrodnia. Tymczasem w przedmiotowej sprawie
nie moze byé mowy o zadnej krzywdzie i usprawiedliwionych okolicznoSciach — oskarzony za dobro odplacil
pokrzywdzonemu zlem.

Przechodzac do problematyki kary wymierzonej oskarzonemu, Sad kierowal sie przy jej okreSleniu dyrektywami
okre$lonymi w art. 53 kk, biorac pod uwage wszystkie okolicznoSci podmiotowe i przedmiotowe, obcigzajace i
lagodzace oraz kierujac sie tym, aby dostosowac jej wymiar do stopnia winy i spolecznej szkodliwoS$ci przypisanego
oskarzonemu czynu. Doszedl w tym wzgledzie do przekonania, iz w realiach tej sprawy kara sprawiedliwa i zastuzona,
spelniajaca wymogi prewencji indywidualnej i generalnej, bedzie kara 12 lat pozbawienia wolnosci.

Zbrodnia penalizowana przez przepis art. 148 § 1 kk jest zagrozona kara pozbawienia wolnoSci na czas nie krotszy
od lat 8, kara 25 lat pozbawienia wolno$ci albo kara dozywotniego pozbawienia wolno$ci. W przedmiotowej sprawie,
bezposrednim przedmiotem ochrony, ktore zostalo naruszone pozostaje zdrowie i zycie, przy czym konsekwencja
dzialania oskarzonego byl ostatecznie zgon pokrzywdzonego, a zatem najdalej idacy skutek. Stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynu oskarzonego, przejawiajacy sie naruszeniem art. 148 § 1 kk réwniez nalezy uznaé za wysoki.
Na niekorzy$¢ oskarzonego mozna poczytaé¢ jego dotychczasowq linie zyciowg, w tym negatywng opinie z miejsca
zamieszkania oraz fakt uprzedniej karalnoSci. Oskarzony mial mozliwo$é podjecia walki z nalogiem i skierowania
swojego zycia na bardziej pozyteczne tory, czego jednak nie uczynil. Niewatpliwe, uzycie przez M. W. (1) alkoholu
w znacznej dawce wyolbrzymilo po jego stronie pobudki zupekie blahe, rozluznilo hamulce moralne, drastycznie
zwiekszylo zuchwalstwo i zmniejszyto obawe przed odpowiedzialno$cig za popelione przestepstwo. Nie ograniczalo
jednak jego poczytalnosci i zdolnoS$ci rozpoznania znaczenia swojego czynu. Zdawal on sobie sprawe jak napoje
alkoholowe dzialajg na jego osobe. Oskarzony mimo tego, ze Z. T. (1) przyjal go pod swoéj dach i potraktowal jak
domownika, nie okazal mu szacunku i wdziecznosci, lecz poprzez swoje dzialanie pozbawil zycia. Dzialal w spos6b
brutalny, co znajduje odbicie w rozmiarze i charakterze obrazen pokrzywdzonego. W toku postepowania nie wykazal
skruchy, nie tylko wobec Sadu, co wobec rodziny denata.

W kontekscie kary i okolicznoSci tagodzacych podkreélenia wymaga jednak, iz brak jest jakichkolwiek przestanek
racjonalizujacych twierdzenie, aby oskarzony uprzednio nosil sie z my$la dokonania zabdjstwa pokrzywdzonego
i planowal je. Naglo$¢ jego zamiaru bezsprzecznie wyznaczala stopiefni jego winy, nizszy niz w przypadku



inkryminowanych dzialan planowanych, za$ ustalenie przez Sad zamiaru bezposéredniego, ale naglego, mialo wazkie
znaczenie w kontekécie wymiaru kary (por. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 czerwca 2016 r.,
sygn. IT AKa 232/15, KZS 2016 nr 7-8, poz. 72, Legalis Numer 1487524).

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, wystapienie zamiaru naglego dolus repentinus - w przeciwienstwie do zamiaru
przemyslanego dolus praemeditatus - zazwyczaj poczytywane jest na korzy$¢ sprawcy i $wiadczy o popelnieniu
przestepstwa z wysokim, lecz nie najwyzszym stopniem zawinienia (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 9
marca 2017 1., sygn. IT AKa 557/16, Legalis Numer 1591786).

Nalezytego zwazenia wymagalo takze, iz oskarzony uprzednio byt karany tylko raz, za przestepstwo z art. 207 § 1 kk.
Z tego tez wzgledu, zdaniem Sadu, jego dzialanie w warunkach recydywy podstawowej z art. 64 § 1 kk mialo zupelnie
inny ciezar gatunkowy, niz w przypadku sprawcy wielokrotnie karanego, o bogatej kryminalnej przeszlosci i obszernej
karcie karnej, uprzednio skazanego chociazby za inne czyny przeciwko Zyciu i zdrowiu.

W ocenie Sadu, stwierdzenie i uwzglednienie powyzszych okolicznoéci lagodzacych znalazlo swoje adekwatne i
wywazone odzwierciedlenie w wymiarze kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec M. W. (1).

Baczac na zagrozenie ustawowe czynu z art. 148 § 1 kk, kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze 12 lat jest
kara wywazong, ktéra w odniesieniu osoby oskarzonego przez pryzmat prewencji indywidualnej, ale takze w
odczuciu spotecznym (prewencja generalna) spelni wszystkie stawiane przez ustawodawce cele. W ocenie Sadu,
tylko dlugoletnia kara pozbawienia wolno$ci moze spowodowac u oskarzonego adekwatny skutek wychowawczy
pozwalajacy nabra¢ szacunku dla porzadku prawnego, obowiazku jego przestrzegania i nieoplacalnosci jego
naruszania.

Odnoszac sie na zakonczenie do postulatu oskarzyciela publicznego w zakresie wymiaru kary, przypomniec nalezy, iz
kara 25 lat pozbawienia wolnosci, jak i kara dozywotniego pozbawienia wolnosci, jest kara zupelnie wyjatkowa. Aby
ja orzec, po stronie sprawcy musi by¢ tak duze i intensywne nagromadzenie negatywnych okolicznosci, aby nie bylo
zadnych watpliwosci, ze taka kara bedzie sprawiedliwa. Zdaniem Sadu Okregowego, stwierdzone w przedmiotowej
sprawie okolicznosci sprzeciwiaja sie wymierzeniu oskarzonemu kary eliminacyjnej 25 lat pozbawienia wolnosci, jak
i kary 15 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra zdaniem Sadu nalezaloby uznaé za niewspdlmiernie surowa.

W przedmiotowej sprawie oskarzony byl zaréwno zatrzymany w dniu 18 pazdziernika 2017 r. od godz. 08:20 do godz.
12:00, jak réwniez tymczasowo aresztowany od 22 pazdziernika 2016 r., godz. 08:10 do 19 wrzeénia 2017 r., tj. do
daty wydania wyroku przez Sad Okregowy. Stosowanie do treéci art. 63 § 1 kk wyzej wymienione okresy rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie zaliczono oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. z dnia 21 listopada 2016
1., Dz. U.Z 2016 1., poz. 1999) W zw. Z § 17 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 5 oraz § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 03 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r., poz. 1714 z p6zn. zm), Sad Okregowy zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. G. (1) kwote 1476 zl, w tym 276 zl podatku VAT, za obrone z urzedu
wykonywana w toku niniejszego postepowania na rzecz oskarzonego M. W. (1).

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil oskarzonego od kosztow sadowych stwierdzajac, ze wydatki tego
postepowania poniesie Skarb Panstwa. Za rozstrzygnieciem tej tresci przemawia sytuacja materialna oskarzonego —
osoby bezdomnej, nie posiadajacej zadnego majatku, jak rowniez w sytuacji uprawomocnienia sie niniejszego wyroku,
koniecznos$é odbycia przez niego dlugoterminowej kary pozbawienia wolnosci.

Kierujac sie przedstawionymi wyzej racjami, Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w sentencji wyroku.



