Sygn. akt II Ka 302/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lipca 2013 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Kozaczuk

Sedziowie: SO Mariola Krajewska - Sinczuk (spr.)
SO Teresa Zawislak

Protokolant: sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale Prokuratora Bozeny Grochowskiej - Malek
po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2013 r.

sprawy Z. D.

oskarzonego o przestepstwo z art. 279 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim
z dnia 8 kwietnia 2013 r. sygn. akt Il K 1119/12

w zaskarzonej cze$ci wyrok zmienia w ten sposob, ze na podstawie art. 3382 kk orzeka wobec oskarzonego kare
grzywny w wymiarze 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych ustalajac wysoko§é stawki dziennej na kwote 10 (dziesieé)
zlotych; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 180 zlotych tytulem kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze.

Sygn. akt I Ka 302/13

UZASADNIENIE

Z. D. zostal oskarzony o to, ze w nocy 22/23 wrzeSnia 2012 roku w miejscowosci S. ul. (...), powiat (...), woj.
(...) wlamal sie do pomieszczenia gospodarczego poprzez przeciecie klodki, a nastepnie dokonat kradziezy kosiarki
spalinowej, pily spalinowej, spawarki z prostownikiem oraz dwoch kompletéw kluczy nasadowych i plaskich, czym
spowodowal straty na sume 3 000 zlotych na szkode B. W.i W. W,

tj. o czyn z art. 279 §1 kk.

Wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2013 r. Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim uznal oskarzonego Z. D. za winnego
popehnienia zarzucanego mu czynu stanowiacego wystepek z art. 279 §1 kk i za to na podstawie art. 279 §1 kk skazal



go na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie, na podstawie art. 69 §11 2 kk i art. 70 §1 pkt 1
kk warunkowo zawiesil na okres 4 lat; zwolnil oskarzonego od kosztéw procesu.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wnidst Prokurator Rejonowy w Minsku Mazowieckim zaskarzajac powyzszy wyrok
w czedci orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego Z. D..

Powolujgc sie na treS¢ art. 427 §2 kpk oraz art. 438 pkt 4 kpk skarzacy zarzucil temu wyrokowi razgca
niewspolmierno$¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego Z. D. poprzez niesluszne nie orzeczenie wobec niego kary
grzywny obok kary pozbawienia wolno$ci na mocy art. 33 §2 kk, podczas gdy charakter popelnionego przestepstwa
oraz jego okoliczno$ci uzasadniaja orzeczenie kary grzywny w rozmiarze 80 stawek dziennych przy ustaleniu
wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych.

Stawiajac opisany zarzut skarzacy, na podstawie art. 427 §1 kpk oraz art. 437 §1 kpk, wnosil o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego Z. D. kary grzywny obok kary pozbawienia wolno$ci — na mocy art. 33
82 kk — w rozmiarze 80 stawek dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora zastuguje na uwzglednienie.

Nalezy zgodzié sie ze skarzacym wyrok oskarzycielem publicznym, ze Sad Rejonowy orzekt wobec Z. D. razaco lagodna
kare, ktora wyraza sie w nieorzeczeniu wobec oskarzonego obok kary pozbawienia wolno$ci, kary grzywny.

Przypomnie¢ nalezy, ze Sad orzekl wobec oskarzonego za przypisany mu czyn z art. 279 §1 kk wylacznie kare roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesil tytulem proby na 4 lata, a zrezygnowal z
wymierzenia kary grzywny, uznajac iz w stosunku do niego zachodza przestanki z art. 58 §2 kk, gdyz utrzymuje sie
on z renty w kwocie 200 zl, zdarza mu sie zarobi¢ dorywczo 100 zlotych miesiecznie, a ponadto na utrzymaniu ma
uczacy sie corke.

Z argumentami zaprezentowanymi w tym zakresie w pisemnych motywach wyroku zgodzié¢ sie nie mozna. Sad nie
przeanalizowal nalezycie sytuacji osobistej i majatkowej Z. D., ktéra w ocenie Sadu Odwolawczego, pozwala mu
na uiszczenie grzywny zgodnej z wnioskiem, jaki zlozyl podczas przestuchania w charakterze podejrzanego w dniu
23.09.2012 1. 0 jego skazanie bez rozprawy w trybie art. 335 kpk. Nadto o wymierzenie grzywny w takiej wysokosci
wnioskowal prokurator w glosach stron (k. 103).

Oskarzony uzyskuje wprawdzie niewielkie, ale stale dochody, bowiem przyznana ma miesieczng rente w kwocie 200
z}, posiada tez majatek w postaci domu, a jego stan zdrowia nie uniemozliwia mu podjecie pracy dorywczej. Nadto
jest on zonaty, a jego zona zatrudniona jest w (...) w W. jako agent ubezpieczeniowy. W tej sytuacji, w ocenie Sadu,
jest on w stanie uiéci¢ grzywne w wysokos$ci 80 stawek dziennych po 10 zlotych stawka. Z tego wzgledu Sad Okregowy
zaskarzony wyrok zmienil w ten sposob, ze orzekl wobec oskarzonego grzywne w wymiarze 80 stawek dziennych, przy
ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 10 zlotych.

Dopiero orzeczona kara pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i orzeczona w
postepowaniu odwolawczym kara grzywny powoduja, iz tak wymierzona za przypisany czyn kara jest karg adekwatna
do stopnia spolecznej szkodliwosci wystepku przypisanego oskarzonemu i stopnia jego winy. Spelni zamierzone cele
w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoleczenstwa oraz celéw zapobiegawczych i wychowawczych, jakie
musi osiggnaé¢ w stosunku do oskarzonego. W sposéb wlasciwy uwzglednia okoliczno$ci popelnienia czynu, a takze
czyni zado$¢ wzgledom prewencji generalnej i indywidualne;j.

Majac powyzsze okoliczno$ci na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie art. 437 §1 kpk i art. 456 kpk orzekl, jak w
wyroku.



