Sygn. akt II Ka 343/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzesnia 2013 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Krystyna Swiecicka (spr.)

Sedziowie: SO Mariola Krajewska - Sinczuk
SO Teresa Zawislak

Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Walerczak

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka

po rozpoznaniu w dniu 13 wrze$nia 2013 1.

sprawy D. W., D. M. i E. M.

oskarzonych o przestepstwo z art. 280 §1 kk i inne

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i oskarzonego D. W.
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 10 kwietnia 2013 r. sygn. akt VII K 753/10

I. w zaskarzonej czeéci wyrok zmienia w ten sposéb, ze z opisu czynu przypisanego oskarzonym D. W., D. M. i E. M.
w pkt I eliminuje stwierdzenie ,,doprowadzili go do stanu bezbronnosci”;

II. zalicza oskarzonemu D. M. na poczet kary pozbawienia wolno$ci okres tymczasowego aresztowania od 1 marca
2011 roku do 15 maja 2011 roku zamiast od 1 marca 2011 roku do dnia 16 maja 2011 roku;

ITI. w pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje oskarzonego D. W. za oczywiscie bezzasadna;

IV. zwalnia oskarzonego D. W. od ponoszenia kosztéw sadowych za II instancje ustalajac, iz wydatki poniesione w
postepowaniu odwolawczym w stosunku do wszystkich oskarzonych ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt II Ka 343/13
UZASADNIENIE
D.W., D. M. i E. M. zostali oskarzeni o to, ze:

I. wdniu 20 lutego 2010 roku w S. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wdarli
sie do domu E. S. i uzywajac wobec niego przemocy polegajacej na przewrdceniu go na podloge, szarpaniu za wlosy
i przyciskaniu do podlogi nogami, siadaniu na nim, przystawianiu nieustalonego przedmiotu do gtowy, uderzaniu



go w twarz, a takze grozac mu pozbawieniem Zzycia, doprowadzili go do stanu bezbronnosci po czym przeszukujac
pomieszczenia jego domu zabrali mu w celu przywlaszczenia zlota obraczke o wartoSci 70 zlotych, lancuszek na szyje z
tombaku o wartoéci 200 zlotych, dwa srebrne laficuszki na reke w tym jeden z wygrawerowang grupa krwi o wartos$ci
po 70 zlotych kazdy, telefon komoérkowy marki S. (...) o warto$ci 50 zlotych, paczke papieros6w marki (...) o wartosci
8,66 zlotych, trzy mosiezne figurki sloni o lgcznej wartoSci 24 zlote, trzy butelki koniaku (...) o lgcznej wartosci 150
zlotych, oraz okolo 7 sztuk starych niesprawnych telefonéw komoérkowych marki M., S., N. i LG o lacznej wartosci okoto
20 zlotych, t.j. mienie o }acznej wartoéci w kwocie okoto 662,66 zlotych przy czym D. W. czynu tego dopuscil sie w ciagu
pieciu lat po odbyciu co najmniej sze$ciu miesiecy kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umyslne przestepstwo
podobne - tj. o czyn z art. 2808 1 kk za§ w odniesieniu do D. W. o czyn z art. 28081 kk w zw. z art. 6481 kk

anadto D. W. i D. M. o, to, ze :

II. wdniu 20 lutego 2010 roku w S., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu grozili E. S. spaleniem domu przy czym D. W.
uzyt wobec pokrzywdzonego przemocy polegajacej na kopnieciu go w twarz i spowodowal wybicie u niego zebow 311
41, ktére to obrazenia powoduja naruszenie czynno$ci narzadoéw ciala na okres nie przekraczajacy siedem dnia a okres
leczenie i rehabilitacji nie przekroczy szeSciu miesiecy, w celu wywarcia na niego wplywu jako Swiadka popelnionego
na jego osobie przestepstwa rozboju i odwiedzenia go od zamiaru zawiadomienia o nim Policji - t.j. o czyn z art. 245
kk - za$§ w odniesieniu do D. W. o czyn z art. 245 kk w zb. z art. 15782 kk w zw. z art. 11 §2 kk

anadto D. W., D. M. oraz S. R. o to, ze:

ITII. wdniu 23 lutego 2010 roku wm. (...) gm. M. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z niezamknietego pomieszczenia
gospodarczego zabrali w celu przywlaszczenia szlifierke katowa marki I. (...) koloru niebieskiego o wartosci 300
zlotych, wiertarke T. o wartoéci 50 zlotych o lacznej wartoéci strat 350 ztotych na szkode M. M. przy czym D. W. czynu
tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej sze$ciu miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej
za umysSlne przestepstwo podobne - tj. o czyn z art. 278§ 1 kk za§ w odniesieniu do D. W. o czyn z art. 27881 kk w
zw. z art. 6481 kk

IV. w nocy z 16/17 listopada 2005 roku w S. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu oraz z innymi osobami
poprzez przeciecie kldédki zabezpieczajacej wlamali sie do budynku gospodarczego na posesji przy ulicy (...),
nalezgcej do B. P. skad zabrali w celu przywlaszczenia spawarke elektryczng 3 fazowag w drewnianej obudowie,
wkretarke elektryczna akumulatorowa z ladowarka i kompletem dwdch akumulatoréw, wyrzynarke elektryczna
reczna, wiertarke elektryczna, szlifierke tarczowa, przewod elektryczny czterozylowy z dwiema wtyczkami plastikowa
i metalowa o dlugosci okolo 15 metréow o lacznej wartoSci 2000 zlotych na szkode B. P. - t.j. o czyn z art. 27981 Kkk.

Wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2013 roku w sprawie VII K 753/10 Sad Rejonowy w Siedlcach:

I. oskarzonych D. W., D. M. oraz E. M. w granicach zarzucanego im w pkt. I aktu oskarzenia czynu uznal za winnych
tego, ze w dniu 20 lutego 2010 roku w S., woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, po weze$niejszym uzgodnieniu
rél i w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, wdarli sie do domu E. S. i uzywajac wobec niego przemocy polegajacej
na przewrdceniu go na podloge, szarpaniu za wlosy i przyciskaniu do podlogi nogami, siadaniu na nim, przystawianiu
nieustalonego przedmiotu do glowy, uderzaniu go w twarz, a takze grozac mu pozbawieniem zycia, doprowadzili go do
stanu bezbronno$ci, po czym przeszukujac pomieszczenia jego domu zabrali mu w celu przywlaszczenia zlotg obraczke
o wartosci 150 zlotych, lancuszek na szyje z tombaku o warto$ci 30 zlotych, dwa srebrne lancuszki na reke, w tym jeden
z wygrawerowana grupg krwi o wartosci 70 zlotych kazdy, telefon komérkowy marki S. (...) o wartoéci 40 zlotych,
paczke papieroséw marki N. o wartoéci 8,66 ztotych oraz telefon komérkowy marki N. o warto$ci 40 zlotych t.j. mienie
o lacznej wartoéci w kwocie okoto 408,66 zlotych, przy czym D. W. czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu
co najmniej szczeSciu miesiecy kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne i za czyn ten
kwalifikujac go z art. 280 § 1 kk w stosunku do oskarzonych D. M. oraz E. M., za$ stosunku do oskarzonego D. W. z
art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, na podstawie art. 280 § 1 kk wymierzy} oskarzonym D. M. oraz E. M. po 2 (dwa)
lata pozbawienia wolnosci, za$ oskarzonemu D. W. na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk wymierzyl kare
3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci, a nadto na podstawie art. 33 § 2 kk wobec oskarzonych D. M. oraz D. W. kary



grzywny w rozmiarze po 70 (siedemdziesiat) stawek dziennych, ustalajac na podstawie art. 33 § 3 kk wobec kazdego
z tych oskarzonych wysoko$¢ jednej stawki dziennej w kwocie po 10 (dziesiec¢) zlotych;

II. oskarzonego D. W. uznal ponadto za winnego dokonania zarzuconego mu w pkt. IV aktu oskarzenia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 279 § 1 kk i za czyn ten na podstawie art. 279 § 1 kk skazal go na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 kk orzekt wobec niego kare grzywny w rozmiarze 50
(pietdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac na podstawie art. 33 § 3 kk wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote
(dziesieciu) zlotych,

III. na podstawie art. 85 kki art. 86 §1kk orzeczone wobec oskarzonego D. W. jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci
oraz jednostkowe kary grzywny polaczyti orzekl wobec niego taczng kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 3 (trzech)
lat oraz laczna kare grzywny w rozmiarze 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki
dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

IV. na podstawie art. 69 § 11i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej E. M. kary
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata,

V. postepowanie karne w stosunku do oskarzonych D. W., D. M. oraz S. R. w granicach zarzuconego im pkt III aktu
oskarzenia czynu, ustalajac, iz w dniu 23 lutego 2010 roku w m. (...) gm. M., pow. (...), woj. (...) dzialali wspolnieiw
porozumieniu z niezamknietego pomieszczenia gospodarczego zabrali w celu przywlaszczenia szlifierkg katowa marki
L. (...) koloru niebieskiego o wartosci 100 zlotych na szkode H. M. i czyn ten kwalifikujac w stosunku do kazdego z
oskarzonych z art. 119 § 1 kw, na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 kpw w zw. z art. 45 § | kw wobec przedawnienia karalnos$ci
czynu umorzyt,

VI. oskarzonych D. W. i D. M. uniewinnil od popelienia czynu zarzucanego im w pkt II aktu oskarzenia czynu;
VII. oskarzonych D. M. oraz S. R. uniewinnil od popelienia zarzucanego im w pkt. IV aktu oskarzenia czynu;

VIII. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego D. W. lacznej kary pozbawienia wolnoséci
zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 24 lutego 2010 roku do dnia 26 lutego 2010
roku oraz od dnia 23 marca 2010 roku do dnia 25 marca 2010 roku w lacznym wymiarze 6 (sze$ciu) dni; oskarzonemu
D. M. na poczet orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od
dnia 25 lutego 2010 roku do dnia 26 lutego 2010 roku oraz od dnia 1 marca 2011 roku do dnia 16 maja 2011 roku w
lacznym rozmiarze 78 (siedemdziesieciu oémiu) dni, przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci
réwnowazny jest jednemu dniowi pozbawienia wolnoéci,

IX. zwolnil oskarzonych D. W., D. M. i E. M. od oplaty oraz pozostalych kosztéw postepowania, stwierdziwszy, iz
ponosi je Skarb Panstwa, takze w czeSci uniewinniajacej, jak i umarzajacej postepowanie.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst prokurator oraz oskarzony D. W. osobiScie. Oskarzyciel publiczny zaskarzyl
orzeczenie w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia w zakresie czynu z punktu I na niekorzy$¢ oskarzonych D. W., D. M. i
E. M. oraz w czeSci dotyczgcej orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego D. M., zarzucajac wyrokowi:

- obraze prawa karnego materialnego a mianowicie art. 63 § 1 kk poprzez niewlasciwe zaliczenie oskarzonemu D. M. w
punkcie dziewigtym wyroku na poczet orzeczonej wobec niego kary 2 lat pozbawienia wolno$ci okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnos$ci od dnia 25.02.2010 roku do 26.02.2010 roku oraz od dnia od dnia 01.03.20il roku do dnia
16.05.2011 roku t.j. acznie 78 dni, w sytuacji gdy od dnia 16.05.2011 roku oskarzony ten odbywal kare 47 dni
pozbawienia wolnos$ci orzeczona przez Sad Rejonowy w Siedlcach IT Wydzial karny w sprawie II K 56/10, przez co
dzien 16.05.2011 roku zostal zaliczony na poczet dwoch roéznych orzeczen

- obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 413 § 2 pkt 1 kpk polegajaca
na blednym przyjeciu przez Sad w opisie czynu przypisanego oskarzonym D. W., D. M. i E. M. z art. 280§ 1 kk w
punkcie pierwszym wyroku, ze skutkiem stosowania przez nich przemocy i grézb karalnych bylo doprowadzenie



pokrzywdzonego do stanu bezbronnosci w sytuacji, gdy znamie przestepstwa z art. 28081 kk w postaci ,doprowadzenia
do stanu bezbronnosSci" w rozumieniu tego przepisu jest samoistng przestanka jego zaistnienia a nadto musi by¢
nastepstwem zachowania nie bedacego uzyciem przemocy przez co w przedmiotowej sprawie nie mialo zastosowania.

Powolujac sie na powyzsze uchybienia apelujacy wniost o:

- wyeliminowanie w punkcie I wyroku z opisu czynu przypisanego oskarzonemu, znamienia ,doprowadzili go do stanu
bezbronnoéci”

- zaliczenie oskarzonemu w punkcie dziewigtym wyroku na poczet kary okresu tymczasowego aresztowania od
01.03.2011 roku do 15.05.2011 roku.

D. W. w osobistej apelacji podniost okoliczno$ci zmierzajace do zakwestionowania ustalonego przez Sad Rejonowy
stanu faktycznego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacji prokuratora nie mozna odmoéwic stusznoSci. Natomiast apelacja wniesiona przez oskarzonego jest oczywiscie
bezzasadna i na uwzglednienie nie zasluguje.

Wskaza¢ na wstepie nalezy, iz zgodnie z art. 457 § 2 kpk, wobec tego, ze Srodek zaskarzenia wniesiony przez
oskarzonego D. W. zostal uznany za oczywiScie bezzasadny i brak jest ze strony w/w skarzacego wniosku o
sporzadzenie uzasadnienia, Sad Okregowy nie odnosil sie do zarzutoéw wskazanych w tej apelacji przy sporzadzaniu
przedmiotowego uzasadnienia.

Nalezy zgodzi¢ sie ze skarzacym prokuratorem, iz Sad I instancji w sposob niewlaéciwy, powtarzajac blad oskarzyciela,
dokonat opisu czynu przypisanego oskarzonym w pkt I. Ot6z Sad Rejonowy wskazal, iz oskarzeni dopuscili sie uzycia
przemocy oraz grozby bezprawnej wobec E. S. doprowadzajac go do stanu bezbronno$ci, po czym dokonali kradziezy
przedmiotow o lacznej warto$ci okolo 408,66 zi. Znamie czynno$ci wykonawczej w przypadku przestepstwa rozboju
ma charakter zlozony, a "doprowadzenie pokrzywdzonego do stanu bezbronnosci" jest innym sposobem zachowania
sprawcy wobec pokrzywdzonego niz przewidziane w normie zakodowanej w przepisie art. 280 § 1 kk "uzycie przemocy
lub grozby natychmiastowego jej uzycia". "Doprowadzenie do stanu bezbronnosci", o ktérym mowa w ww. przepisie
musi by¢ bowiem nastepstwem innego zachowania sprawcy niz "uzycie przemocy lub grozby natychmiastowego jej
uzycia". Wynika to jasno z utrwalonego i generalnie jednolitego orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sadow apelacyjnych,
jak rowniez pogladow doktryny (zob. np. wyrok SA w Lublinie z dnia 8 sierpnia 2012 r. sygn. IT AKa 182/12; SA w
Krakowie z dnia 7 sierpnia 1997 r. sygn. IT AKa 143/97; wyroki SN: z dnia 21 czerwca 2012 r. sygn. III KK 148/12, z
dnia 13 pazdziernika 1995 r.sygn. II KRN 120/95, z dnia 12 maja 1994 r. sygn. II KRN 59/94; jak rowniez Andrzej
Marek - Kodeks Karny. Komentarz, Lex 2010 teza 11 do art. 280 kk).

W przedmiotowej sprawie nie moze budzi¢ zadnej watpliwosci, ze oskarzeni zastosowali wobec pokrzywdzonego
przemoc oraz grozbe natychmiastowego jej uzycia. Nie doprowadzili go zatem do stanu bezbronnosci (braku fizycznej
mozliwo$ci przeciwstawienia sie zaborowi) w inny sposéb, np. poprzez zastosowanie Srodkéw chemicznych lub
farmakologicznych obezwladniajacych ofiare. Dlatego konieczna stala sie zmiana redakcyjna wyroku w tym zakresie.
Nalezy przy tym podkresli¢, iz powyzsze uchybienie nie ma znaczenia z punktu widzenia prawidlowos$ci przyjetej przez
Sad I instancji kwalifikacji prawne;j.

Ponadto nie sposéb jest odmoéwié racji prokuratorowi, iz Sad Rejonowy w sposéb nieprawidlowy dokonal zaliczenia
oskarzonemu D. M. w pkt IX wyroku na poczet kary 2 lat pozbawienia wolnoSci okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci z tytulu tymczasowego aresztowania. Sad na poczet kary zaliczyt mu bowiem okres tymczasowego
aresztowania od dnia 25.02.2010 roku do dnia 26.02.2010 roku oraz od dnia 01.03.2011 roku do dnia 16.05.2011 roku
t.j. facznie 78 dni, w sytuacji gdy od dnia 16.05.2011 roku oskarzony ten rozpoczat odbywanie kary 47 dni pozbawienia
wolno$ci orzeczonej przez Sad Rejonowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sprawie II K 56/10 (k. 645 akt). W tych



okolicznoS$ciach stwierdzi¢ nalezy, ze nastapilo podwojne zaliczenie oskarzonemu dnia 16.05.2011 roku na poczet
réznych kar.

Z powyzszych wla$nie powod6éw zaskarzony wyrok w tym zakresie nalezalo zmieni¢ zgodnie z wnioskiem prokuratora.

Jednocze$nie wobec braku stwierdzenia uchybienn podlegajacych uwzglednieniu z urzedu zaskarzony wyrok w
pozostalej czeSci nalezalo utrzymaé w mocy.

Rozstrzygniecie o wydatkach za postepowanie odwolawcze znajduje swoje oparcie w treéci art. 624 § 1 kpk, gdyz
przemawiajg za tym wzgledy stlusznos$ci. Natomiast zwolnienie D. W. roéwniez od oplaty za II instancje wynika z jego
trudnej sytuacji materialnej, obciazenia go kara grzywny oraz faktu, iz stoi on przed perspektywa diuzszego pobytu
w zakladzie karnym.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 11 2 kpk oraz art. 456 kpk orzekl jak w wyroku.



