Sygn. akt II Ka 453/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Teresa Zawi$lak (spr.)
Sedziowie: SO Jerzy Kozaczuk

SO Dariusz Pottorak
Protokolant: sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Bozeny Grochowskiej-Malek

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2013 r.

sprawy K. Z.

oskarzonego o przestepstwa z art. 190 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora i oskarzycieli positkowych: E. S., H. C.i B. S.
od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 13 czerwca 2013 r. sygn. akt II K 648/11

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe oskarzonego K. Z. przekazuje Sadowi Rejonowemu w Minsku Mazowieckim do
ponownego rozpoznania; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. D. W. w M. kwote 516,60
zlotych (w tym 96,60 zl podatku VAT) tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego, wykonywang z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt II Ka 453/13

UZASADNIENIE

K. Z. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 15 czerwca 2009 r. w miejscowosci M., pow. M., woj. (...) na sali rozpraw w Sadzie Rejonowym
demonstracyjnie wyprowadzil cios reka w kierunku glowy B. S. po czym grozil pozbawieniem Zycia poprzez
zastrzelenie, a nastepnie po opuszczeniu budynku Sadu na ul. (...) w dalszym ciggu grozil pokrzywdzonemu i jego
zonie E. S. popelieniem przestepstwa pozbawienia ich zycia, ktére w pokrzywdzonych wzbudzily uzasadniong obawe,
ze zostang spelnione, tj. o przestepstwo z art. 19081 kk,



II. w dniu 19 czerwca 2009 r. w miejscowoéci M., pow. M., woj. (...), przed budynkiem Sadu Rejonowego na ul.
(...) pod adresem H. C. i U. J. wypowiedzial grozbe karalna pozbawienia Zycia, ktéra to grozba w pokrzywdzonych
wzbudzila uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona, tj. o przestepstwo z art. 19081 kk.

Wyrokiem z dnia 13 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim oskarzonego K. Z. uniewinnit od
popelnienia zarzucanych mu czynéw. Zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokata D. W. 1151,28 zlotych tytulem
wynagrodzenia za nieoptacong obrone sprawowana z urzedu. Koszty procesu przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnie$li oskarzyciele positkowi E. S., B. S. i H. C. oraz prokurator.

Oskarzyciele posilkowi wnieéli trzy identyczne apelacje, w ktorych zaskarzyli wyrok w caloéci na niekorzy$c
oskarzonego K. Z.. Na podstawie art. 42782 i art. 438 pkt 2 kpk wyrokowi temu zarzucili:

1. Majaca wplyw na tre§¢ wyroku obraze prawa procesowego, tj. art. 7 kpk poprzez dokonanie dowolnej i zbyt
swobodnej oceny materialu dowodowego, bedacego podstawa ustalenia stanu faktycznego,

2. Blad w ustaleniach faktycznych majacych wplyw na tre$c wyroku poprzez przyjecie, ze oskarzony K. Z. nie dopuscit
sie zarzucanych mu czyn6w zabronionych na szkode pokrzywdzonych,

3. Blad w polaczeniu trzech réznych spraw z trzech réznych dat tj. 15 czerwiec 2009r., 19 czerwiec 2009 r.,
28 pazdziernik 2009 r. i trzech innych osob pokrzywdzonych nie powigzanych ani miedzy soba $wiadkowaniem,
zdarzeniami, ani tez powolanymi $wiadkami w réznych calkowicie zdarzeniach i calkowicie w innym czasie
zaistnialych zdarzen,

4. Oskarzony K. Z. jest oskarzony wraz z innym sprawca J. M. o ten sam czyn, ktorego dopuscil sie na szkode E. S.,
rowniez wobec pokrzywdzonego Z. K. i toczy sie sprawa z urzedu gdzie akt oskarzenia Prokuratura W. O. zlozyla przed
Sadem rejonowym dla mst. W. IV Wydzial Karny sygnatura akt IVK 966/11 termin pierwszej rozprawy wyznaczony
jest na dzien 16 sierpnia 2013 roku na godz. 10.00

5. Oskarzony K. Z. dziala w warunkach recydywy poniewaz zostal skazany za czyn zabroniony na szkode D. S.
poprzednio M. — N. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 29 czerwca 2010 r.
sygn. akt IT K 56/09 i utrzymanym w mocy przez Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny sygn. akt II Ka 422/10
z dnia 24 listopada 2010 .

6. Oskarzony odgraza sie na portalu internetowym (...) nekaniem poprzez Sad o odszkodowanie na skutek jego
ewentualnego ostatecznego uniewinnienia przez Sad Okregowy w Siedlcach,

7. Artykul prasowy pod tytulem tygodnika(...)z dnia 18 maja 2013 r. gdzie jest opisany oskarzonego pod nazwiskiem
i imieniem N. J. o jego metodach nekania ludzi z wykorzystywaniem Sad6éw jako narzedzi do nekania ludzi artykul

nosi tytul(...)

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 42781 kpk w zw. z art. 43781 i pdpkt. 2 kk wniesli o zmiane zaskarzonego
wyroku i uznanie winnym zarzucanych oskarzonemu K. Z. czynéw albo ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
w calosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Minsku Mazowieckim jako Sadowi
I instancji.

Prokurator na podstawie art. 42581 i 2 kpk, art. 42781 kpk, art. 444 kpk zaskarzyt powyzszy wyrok na niekorzy$¢
oskarzonego K. Z. w caloéci. Powolujac sie na art. 42782 kpk oraz art. 438 pkt 2 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

Obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

- art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 92 kpk, art. 410 kpk polegajgca na jednostronnej i dowolnej ocenie zebranego materialu
dowodowego, dokonanej przez Sad z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodow, w szczegdlno$ci poprzez



niezasadne obdarzenie wiarygodnoS$cia wyjasnien oskarzonego, przy jednoczesnym pozbawieniu tego prymatu zeznan
0s6b pokrzywdzonych oraz pozostalych os6b wskazujacych na wine i sprawstwo zarzucanych oskarzonemu czynow, co
w konsekwencji doprowadzilo do uznania przez Sad I instancji, iz zdarzenia z udzialem oskarzonego objete zarzutami
nie nosily znamion wystepku grozby stypizowanego w art. 19081 kk, co w konsekwencji doprowadzilo do niezasadnego
uniewinnienia oskarzonego od zarzucanych mu czynow;

- art. 42481 pkt 1 kpk polegajaca na nie wskazaniu w pisemnym uzasadnieniu, w nalezyty sposéb przekonywujacych
przestanek wydanego orzeczenia oraz lakoniczne ustalenia stanu faktycznego bedacego przedmiotem rozpoznania w
niniejszej sprawie.

Stawiajac opisany zarzut na podstawie art. 42781 kpk i art. 43781 kpk wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie niniejszej sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Minsku Mazowieckim.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

W ocenie Sadu Odwolawczego nie mozna odmoéwié stusznosci apelujacym, iz Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim
przy ponownym rozpoznaniu tej sprawy nie wyjasnil wszystkich istotnych okoliczno$ci przedmiotowych zdarzen,
ocena zebranych dowodéw jest niepelna i sprzeczna z art. 7 kpk, a ustalenia faktyczne zawarte w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku sa tak lakoniczne, iz nie pozwalaja na stwierdzenie, jak zdarzenia te rzeczywiscie przebiegaly.

Analizujac pisemne motywy zaskarzonego wyroku stwierdzi¢ przede wszystkim nalezy, ze Sad I instancji skupil sie
na kwestii wzajemnego konfliktu miedzy stronami procesowymi i wyja$nial okolicznoéci dotyczace réznych zdarzen
miedzy tymi stronami, w ktorych to zdarzeniach obie strony zachowywaly sie wobec siebie niewlaéciwie. Racje maja
apelujacy oskarzyciele positkowi, iz Sad Rejonowy ,,pomieszal” rozne zdarzenia zamiast skupi¢ sie na wydarzeniach
z dnia 15 czerwca 2009 roku majgce miejsce miedzy tymi stronami procesowymi zaréwno na sali rozpraw w Sadzie
Rejonowym w Minsku Mazowieckim, jak tez po opuszczeniu budynku Sadu na ulicy (...) oraz z dnia 19 czerwca 2009
roku przed budynkiem Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim.

Sad Odwolawczy podzielil rowniez zarzuty apelujacego prokuratora, dotyczace obrazy prawa karnego procesowego,
tj. art. 71 410 kpk, polegajace na jednostronnej i dowolnej ocenie zebranych dowodéw, a takze obrazy art. 4248 pkt 1
kpk polegajacej na niewskazaniu w pisemnym uzasadnieniu, jakimi przestankami kierowat sie Sad I instancji wydajac
orzeczenie o uniewinnieniu K. Z. od zarzucanych mu czynow.

Analizujac uzasadnienie zaskarzonego wyroku zgodzi¢ sie nalezy z argumentami apelujacych, ze Sad Rejonowy w
niedostateczny sposob rozwazat i ocenial wszystkie zebrane w sprawie dowody, a w szczego6lno$ci niedostatecznie
uwzglednil zeznania Swiadkéw przestuchanych w tej sprawie podczas pierwszego rozpoznawania sprawy. Zwazy¢
w tym miejscu nalezy, ze podczas pierwszego rozpoznawania tej sprawy, zeznania przestuchanych w tej sprawie
swiadkow w do$¢ istotny sposdb roéznily sie od tych, ktore zlozyli przy ponownym rozpoznaniu tej sprawy, a w
szczegoblnosci §wiadkowie ci badz to nie pamietali okoliczno$ci tych zdarzen, badz tez wskazywali inne ich okolicznosci.
Obowigzkiem Sadu Rejonowego bylo wyjasnienie tych wszystkich sprzecznosci i ocena tych dowodoéw zgodnie z
dyrektywami art. 7 kpk, a wiec zgodnie z zasadami wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego. Z dyrektyw art. 7 kpk
wynika, ze Sad winien przede wszystkim mie¢ na uwadze fakt, ze z uptywem czasu pamieé dotyczaca szczegotow
zdarzen nie jest juz $wieza i w przypadku watpliwosci nalezy rozwazy¢, czy w zwigzku z powyzszym pierwsze zeznania
nie powinny by¢ uznane jako bardziej wiarygodne, chyba, ze Sad uzna te pierwsze zeznania jako niewiarygodne,
ale w takim przypadku powinien to prawidlowo i przekonywujaco uzasadni¢. Ponadto, zwréci¢ nalezy uwage, ze
przy pierwszym rozpoznaniu sprawy zeznania pokrzywdzonych w znacznej cze$ci koresponduja z zeznaniami tzw.
obiektywnych §wiadkow tych zdarzen, choé¢ §wiadkowie ci nie potwierdzali rowniez wtedy wszystkich okoliczno$ci
podnoszonych przez oskarzycieli positkowych i U. P.. Wobec powyzszego, obowigzkiem Sadu Rejonowego winno byc
rozwazenie, czy w zwigzku z tym fakt niedoslyszenia pewnych wypowiedzi przez §wiadkéw zdarzen, np. sedziego lub
protokolanta z rozprawy cywilnej, czy tez fakt niedostyszenia pewnych wypowiedzi lub niezauwazenia pewnych faktow
przez ochroniarzy Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim, §wiadczy, ze zdarzenia zarzucane oskarzonemu w tej



sprawie w ogole nie zaistnialy, czy tez wrecz przeciwnie. Takie rozwazania musza by¢ réwniez oparte na prawidlowej
ocenie tych dowod6w, we wzajemnym ze soba powigzaniu.

Zdaniem Sadu Odwolawczego pisemne motywy zaskarzonego wyroku nie przekonuja o prawidlowej ocenie dowodéw,
bowiem argumenty dotyczace tej oceny sg lakoniczne i niepelne i budza watpliwoéci Sadu Odwolawczego. Tak
sporzadzone uzasadnienie wyroku pozbawia Sad Okregowy prawidlowej kontroli odwolawczej tego orzeczenia, w
zwigzku z czym Sad Odwolawcezy zaskarzony wyrok uchylil i sprawe K. Z. przekazal Sadowi Rejonowemu w Minisku
Mazowieckim do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu tej sprawy Sad Rejonowy przeprowadzi przewod sadowy od poczatku, w toku ktérego
bardzo szczegbdlowo przestucha na powyzsze okolicznoéci §wiadkow obu tych zdarzen, w przypadku sprzecznosci w
poszczegbdlnych dowodach, wyjasni je, a nastepnie dokona prawidlowej, zgodnej z art. 7 kpk oceny tak zgromadzonych
dowodow i w przypadku takiej koniecznos$ci sporzadzi uzasadnienie stosownie do wymogoéw art. 424 kpk.

Majac powyzsze na uwadze i na podstawie art. 43781 1 2 kpk Sad Okregowy orzekt jak w wyroku.



