Sygn. akt IT Ka 482/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2013 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak

Sedziowie: SO Krystyna Swiecicka

SO Teresa Zawislak (spr.)

Protokolant: st.sekr.sad. Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Bozeny Grochowskiej-Malek

po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2013 r.

sprawy A. G.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178 a § 4 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez obronce oskarzonego i oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 27 czerwca 2013 r. sygn. akt VII K 749/11

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze obniza orzeczonga wobec oskarzonego A. G. kare pozbawienia wolno$ci
do 6 (sze$¢) miesiecy, a okres orzeczonego Srodka karnego — zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych
do 2 (dwa) lat;

II. w pozostalej cze$ci wyrok utrzymuje w mocy, uznajac obie apelacje za oczywiScie bezzasadne;

ITI. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. H. P. w S. kwote 516,60 zlotych (w tym
96,60 zt podatku VAT) tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego A. G., sprawowang z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze stwierdzajac, ze wydatki tego
postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt II Ka 482/13

UZASADNIENIE

A. G. zostal oskarzony o to, ze: w dniu 12 sierpnia 2011 r. w S. na ul. (...) woj. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci
(0,43 mg/1, 0,37 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu) prowadzil pojazd mechaniczny marki M. (...) o nr rej.
(...) w ruchu ladowym, bedac wczesniej prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 10



maja 2011 r. w sprawie VII K 91/11 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci oraz w okresie
obowiazywania zakazu prowadzenia pojazd6w mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo,

tj. 0 czyn z art. 178a8§4 kk
Wyrokiem z dnia 27 czerwca 2013 r. Sad Rejonowy w Siedlcach:

I. oskarzonego A. G. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a§4 kk i
za czyn ten na podstawie art. 178a84 kk skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci;

II. na podstawie art. 4282 kk orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat;

III. zasadzit od Skarbu Pahstwa na rzecz adw. H. P. 797,04 zl tytulem wynagrodzenia za obrone sprawowana z urzedu
(w tym podatek VAT w wysokoSci 149,04 z});

IV. zwolnil oskarzonego od obowigzku ponoszenia oplaty, wydatki przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa.
Apelacje od tego wyroku zlozyli: oskarzony osobiScie i jego obronca.
Obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok w calo$ci na korzy$c A. G. zarzucil mu:

1. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, w szczegbdlnosci art. 4 kpk, 7 kpk i 410 kpk
polegajaca na:

- dowolnej i nieobiektywnej ocenie wyjasnien oskarzonego A. G., poprzez uznanie, iz wyjadnienia zlozone przez
oskarzonego w trakcie postepowania sadowego sg niewiarygodne i sprzeczne z zebranym w sprawie materialem
dowodowym, podczas gdy dokladna analiza tych wyjasnien wskazuje, ze w trakcie postepowania nie zostal
przeprowadzony zaden dowdd podwazajacy ich wiarygodnosé;

- sprzecznej z zasadami swobodnej oceny dowodéw analizie zeznan M. M. i A. K., poprzez przyjecie, ze zeznania
Swiadkéw neguja linie obrony przyjeta przez oskarzonego podczas, gdy koresponduja z wyjasnieniami oskarzonego;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a polegajacy na uznaniu, ze oskarzony A. G. w dniu
12 sierpnia 2011 r. kierowal samochodem osobowym marki M. (...) o nr rej. (...) w sytuacji, gdy prawidlowa ocena
caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie powinna prowadzi¢ do ustalenia, ze oskarzony nie
dokonal zarzucanego mu czynu.

Wskazujac powyzsze, na zasadzie art. 42781 kpk oaz art. 43781 i 2 kpk wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Z treSci osobistej apelacji oskarzonego wynika, ze réwniez zaskarzyl wyrok w caloSci na swoja korzysé i zarzucit blad
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na nieshusznym przyjeciu, ze to on, a nie inna
osoba kierowala samochodem przed zatrzymaniem ich przez policjantoéw i w zwigzku z tym niezasadnym uznaniu jego
winy w zakresie zarzucanego mu czynu.

Na rozprawie odwolawczej obronca oskarzonego popieral obie te apelacje i wnioski w nich zawarte, za$§ prokurator
wniost o utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Obie apelacje sg oczywiScie bezzasadne i jako takie na uwzglednienie nie zasluguja.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze Sad I instancji prawidtowo przeprowadzil postepowanie karne w tej sprawie i dolozyt
wszelkich staran celem wykonania wszystkich czynnoéci procesowych, zmierzajacych do wyjaénienia okolicznosci tej



sprawy. Mimo podjetych prob ustalenia miejsca zamieszkania E. i L. J. oraz A. B. nie zdolano ustali¢ ich miejsca pobytu
i w zwigzku z tym przestuchanie tych os6b w charakterze Swiadkéw bylo niemozliwe.

Sad I instancji bazujac na zebranych dowodach dokonal ich bardzo wnikliwej i wszechstronnej analizy i oceny i wbrew
zarzutom apelujacego obroncy ocena ta nie narusza regut art. 7 kpk. Zauwazy¢ wypada, iz Sad Rejonowy dwukrotnie
przesluchiwal na rozprawie funkcjonariusza policji, ktory kontrolowal oskarzonego w czasie tego zdarzenia, by
wyjasnié wszystkie watpliwosci w tej sprawie.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze podstawa ustalen faktycznych byl caloksztalt zebranych w sprawie
dowodow, bowiem wszystkie zostaly rozwazone i ocenione, a zatem brak jest rowniez podstaw do przyjecia, ze
nastapila obraza art. 410 kpk.

W ocenie Sadu Odwolawczego, wbrew wywodom obu apelujacych dowody te w spos6b bezsporny wskazuja na
oskarzonego jako sprawce tego czynu.

A. G. w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popelnienia tego czynu i nawet zlozyl wniosek o dobrowolne
poddanie sie karze. Przed Sadem zmienil swoje stanowisko w tej sprawie twierdzac, ze przestepstwa tego nie
popehil, ze samoch6d stanowil wlasnoé¢ L. J., kierowal nim A. B., za§ wyja$nienia zlozone w postepowaniu
przygotowawczym byly wymuszone przez policjanta kontrolujacego, ktoéry zagrozil, ze jezeli nikt sie nie przyzna do
kierowania samochodem, zatrzyma wszystkich pasazeréw samochodu, w tym takze niepelnosprawng kobiete —E. J..

Analizujac akta tej sprawy Sad Odwolawczy podzielil dokonang przez Sad Rejonowy ocene tych wyjasnien.

Z umowy kupna sprzedazy (k. 5) wynika, ze samochdd ten zakupil A. G., a nie L. J.. Oskarzony skladal wyjaénienia w
postepowaniu przygotowawczym w dniu 19 wrzes$nia 2011 r., a wiec po uptywie ponad jednego miesiaca czasu od daty
zdarzenia, a zatem nielogiczne jest thumaczenie, ze policjant w czasie tej czynno$ci wypowiadat takie grozby.

Takze twierdzenie oskarzonego z rozprawy, iz A. B., jako kierujacy samochodem, po zatrzymaniu pojazdu wysiadal
z samochodu, usiad}l obok na schodach kamiennicy i w czasie kontroli nie ujawnil kontrolujacym, ze to wlasnie on
kierowal pojazdem nie jest logiczne, tym bardziej, ze jak twierdzil oskarzony, A. B. nie kwestionowal faktu kierowania
tym pojazdem i byl §wiadkiem kontroli tego pojazdu i zatrzymania oskarzonego.

Z kategorycznych i konsekwentnych zeznan policjanta M. M. bezspornie wynika, ze w momencie zauwazenia
przedmiotowego samochodu marki M. (...) nr rej. (...) policjanci byli od niego w odleglo$ci okolo 15-20 m i kiedy
pojazd ten zaczal zwalniaé, zatrzymano go do kontroli, przy uzyciu sygnalu dzwiekowego. Jak M. M. podszed} do
samochodu, tuz po jego zatrzymaniu, za kierownicg siedzial oskarzony i co do tej okolicznosSci $wiadek ten nigdy nie
mial watpliwo$ci. W §wietle tych zeznan, wina oskarzonego nie budzi watpliwoSci. Ponadto nielogiczne i sprzeczne z
zasadami do$wiadczenia zyciowego byloby przyjecie za wiarygodne twierdzen oskarzonego, ktory wiedzac, iz jest po
wypiciu alkoholu na sygnal zatrzymania samochodu do kontroli przesiadalby sie na miejsce kierujacego i nie wskazuje
na faktycznego kierujacego tym pojazdem.

W tej sytuacji bez znaczenia jest fakt, jakie jeszcze osoby jechaly wowcezas tym samochodem, a takze, w ktérym
momencie poszczegblne osoby wysiadaly z tego pojazdu, skoro kierujacym byt niewatpliwie oskarzony.

Te wszystkie okoliczno$ci bezspornie przemawiaja za dokonana przez Sad I instancji prawidlowa ocena dowodow
w tej sprawie i w konsekwencji za prawidlowoS$cia ustalen faktycznych tego zdarzenia. Oskarzony nie kwestionowat
natomiast wyniku badan stanu jego nietrzezwos$ci w czasie tej kontroli.

Podzielajac wiec zasadno$é orzeczenia Sadu Rejonowego w zakresie winy oskarzonego A. G. za zarzucany mu czyn,
Sad Okregowy uznal jednak, ze orzeczona oskarzonemu za to przestepstwo kara jest razaco surowa.

Sad I instancji niedostatecznie jednak rozwazyt wszystkie okolicznoéci tego zdarzenia, ktére majg znaczenie dla
wymiaru kary i §rodka karnego.



Jakkolwiek faktem jest, ze A. G. jest niepoprawnym przestepca i byl juz karany za podobne czyny, to jednak w tym
przypadku stan jego nietrzezwo$ci nie byl zbyt wysoki — ponizej 1%o0 alkoholu, za$ zdarzenie mialo miejsce w godzinach
poznonocnych, kiedy ruch na ulicach jest niewielki (godz. 23.20).

Biorac powyzsze pod uwage, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze wystarczajaca dla osiggniecia celéw kary bylaby
kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i §rodek karny — zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych
na okres 2 lat. Zdaniem Sadu Odwolawczego kara pozbawienia wolnoéci i zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych — w tych wymiarach sa zgodne z dyrektywami zawartymi w art. 53 kk i nastepnych i winny spetié
swoje cele nie tylko w zakresie represji wobec oskarzonego, ale takze w zakresie prewencji indywidualnej i ogblne;j.

Z tych wzgledow i na podstawie art. 437811 2 kpk oraz art. 456 kpk, Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.

O wynagrodzeniu za obrone oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie §14 ust. 2
pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielanej z urzedu (Dz. U. Nr 163 poz.
1348 z p6zn. zmianami), za$ o kosztach za postepowanie odwolawcze rozstrzygnieto na podstawie art. 62481 kpk
uznajac, ze uiszczenie ich przez oskarzonego byloby dla niego zbyt uciazliwe ze wzgledu na jego sytuacje osobistg i
majatkowa.



