Sygn. akt II Ka 483/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Teresa Zawislak

Sedziowie: SO Jerzy Kozaczuk (spr.)
SO Dariusz Pottorak

Protokolant: sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Bozeny Grochowskiej-Malek

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2013 r.

sprawy S. J.

oskarzonego o przestepstwo z art. 233 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 22 lipca 2013 r. sygn. akt VII K 215/13

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

II. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. P. S. w S. kwote 516,60 zlotych (w tym 96,60 zt
podatku VAT) tytulem obrony oskarzonego S. J. sprawowanej w II instancji;

III. zwalnia oskarzonego od optati wydatkow postepowania odwolawczego przejmujac te ostatnie na rachunek Skarbu
Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 483/13

UZASADNIENIE

S. J. zostal oskarzony o to, ze w dniu 07.02.2012r. skladajac w Sadzie Rejonowym V Wydzial Gospodarczy w S. na
posiedzeniu w sprawie V GC 379/11 z powodztwa M. R. przeciwko K. G. o zaplate, zeznania majace stuzyé¢ za dowodd
w tym postepowaniu po uprzedzeniu o odpowiedzialno$ci karnej z art. 233 § 1 kk za zeznanie nieprawdy lub zatajenie
prawdy, zeznal nieprawde, iz K. G. zostal udzielony kredyt hipoteczny przez Bank (...) w sytuacji, gdy Bank ten nie
udzielil jej takiego kredytu tj. o czyn z art. 233 § 1 kk

Wyrokiem z dnia 22 lipca 2013 r. Sad Rejonowy w Siedlcach:



I. oskarzonego S. J. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 233 § 1 kk i
za to na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na podstawie
art. 69 § 11 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil tytulem proby na okres 3 lat;

II. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyt oskarzonemu grzywne w wysokosci 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢
jednej stawki na kwote 10 zl,

III. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. P. S. 516,60 zt za obrone oskarzonego
sprawowana z urzedu,

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 9o z} tytulem kosztéw sadowych, a od oplaty oskarzonego
zwolnil.

Apelacje od tego wyroku wni6st obronca oskarzonego.

Obronca wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony w sposéb umyslny zeznal jako $wiadek, ze K. G. zostal udzielony kredyt w sytuacji, gdy z
zebranych w sprawie dowod6w wynika, ze mogl mie¢ mylnie prze$wiadczenie, ze w rzeczywistoéci tak wlasnie byto,
nadto z ostroznoéci zarzucil wyrokowi razaca surowos$é orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci
oraz kary grzywny.

Podnoszac ten zarzut skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelienia
zarzucanego mu czynu, ewentualnie zlagodzenie wymierzonej mu kary pozbawienia wolnosci oraz wyeliminowanie

kary grzywny.

Na rozprawie apelacyjnej obronca poparl apelacje i wnioski w niej zawarte. Prokurator wniésl natomiast o
nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy. Oskarzony przylaczyt sie do stanowiska swojego
obronficy wnoszac o uniewinnienie.

Sad Okregowy w Siedlcach zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego zarzucajgca sadowi meriti blad w ustaleniach faktycznych oraz wnioski w niej zawarte
0 uniewinnienie oskarzonego ewentualnie o zlagodzenie kary, jako niezasadna na uwzglednienie nie zashuguje.
Stwierdzi¢, bowiem nalezy, iz sad I instancji trafnie ustalil w sprawie stan faktyczny oraz dokonal jego prawidlowe;j
oceny pod wzgledem prawnym. Roéwniez dokonana przez sad rejonowy ocena dowodéw nie zawiera bledéw zaré6wno
logicznych jak i prawnych.

Przypomnie¢ w tym miejscu wypada, ze zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, ,Przekonanie sadu o
wiarygodno$ci jednych dowodoéw i niewiarygodnoéci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. m.in. wtedy, gdy:

1/ jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoSci sprawy, i to w sposob
podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy;

2/ stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzy$¢ jak i niekorzy$c
oskarzonego;

3/ jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wiedzy i doswiadczenia Zyciowego — uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku.” (por. OSN KW 1991, z. 7-9, poz. 41).

Zdaniem Sadu Okregowego w Siedlcach dokonana przez sad meriti ocena dowodow zostala przeprowadzona zgodnie z
cyt. orzeczeniem Sadu Najwyzszego tak, ze w pelni korzysta z ochrony art. 7 k.p.k.. Sad rejonowy szczegbélowo, bowiem
wykazal, czym kierowat sie dokonujgc takiej a nie innej oceny dowodéw oraz co zdecydowato, iz jedne dowody obdarzyt
wiarygodno$cig, a innym tego waloru odmoéwit. Apelacja obroncy stanowi w zasadzie polemike z oceng dowodow



dokonanag przez sad meriti. Stwierdzié nalezy, iz argumenty sadu I instancji zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, sg bardziej przekonywujace od tych podniesionych w apelacji.

Nie ulega zadnej watpliwoéci, ze podczas prowadzenia sprawy gospodarczej VGC 379/11 w Sadzie Rejonowym w
Siedlcach, w dniu 7 lutego 2012 r. oskarzony zlozyl falszywe zeznania stwierdzajac, iz stronie tamtego postepowania
gospodarczego - K. G. zostal przydzielony kredyt hipoteczny w banku (...). Skltadajac zeznania tej tresci, oskarzony
byt $wiadomy grazacej odpowiedzialno$ci karnej za zlozenie falszywego zeznania. O nieprawdziwoSci zeznan S. J.
$wiadcza chociazby twierdzenia K. G., zktorych wynika, iz ubiegala sie jedynie o taki kredyt. W toku dalszych czynno$ci
oskarzony stwierdzil, iz byl przekonany iz K. G. bedzie z cala pewnosScia udzielony kredyt, o czym jego zdaniem
Swiadczyly rozmowy w sprawie jego udzielenia, w ktorych uczestniczyt w banku.

Jest rzecza oczywisty, iz same rozmowy o ewentualnym udzieleniu kredytu, nie $wiadcza jeszcze o tym, iz
kredyt zostanie przyznany, a Srodki przekazane na konto kredytobiorcy. W tej sytuacji blizej niesprecyzowane
przypuszczenie jedynie o mozliwoéci przyznania kredytu, nie moze stanowié¢ usprawiedliwienia, dla p6zniejszych
twierdzen oskarzonego. Jest to tym bardziej uzasadnione, iz oskarzony byl pelnomocnikiem K. G. i reprezentowat ja
w szeroko rozumianym obrocie gospodarczym. W tej sytuacji byty zdaniem sadu odwolawczego wszelkie podstawy do
przyjecia, iz faktycznie w dniu 77 lutego 2012 r. w sprawie gospodarczej oskarzony zlozyl falszywe zeznania.

Analiza akt sprawy niniejszej nie wskazuje, zeby oskarzony w sposob ostateczny odwolal swoje weze$niejsze zeznania.
Oskarzony starat sie jedynie zlagodzi¢ ich wydzwiek, powolujac sie praktycznie na nieistotne okoliczno$ci. Ponadto
zauwazy¢ nalezy, iz w Swietle dochodzonych w postepowaniu gospodarczym roszczen, zeznania oskarzonego mialy
istotne znaczenie. Przerzucaly one bowiem cala odpowiedzialno$¢ na dwczesnego powoda M. R., stawiajac pozwana
K. G. w wyjatkowo pozytywnym S$wietle. Byly wiec bardzo istotne dla ewentualnego rozstrzygania w sprawie
gospodarczej.

Powyzsze okoliczno$ci wplynely na to, iz nalezalo uznaé, ze w sprawie niniejszej nie wystapily okoliczno$ci wskazane
w art. 23385 k.k., ktore pozwalalyby na nadzwyczajne zlagodzenie kary lub odstapienie od jej wymierzenia.

Zdaniem sadu odwolawczego stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego nalezalo ocenié jako znaczny.

Kierujac sie powyzszymi przestankami sad okregowy uznal, iz wymierzona oskarzonemu S. J. kara jest adekwatna
do stopni winy, spolecznej szkodliwo$ci, rozmiaru wyrzadzonej szkody, uwzglednia sytuacja rodzinng i materialng
oskarzonego, w tym réwniez fakt jego uprzedniej karalnoéci oraz powinna spelnié¢ wymogi zaréwno prewencji ogolnej
jak i indywidualnej. W tej sytuacji nie bylo wiec podstaw do uwzglednienia drugiego wniosku apelacji o zlagodzenie
wymierzonej oskarzonemu kary.

Orzeczenie o kosztach uzasadniaja przepisy art. 634 i art. 62481 k.p.k..

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w wyroku.



