Sygn. akt II Ka 510/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2013 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Kozaczuk

Protokolant: sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2013 r.
sprawy J. S.

obwinionego o wykroczenia z art. 92 a kw
na skutek apelacji, wniesionej przez obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 16 maja 2013 r. sygn. akt Il W 1093/11

uchyla zaskarzony wyrok i postepowanie w stosunku do J. S. na zasadzie art. 4581 kw w zw. z art. 581 pkt 4 kpw
umarza z powodu przedawnienia karalno$ci czyn6w; wydatki postepowania w sprawie przejmuje na rachunek Skarbu
Panstwa.

Sygn. akt II Ka 510/13
UZASADNIENIE
J. S. zostal obwiniony o to, ze:

I. wdniu 2 sierpnia 2011 roku o godzinie 11:15 w P. gm. P. woj. (...) kierujac samochodem marki B. (...) o nr rej. (...)
przekroczyl dozwolong predko$é jazdy o 57 km/h tj. 40/97 km/h

Y. o wykroczenie z art. 92 a kw

II. w dniu 13 wrzeénia 2011 r. o godzinie 11:37 na drodze W 805 w miejscowosci T., gm. P., woj. (...) kierujac
samochodem osobowym marki M. (...) o nr rej. (...), przekroczyl dopuszczalng predkosé jazdy o 44km/h, w obszarze
zabudowanym,

tj. o wykroczenie z art. 92 a kw

Wyrokiem z dnia 16 maja 2013 r. Sad Rejonowy w Garwolinie obwinionego J. S. uznal za winnego popelnienia
zarzucanych mu czynéw wyczerpujacych dyspozycje art. 92 a kw i za te czyny na podstawie art. 92 a kw w zw. z art. 9
§2 kw w zw. z art. 24 §11 3 kw wymierzyl obwinionemu laczna kare grzywny w kwocie 1000 (jednego tysiaca) zlotych;



zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu panstwa kwote 100 zl tytulem oplaty oraz obciazyl go zryczaltowanymi
wydatkami postepowania w wysoko$ci 100 z}.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst obronca obwinionego. Wyrokowi zarzucit:

1. obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 42 ust. 2 Konstytucji poprzez nieuzasadnione niedopuszczenie
dowodow wskazanych w piSmie z dnia 23 kwietnia 2013 r. w niniejszej sprawie co jest ewidentnym odmawianiem
prawa do obrony obwinionemu i dowodzenia w tym zakresie jego niewinnosci;

2. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na tresé rozstrzygniecia, tj.
-art. 517 kpk wzw. art. 366 §1kpki art. 410 kpk polegajace na rozstrzygnieciu watpliwosSci na niekorzys¢ obwinionego;

- art. 170 kpk polegajace na bezpodstawnym oddaleniu wnioskéw dowodowych obroncy obwinionego oraz
nieprzeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadka Z. S. — pomimo wcze$niejszego dopuszczenia takiego dowodu;

3. blad w ustaleniach faktycznych majgcy wplyw na tres$é rozstrzygniecia polegajacy;

- na bezkrytycznym zdaniu sie przy wydawaniu zaskarzonego wyroku na wynikach pomiaru F.-radaru I.-1 o nr fabr.
(...), pomimo zlozenia przez obronice obwinionego merytorycznego wniosku dowodowego, ktéry dazyt do podwazenia
wiarygodno$ci w/w pomiaru oraz brak oceny mozliwosci dopuszczenia sie przez obwinionego wykroczen z art. 92a kwi
dokonania pomiaru predkos$ci oraz zatrzymania przez funkcjonariuszy policji na podstawie szkicu drogi wojewddzkiej

nr (...).

- oddaleniu wniosku — weze$niej dopuszczonego — dowodu z zeznan $§wiadka Z. S., ktéra byla bezpo$rednim §wiadkiem
zdarzenia, a tym samym winna posiadac¢ wiedze gdzie zostal zatrzymany obwiniony (dokladnie czy przed znakiem
ograniczenia predko$ci czy tez w innym miejscu) i z jakg woéwcezas predkoscig jechal.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, na zasadzie art. 427 §1 kpk wniost o:

Uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I-ej instancji
ewentualnie o:

1. podnoszac zarzut przedawnienia przedmiotowych wykroczen wniést o umorzenie postepowania

2. uniewinnienie obwinionego od zarzucanych mu czynéw.

Na rozprawie apelacyjnej obronca popart apelacje i wnioski w niej zawarte, nadto zlozyl dodatkowy wniosek o
umorzenie postepowania réwniez co do czynu Il z powodu przedawnienia jego karalno$ci. Obwiniony przytaczyl sie do
stanowiska swojego obroncy. Oskarzyciel nie stawil sie na rozprawe odwolawcza, bedac o jej terminie zawiadomiony
prawidlowo.

Sad Okregowy w Siedlcach zwazyl, co nastepuje.

Whiosek obroncy zgloszony na rozprawie odwolawczej o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania
z powodu przedawnienia karalnoSci jako uzasadniony na uwzglednienie zasluguje.

J. S. oskarzyciel publiczny zarzucil, a Sad Rejonowy w Siedlcach w wyroku z dnia 16 maja 2013r., sygn. akt I W 1093/11
przypisal popelnienie w dniach 2 sierpnia i 13 wrze$nia 2011 r. dwéch wykroczen z art. 92a kw.

Zgodnie z dyspozycja art. 4581kw, karalno$¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego popelnienia uplynal rok, zas
w razie wszczecia postepowania w tym okresie z uplywem lat 2 od daty czynu. Opisane w zaskarzonym wyroku
wykroczenia zostaly popelnione w dniach 2 sierpnia i 13 wrzeénia 2011 r.. W tej sytuacji przedawnienie ich karalnos$ci
nastgpito odpowiednio 2 sierpnia i 13 wrze$nia 2013 r.. Podzielajac na rozprawie odwolawczej argumenty podniesione



przez obronce obwinionego, o wystepowaniu w sprawie niniejszej ujemnej przeslanki procesowej okre$lonej w art.
581 pkt 4 kpw, Sad Okregowy w Siedlcach zaskarzony wyrok uchylil, i postepowanie w stosunku do J. S. umorzyt z
powodu przedawnienia karalnoSci.

Stojac na stanowisku, iz w pierwszej kolejnoéci sgd odwolawcezy winien ustali¢ czy w sprawie nie wystepuja ujemne
przeslanki procesowe, sad okregowy uznal, iz nie ma aktualnie potrzeby merytorycznego odnoszenia sie do apelacji
obroncy.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia przepis art. 11882 kpw.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w wyroku.



