Sygn. akt II Ka 524/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2013 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Sedziowie: SO Mirostaw Leszczynski

SO Dariusz Poltorak (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Walerczak

przy udziale Prokuratora Luby Filoc

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2013 1.
sprawy M. G.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178 a §2 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie

z dnia 10 wrze$nia 2013 r. sygn. akt Il K 401/13
I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze:

- przypisany oskarzonemu M. G. czyn kwalifikuje z art. 87 §1 a kw i na podstawie tego przepisu wymierza mu kare
grzywny w wysokoéci 600 (szeécset) zlotych,

- na podstawie art. 87 §4 kw orzeka wobec M. G. zakaz kierowania rowerami na okres 2 (dwa) lat;
II. w pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zwalnia M. G. od oplaty za obie instancje oraz wydatkéw postepowania odwolawczego, ktdre przejmuje na
rachunek Skarbu Panhstwa.

Sygn. akt IT Ka 524/13

UZASADNIENIE

M. G. zostal oskarzony o to, ze:



w dniu 06 czerwca 2013 w G. powiecie (...) w wojewodztwie (...) kierowal rowerem w ruchu ladowym po drodze
publicznej znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci 0,92 mg/l zmierzajace do 0,93 mg/l alkoholu w wydychanym
powietrzu,

.o czyn z art. 178a § 2 kk.
Sad Rejonowy w Wegrowie wyrokiem z dnia 10 wrzesnia 2013 roku:

I. oskarzonego M. G. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 2 kk
i za ten czyn na podstawie art. 178a § 2 kk skazal go na kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz kierowania rowerami na okres 2 lat;

III. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 100 zlotych tytulem optlaty oraz obciazyl go poniesionymi
w sprawie wydatkami w kwocie 90 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnio6st prokurator.

Na podstawie art. 425 § 1 kpk i art. 444 kpk zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$é
M. G.. Orzeczeniu temu, na podstawie art. 427 § 11 2 kpk i art. 438 pkt 2 kpk, skarzacy zarzucil obraze przepisow
postepowania majacych wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 343 § 7 kpk w zw. z art. 335 § 1 kpk polegajacy na
wymierzeniu oskarzonemu na podstawie art. 42 § 2 kk Srodka karnego zakazu kierowania rowerami na okres 2 lat,
podczas gdy we wniosku prokuratora zlozonym na podstawie art. 335 § 1 kpk wnoszono o orzeczenie §rodka karnego
w postaci zakazu kierowania rowerami na okres 1 roku.

Majac powyzsze na uwadze prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Wegrowie do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie odwolawczej prokurator wniést o zmiane orzeczenia i zakwalifikowanie czynu oskarzonego jako
wykroczenia z art. 87a kw, a nadto o zmiane podstawy skazania i orzeczonego Srodka karnego i wymierzenie
oskarzonemu kary grzywny w wysokosci 1000 z} oraz Srodka karnego zakazu kierowania rowerami na okres 2 lat na
podstawie kodeksu wykroczen.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora jako zasadna zastluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy poddajac niniejsza sprawe kontroli odwolawczej i uwzgledniajac wnioski zawarte w apelacji skarzacego
zobowiazany byl uwzglednic tre$¢ Ustawy z dnia 27 wrzeénia 2013r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania karnego i
niektorych innych ustaw (Dz.U.2013.1247). Ustawa ta wchodzi w Zycie z dniem 1 lipca 2015r., jednakze w art. 56 tejze
ustawy wskazano pewne wyjatki, w tym wskazane w art. 21 art. 12 pkt 3, ktére weszly w zycie w dniu 9 listopada 2013r.,
tj. dwa tygodnie od jej ogloszenia. Zgodnie z nowym brzmieniem ustawy, a dokladnie jej art. 12 pkt 3, w art. 178a kk
uchylony zostal § 2. Zachowanie sprawcy opisane w uchylonym przepisie dotyczacym prowadzenia m. in. roweréw
w stanie nietrzezwoSci zostalo zgodnie z brzmieniem w/w ustawy zakwalifikowane jako wykroczenie z art. 87 § 1a.
Odnosnie art. 87 kw dodano takze § 4, zgodnie z ktérym w razie popelienia wykroczenia z art. 87 § 1a lub § 2 mozna
orzec zakaz prowadzenia pojazdow innych niz okre$lone w § 1.

Majac na uwadze powyzsze, przy uwzglednieniu nowo brzmiacych przepiséw, Sad Okregowy zmienil zaskarzony
wyrok w ten sposob, iz czyn przypisany oskarzonemu M. G. zakwalifikowal z art. 87 § 1a kw i na podstawie tego
przepisu wymierzyt mu kare grzywny w wysokos$ci 600 zl. Nadto na podstawie art. 87 § 4 kw orzekl wobec M. G. zakaz
kierowania rowerami na okres 2 lat. Tak orzeczona kara i §rodek karny, zdaniem Sadu Okregowego, uwzgledniaja cele,
jakie powinny spetiaé, w szczegblnoSci przyczynia sie do uswiadomienia oskarzonemu zgubnego wplywu alkoholu na



kierujacych pojazdami w ruchu ladowym oraz uczynia zadosé spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci, dowodzac braku
bezkarnosci dla tego typu zachowan. Wymierzona za$ w ten sposob kara jest wspotmierna do stopnia jego zawinienia,
wystarczajaca do tego, by podziatala na oskarzonego powstrzymujaco na przyszlos$¢ i uswiadomita mu nieuchronnosé
poniesienia odpowiedzialnos$ci za naruszenie porzadku prawnego. Spetni rowniez swoje zadania w zakresie prewencji
ogoblnej, co do poszanowania prawa i ksztaltowania pozytywnych postaw.

Z uwagi na charakter dokonanych zmian Sad Okregowy kierujac sie za wzgledami shluszno$ci, na podstawie art. 624 §
1 kpk, zwolnit M. G. od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze, ktérymi obciazyt Skarb Panistwa.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.



