Sygn. akt II Ka 526/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Teresa Zawi$lak (spr.)
Sedziowie: SO Grazyna Jaszczuk

SO Dariusz Poltorak
Protokolant: sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Bozeny Grochowskiej-Malek

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2013 r.

sprawy R. W.

oskarzonego o przestepstwo z art. 226 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 13 sierpnia 2013 r. sygn. akt I K 973/12

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze na podstawie art. 59§2 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk i w zw. z art. 4981 kk
odstepuje od wymierzenia kary wobec oskarzonego R. W. i zasadza od tego oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej Swiadczenie pieniezne w kwocie 100 zlotych;

II. uchyla wydane na podstawie art. 6381 kk orzeczenie z pkt IT wyroku;
III. w pozostalej cze$ci wyrok utrzymuje w mocy;

IV. zwalnia oskarzonego R. W. od kosztoéw sadowych za obie instancje.
Sygn. akt II Ka 526/13

UZASADNIENIE

R. W. zostal oskarzony o to, ze w dniu 01 grudnia 2012 roku w S., woj. (...) zniewazyl stowami wulgarnymi i
powszechnie uznawanymi za obelzywe funkcjonariuszy Komendy Miejskiej Policji w S. sierz. sztab. A. Z.1ipost. P. W.,
podczas i w zwiazku z wykonywaniem przez nich obowiazkow stuzbowych, &j. o czyn z art. 22681 kk.

Wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2013 roku Sad Rejonowy w Siedlcach:



I. oskarzonego R. W. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 22681 kk i
za to na podstawie art. 22681 kk wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wysokoSci 80 stawek dziennych, ustalajac
na podstawie art. 3383 kk wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 15 zlotych;

II. na podstawie art. 63811 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 1 grudnia 2012 r. do dnia 2 grudnia 2012 r., co lacznie stanowilo 2 dni i
przyjmujac, ze jeden dzien pozbawienia wolno$ci odpowiada dwoém stawkom dziennym grzywny, orzeczong grzywne
uznat za wykonana do wysoko$ci 4 stawek dziennych;

III. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 zlotych tytulem oplaty oraz kwote 90 zlotych tytutem
wydatkéw postepowania.

Apelacje od tego wyroku wniesli obronca oskarzonego i prokurator.

Obronca oskarzonego na podstawie art. 42581, 2 i 3 kpk oraz art. 444 kpk zaskarzyt powyzszy wyrok w calo$ci na
korzyéc oskarzonego R. W.. Na podstawie art. 42781 i 2 kpk oraz art. 438 pkt 2 i 3 kpk wyrokowi temu zarzucik:

I. majaca wplyw na jego tres¢ obraze przepisOw postepowania, a mianowicie:

a/ art. 4, art. 582, art. 7 oraz art. 410 kpk poprzez nienalezyte rozwazenie i ocenienie caloksztaltu zebranego w sprawie
materialu dowodowego, a sprowadzajace sie do uznania za w pelni wiarygodne zeznan Swiadkéw w osobach A. Z. i
P. W, w sytuacji gdy sa one ze soba sprzeczne, zwlaszcza w zakresie chronologicznego przebiegu wydarzen z dnia 1
grudnia 2012 r. oraz poprzez odmodwienie w znacznej mierze wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego i zeznaniom
czlonkow jego rodziny;

b/ art. 17081 pkt 3 kpk poprzez bezzasadne oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego chirurga,
jako nieprzydatnego do stwierdzenia czy opisane i widoczne u oskarzonego obrazenia mogly powsta¢ na skutek
jednorazowego upadku na twarde podloze czy w okolicznosciach podawanych przez R. W. i czlonkoéw jego rodziny,
w sytuacji gdy przeprowadzenie wnioskowanego dowodu mogloby by¢ celowe z punktu widzenia art. 22682 kk w zw.
z art. 22282 kk.

II. mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, a wyrazajacy sie
w dowolnym, opartym na cze$ci materialu dowodowego, niezgodnym z zasadami wiedzy, doSwiadczenia zyciowego
i logicznego rozumowania przyjeciu, iz oskarzony R. W. dopuscil sie zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, w
sytuacji gdy kompleksowa analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego prowadzi¢ winna do wniosku
odmiennego.

Podnoszac powyzsze zarzuty i powolujac sie na tre$c¢ art. 437811 2 kpk wnosze o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie R. W. od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, ewentualnie o przekazanie sprawy sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Z ostroznoSci procesowej, na wypadek gdyby Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu I instancji w zakresie winy
oskarzonego, wniost o uznanie, iz jego ewentualne naganne zachowanie bylo wynikiem nieprawidlowych czynno$ci
podejmowanych przez funkcjonariuszy Policji i tym samym o odstapienie od wymierzenia kary.

Prokurator na podstawie art. 42581 i 2 kpk oraz art. 444 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego
R. W. w calo$ci. Powolujac sie na przepisy art. 427811 §2 kpk i art. 438 pkt 4 kpk wyrokowi temu zarzucil razaca
niewspolmierno$c¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego R. W. poprzez wymierzenie mu kary grzywny w wysokosSci 80
stawek dziennych ustalajac na podstawie art. 3383 kk wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 15 zlotych, podczas
gdy stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu, wglad w cele zapobiegawcze i wychowawcze kary, jakie ma ona osiggnaé
wobec oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa przemawiajg
za orzeczeniem kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat



proby, grzywny w rozmiarze 100 stawek po 10 zlotych kazda. Podnoszac powyzszy zarzut na podstawie art. 42781
kpk i art. 43781 kpk wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu R. W. kary 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, grzywny w rozmiarze 100
stawek po 10 zlotych kazda.

Na rozprawie odwolawczej prokurator skutecznie cofnat apelacje Prokuratora Rejonowego w Siedlcach, wobec czego
Sad na podstawie art. 432 kpk pozostawil te apelacje bez rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacji obroncy oskarzonego R. W. nie mozna odméwi¢ sluszno$ci jedynie w zakresie jego wniosku o odstapienie od
wymierzenia kary temu oskarzonemu na podstawie art. 5982 kk. W pozostalym zakresie apelacja tego obroncy jest
niezasadna i na uwzglednienie nie zasluguje.

Na wstepie nalezy podkredlic, ze Sad I instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie karne w tej sprawie i
zebral wystarczajaca ilo§¢ dowoddw dla ustalenia rzeczywistego przebiegu przedmiotowego zajScia. Wszystkie dowody
osobowe przeprowadzil bezpos$rednio na rozprawie, co niewatpliwie ulatwialo mu prawidlowa ich ocene.

Sad Odwolawczy po zapoznaniu sie z aktami przedmiotowej sprawy i pisemnymi motywami zaskarzonego wyroku
nie dopatrzyl sie zarzucanej obrazy przepisow prawa procesowego. Z uzasadnienia wyroku wynika, ze Sad Rejonowy
analizowal i rozwazat wszystkie dowody zebrane w tej sprawie i nie pominat zadnego z nich, a zatem brak jest podstaw
do uznania, iz nastgpila obraza art. 410 kpk.

Nie sposob sie zgodzi¢ z zarzutem apelujacego obroncy, iz Sad I instancji bezzasadnie oddalil wniosek dowodowy
o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego chirurga jako nieprzydatnego do stwierdzenia, czy opisane i widoczne u
oskarzonego obrazenia mogly powstac¢ na skutek jednorazowego upadku na twarde podloze, czy w okoliczno$ciach
podawanych przez oskarzonego i czlonkéw jego rodziny. Z niekwestionowanych dowodéw w tej sprawie wynika,
ze oskarzony doznal obrazen ciala stwierdzonych badaniem lekarskim w dniu 2 grudnia 2012 roku, a zatem po
opuszczeniu Komendy Miejskiej Policji w S. i obrazenia te mogly powsta¢ zarowno w wyniku upadku oskarzonego
na schody, jak tez w wyniku pobicia go. Zasadnicza kwestia do rozstrzygniecia w tej sprawie byl zaréwno fakt
ewentualnego zniewazenia policjantéw przez oskarzonego, jak tez prawidlowego i racjonalnego zachowania sie w tej
sytuacji tychze policjantow. Zdaniem Sadu Odwolawczego pewne obrazenia ciala stwierdzone badaniem lekarskim
niewatpliwie powstaly w tym zajSciu, a zatem wywolywanie opinii bieglego chirurga na wskazane we wniosku
okolicznosci, nie bylo konieczne do wyjasnienia zachowania oskarzonego o czyn z art. 22681 kk. Dlatego tez zarzut
obrazy art. 17081 pkt 3 kpk jest robwniez niezasadny.

Z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku nie wynika takze, by Sad I instancji nieprawidlowo, wbrew dyrektywom
art. 7 kpk ocenil zebrane w sprawie dowody. Uzasadniajgc swoje stanowisko w zakresie tej oceny, Sad Rejonowy
wskazal, ktére z tych dowodow i dlaczego zastugiwaly na wiarygodno$¢, a ktére z nich na taka ocene nie zastugiwaly
i dlaczego. Argumenty dotyczace tej oceny sa logiczne i przekonywujace i dlatego tez zyskaly pelng akceptacje Sadu
Odwolawczego. Z dowodow tych bezspornie wynika, ze krytycznego dnia funkcjonariusze policji, tj. A. Z. i P. W.
legitymowali oskarzonego R. W. na ul. (...) w S., a przyczyna tej ich czynno$ci byl fakt, ze R. W. nieprawidlowo
wysiadat z samochodu osobowego, kierowanego przez jego brata, naruszajac w ten sposob zasady bezpieczenstwa w
ruchu drogowym. Policjanci ci zmuszeni byli do wykonania manewru hamowania swoim samochodem, bowiem w
przeciwnym wypadku mogloby dojsé do potracenia R. W.. R. W. w tym czasie znajdowat sie w stanie nietrzezwosci,
tj. 0,75 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Co do wyzej opisanych okoliczno$ci nie ma sporu miedzy stronami
tego postepowania. Niewatpliwe jest rowniez to, ze ostatecznie R. W. podal na zadanie tychze policjantéw swoje
prawdziwe dane personalne, ktdre potwierdzil takze jego brat, kierujacy wezeéniej tym samochodem, tj. B. W.. Juz
w czasie tego legitymowania oskarzonego, doszlo do wymiany zdan miedzy policjantami a legitymowanym, w czasie
ktbrej oskarzony bezosobowo uzywal stéw wulgarnych, a takze do szarpaniny miedzy nimi. Po zakoniczeniu tych
czynnosci, policjanci podjeli decyzje o opuszczeniu tego miejsca, jednakze wobec stwierdzenia, ze matka oskarzonego
zawiadomila telefonicznie dyzurnego KMP w S. o zaistnialym zdarzeniu, w ktorym mieli oni uderzy¢ oskarzonego,



pozostali tam do czasu przybycia kolejnego patrolu policji, aby wyjasnié¢ sytuacje. W tym czasie oskarzony uzyl wobec
policjantéw sléw zniewazajacych ich, tj. nazwat ich ,pier..... psami”. Jakkolwiek oskarzony wskazywal r6zne miejsca,
w ktoérych zniewazyt tychze policjantow, to jednak ostatecznie w sposob nieulegajacy watpliwoéci potwierdzono, iz
jeden raz zniewazajacej wypowiedzi wobec tych policjantéw sie dopuscil. Zdaniem Sadu Odwolawczego policjanci w
osobach A.Z.iP. W. zareagowali na te wypowiedZ w sposéb nieadekwatny do sytuacji. Mimo, iz oczekiwali na przyjazd
kolejnego patrolu policji, sami podjeli decyzje o zatrzymaniu R. W., w czasie ktérego przewrdcili go na schody, uderzali
go rekami i szarpali. Z zeznan policjantéw wynikalo, ze podjeli decyzje o zatrzymaniu ze wzgledu na zniewazenie ich
w czasie pelnienia obowigzkéw stuzbowych, zaé uzycie wobec oskarzonego sily fizycznej i gazu obezwladniajacego,
podyktowane bylo niewykonywaniem przez oskarzonego polecen policjantow i probg oddalenia sie jego z tego miejsca.

Sad Okregowy stwierdzil, ze w Swietle tak zebranych i ocenionych dowodoéw, ustalony stan faktyczny tego zdarzenia nie
nosi cech bledu. Nie mozna sie tez zgodzic¢, ze dowody te nasuwaja jakiekolwiek watpliwo$ci co do winy oskarzonego
w zakresie przypisanego mu czynu. W §wietle powyzszego brak jest rowniez podstaw do uznania za zasadne zarzutow
bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, a takze obrazy art. 582 kpk.

Jakkolwiek wina oskarzonego R. W. w zakresie popelnienia przez niego czynu z art. 22681 kk jest bezsporna, to
jednak w ocenie Sadu Odwolawczego zebrane w sprawie dowody $wiadcza o niewlasciwym zachowaniu tychze
funkcjonariuszy w czasie tego zdarzenia. Przede wszystkim na takie zachowanie wskazuja zeznania jedynego
obiektywnego $wiadka zdarzenia, tj. I. N.. Swiadek ta, obserwujaca zajscie z balkonu swojego mieszkania stwierdzila,
ze oskarzony byl wciggniety na schody od klatki schodowej i bity. Z jej zeznan wynikalo, ze dokladnie widziala,
ze go ,szarpali i thukli”, za$ kobieta, tj. matka oskarzonego krzyczala do policjantow ,zostawcie go, nie bijcie go”.
Z jej zeznanh wynikalo rowniez, ze napastnikow bylo dwoch i byli oni ubrani w ubrania cywilne, za§ osoba bita
kulila sie. W Swietle tychze zeznan, ktore Sad I instancji uznal za wiarygodne bezspornie wynika, ze zachowanie
funkcjonariuszy: A. Z. i P. W. bylo razaco naganne, tym bardziej, ze ze strony oskarzonego nie grozilo im zadne
niebezpieczenstwo, zdarzenie mialo miejsce w miejscu publicznym, gdzie funkcjonariusze mogli liczy¢ na ewentualng
pomoc innych osob, a zwlaszcza policjantéw, o ktorych wiedzieli, Ze zostali skierowani na miejsce tego zdarzenia.
Tak wiec racje ma apelujacy obronica oskarzonego, ze niewlasciwe zachowanie R. W. w postaci zniewazenia tychze
funkcjonariuszy wynikalo przede wszystkim z razaco nagannej postawy tychze funkcjonariuszy policji wobec niego od
poczatku wykonywania przez nich tych czynnos$ci stuzbowych.

Zwazywszy na powyzsze, Sad Odwolawczy uznajac, ze oskarzony dopuécil sie zarzucanego mu czynu z art. 22681 kk,
doszed! do przekonania, iz istnieja przestanki z art. 5982 kk do odstgpienia od wymierzenia kary temu oskarzonemu,
bowiem przestepstwo z art. 22681 kk jest zagrozone kara pozbawienia wolnoSci do roku, a spoleczna szkodliwo§é
czynu nie jest znaczna, zas$ wystarczajacym do spelnienia celow kary bedzie orzeczenie wobec niego $rodka karnego
w postaci Swiadczenia pienieznego w kwocie 100 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarne;j.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Odwolawczy na podstawie art. 43781 i 2 kpk, art. 456 kpk zaskarzony wyrok
zmienil w ten sposéb, ze na podstawie art. 5982 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk i w zw. z art. 4981 kk odstapil od
wymierzenia kary wobec oskarzonego R. W. i zasadzil od niego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej $wiadczenie pienieznie w kwocie 100 zlotych; uchylil orzeczenie z pkt II wyroku o
zaliczeniu na poczet kary okresu zatrzymania oskarzonego, za$ na podstawie art. 62481 kpk zwolnil oskarzonego od
kosztow sadowych za obie instancje.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w wyroku.



