Sygn. akt II Ka 562/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Krystyna Swiecicka

Sedziowie: SO Bogdan Gorski

SO Mariola Krajewska - Sinczuk (spr.)

Protokolant: st.sekr.sadowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2013 r.

sprawy M. M.

oskarzonego o przestepstwo z art. 278 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 17 wrze$nia 2013 r. sygn. akt II K 1280/11

I. w zaskarzonej czeSci wyrok zmienia w ten sposob, ze:

1. uchyla orzeczenie o wymierzeniu wobec oskarzonego na podstawie art. 278 § 1 kk przy zastosowaniu art. 58 § 3
kk kary grzywny,

2. na podstawie art. 2778 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego M. M. kare 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej
wykonanie na podstawie art. 69 § 1i 2 kk wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesza tytulem proby na 3 (trzy) lata,

3. na podstawie art. 33 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego grzywne w wymiarze 60 (szeSédziesigt) stawek dziennych,
ustalajac wysokos$¢ stawki dziennej na kwote 10 (dziesiec) ztotych;

II. w pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zlotych tytulem oplaty za obie instancje i 20 ztotych
wydatkow za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 562/13

UZASADNIENIE



M. M. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 19.10.2011 roku okolo godz. 9.00 w miejscowoéci N. (...), gm. Z., woj. (...), dzialajac z gory powzietym
zamiarem dokonal zaboru w celu przywlaszczenia, po uprzednim wejéciu do pomieszczen mieszkalnych samotnie
zamieszkujacego E. M., pieniedzy w kwocie 1700 z w banknotach o r6znych nominalach, ktore to pienigdze
znajdowaly sie w szufladzie stolu kuchennego, na jego szkode,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1 kk.
Sad Rejonowy w Garwolinie wyrokiem z dniai7 wrzesnia 2013r.:

Loskarzonego M. M. w ramach zarzucanego mu czynu uznat za winnego tego, ze w dniu 19.10.2011 roku okoto
godz. 9.00 w miejscowoéci N. (...), gm. Z., woj. (...) po uprzednim wejsciu do pomieszczen mieszkalnych samotnie
zamieszkujacego E. M. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia znajdujacych sie w szufladzie stolu kuchennego
pieniedzy w kwocie 1700 zl, dzialajac tym samym na szkode E. M., tj. popelnienia czynu wyczerpujacego dyspozycje
art. 278 § 1 kk i za czyn ten na podstawie art. 278 § 1 kk, przy zastosowaniu art. 58 § 3 kk wymierzyl mu kare grzywny
w rozmiarze 200 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych;

II. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 994,92 zl, w tym kwote 400 zlotych oplaty, tytulem
obowigzku zwrotu kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost prokurator.

Na podstawie art. 425 § 1i 2 kpk oraz art. 444 kpk, zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzysé
M. M.. Orzeczeniu temu, oskarzyciel publiczny zarzucil razaca niewspdimiernosc orzeczonej wobec oskarzonego kary
grzywny w stosunku do stopnia winy oraz stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, co przy uwzglednieniu catosci
okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych czynu sprawia, ze tak orzeczona kara jest nazbyt lagodna, a przez to
pozbawiona nalezytego waloru jej spolecznego oddzialywania i korzystnego wplywu represyjno-wychowawczego na
oskarzonego.

Wskazujac powyzszy zarzut oskarzyciel publiczny wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie za
czyn zarzucany oskarzonemu kary 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 3 lat, grzywny w wymiarze 60 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka oraz zasadzenie kosztow i oplat
postepowania.

Na rozprawie apelacyjnej oskarzyciel publiczny popart zarzuty zawarte w pisemnej apelacji i wnioski w niej zawarte.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora jest zasadna i jako taka zasluguje na uwzglednienie.

Majac na uwadze, ze apelacja prokuratora nie kwestionuje ustalen faktycznych, kwalifikacji prawnej przypisanego
oskarzonemu czynu oraz winy, nalezato uznaé za niecelowe odnoszenie sie do tej kwestii. Na potrzeby niniejszego
uzasadnienia nalezalo poprzestaé tylko na stwierdzeniu, ze Sad I instancji w sposob wnikliwy i wszechstronny rozwazyt
wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy i na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne w tym zakresie. Wina oskarzonego zostala nalezycie wykazana w toku procesu. Ocena za$§ dowodow
dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje bledéw logicznych, jak tez nie przekracza swobodnej oceny dowodow
zakreSlonych w art. 7 kpk. Problemem zas$, jak stusznie wskazuje skarzacy, jest wymierzona oskarzonemu kara.

Zdaniem Sadu Okregowego, po przeanalizowaniu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, orzeczona
wobec oskarzonego kara grzywny w wysokosSci 200 stawek dziennych po 20 zl kazda stawka, musiala by¢ uznana za
kare zbyt fagodna.



Zgodnie z zawartymi w art. 53 § 1 kkiart. 53 § 2 kk regulacjami Sad wymierzajac kare winien mie¢ na wzgledzie miedzy
innymi to, by dolegliwos¢ kary nie przekraczala stopnia winy, winien uwzgledniaé¢ stopien spotecznej szkodliwoéci
czynu, bra¢ pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawecze, ktére kara ma osiggnaé w stosunku do oskarzonego, a takze
potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. Pod uwage winien bra¢ takze rodzaj i rozmiar
ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia sprawcy przed popelnieniem
przestepstwa. Analiza wskazanych elementéw poczyniona przez pryzmat niniejszej sprawy prowadzi do wniosku, iz
Sad I instancji wymierzajgc kare oskarzonemu nie uczynil zado$¢ w/w wymaganiom. Ocenil postawe oskarzonego w
sposob nieadekwatny do stopnia winy i stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu.

Na pierwszy plan w zakresie okoliczno$ci obcigzajacych oskarzonego wysuwa sie fakt jego uprzedniej karalnoéci
za czyn podobny, a ktora to okoliczno$¢ Sad I instancji potraktowal nazbyt poblazliwie. M. M. wyrokiem Sadu
Rejonowego w Garwolinie z dnia 19 lutego 2010r. w sprawie II K 841/09 skazany zostal za czyn z art. 18 § 1t kk w zw. z
art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 4 lat. Podkres$lenia wymaga takze charakter dzialan oskarzonego na gruncie w/w postepowania, gdzie sprawowat
on kierownicza role. Nadto na szczeg6lne potepienie zastuguje fakt, iz kierowal w ten sposéb zachowaniem nieletnich.
Sad Rejonowy tymczasem wyzej wskazang okolicznos$¢ zbagatelizowal i na tej podstawie przyjal, iz skazujac uprzednio
M. M. Sad Rejonowy nie zastosowal wobec niego gradacji kar i od razu wymierzyt mu kare izolacyjng, a co wymaga
podkreslenia - orzeczona jednak z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Dlatego tez w ocenie Sadu I instancji,
przy przyjeciu pozytywnych zmian w zyciu oskarzonego, najbardziej adekwatng do jego przewinienia bedzie kara
grzywny. Sad ten podnidsl nawet, iz zastosowanie wobec oskarzonego kary grzywny mialo tez na celu zapobiegniecie
obligatoryjnemu zarzadzeniu wykonania wobec niego orzeczonej wobec niego uprzednio kary pozbawienia wolnosci.
Wskazana okoliczno$¢ nie moze jednak stanowi¢ argumentu przemawiajgcego za zastosowaniem wobec oskarzonego
kary samoistnej grzywny, w sytuacji, gdy jest ona w odniesieniu do czynu przypisanego oskarzonemu nazbyt lagodna.
Nadto wskazaé nalezy, iz oskarzony nie wykazal zadnej skruchy w zwigzku z popelnieniem zarzucanego mu aktem
oskarzenia czynu, a w toku postepowania zmienil swoje wyjasnienia w ten sposob, iz zaprzeczyl, azeby dopuscit sie
przypisanego mu wystepku.

Uwadze Sadu Odwolawczego nie mogla réwniez ujs¢ okoliczno$¢, iz przestepcze zachowanie oskarzonego skierowane
bylo przeciwko mieniu nalezacemu do samotnie mieszkajacego starszego mezczyzny, ktdry z racji swojego wieku i
stanu zdrowia nie mag} przeciwstawié sie napastnikowi, co sprawca z premedytacja wykorzystal. Podkre§lenia takze
wymaga, iz oskarzony wykorzystal nadarzajaca mu sie okazje i w ten sposoéb pozbawil starszego, samotnego czlowieka
oszczednosci, ktore miaty byé przeznaczone na opal. Wprawdzie pokrzywdzony odzyskal wieksza cze$¢ skradzionych
mu pieniedzy, nie zmienia to jednak faktu, iz w wyniku przedmiotowej kradziezy pozbawiony zostal czesci Srodkoéw na
opal. Dlatego tez Sad Odwolawczy, przy uwzglednieniu wyzej wskazanych przestanek, majac tez na uwadze opisane
przez sasiadke pokrzywdzonego jego reakcje i zachowanie po zdarzeniu, zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, iz
uchylil orzeczenie o wymierzeniu wobec oskarzonego na podstawie art. 278 § 1 kk przy zastosowaniu art. 58 § 3 kk
kary grzywny i na podstawie art. 278 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego M. M. kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci,
ktorej wykonanie na podstawie art. 69 § 11 2 kk wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil tytulem préby na 3 lata.
Tak orzeczona kara, zdaniem Sadu Okregowego, uwzglednia cele, jakie powinna speliaé, w szczego6lnoéci przyczyni
sie do uswiadomienia oskarzonemu braku bezkarnoSci dla tego typu zachowan oraz uczyni zado$¢ spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci. Dopiero wymierzona w ten sposéb kara jest wspolmierna do stopnia jego zawinienia,
wystarczajaca do tego, by podzialala na oskarzonego powstrzymujaco i u§wiadomila mu nieuchronno$é poniesienia
odpowiedzialno$ci za naruszenie porzadku prawnego. Spelni rowniez swoje zadania w zakresie prewencji ogoélnej, co
do poszanowania prawa i ksztaltowania pozytywnych postaw.

Sad Odwolawczy zawieszajac oskarzonemu wykonanie orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnosci podzielit
stanowisko Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu, zgodnie z ktérym sad wymierzajac kare kieruje sie dyrektywami
okreslonymi w art. 53 kk. Jednakze w wypadku uznania, na skutek prawidlowego ustalenia i oceny tych wszystkich
dyrektyw, ze wymierzona kara pozbawienia wolnoéci nie powinna przekraczaé 2 lat, to przeszkoda do warunkowego
zawieszenia jej wykonania nie moze by¢ wzglad na spoleczne oddzialywanie kary. Jedyna przeslanka decydujaca o



tym czy kara w takiej wysokoSci ma by¢ orzeczona w postaci bezwzglednej, czy tez z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, jest ocena, w jakiej postaci kara ta osiggnie cele wobec sprawcy przestepstwa, a wiec rozstrzygniecie
to musi znajdowaé uzasadnienie jedynie w pozytywnej lub negatywnej prognozie kryminologicznej (wyrok SA
we Wroclawiu z 12.06.2002r. sygn. akt II AKa 182/02 (OSA 2002/11/77). Analizujac dyrektywy zawarte w
treéci przepisu art. 69 kk Sad II instancji ocenil postawe sprawcy, w tym jego dotychczasowy sposob zycia, a
w szczegolno$ci zachowanie oskarzonego po popelieniu przestepstwa przyjmujac wobec oskarzonego pozytywna
prognoze kryminalistyczna, uznal, ze aby mozliwe bylo warunkowe zawieszenie wykonania kary sad musi nabrac
jedynie przekonania, ze sprawca nie powrdci do przestepstwa i wykonanie wymierzonej kary nie bedzie konieczne dla
wdrozenia go do przestrzeganego porzadku prawnego. Tego rodzaju przekonanie bazowac za$ musi na ocenie postawy
sprawcy, jego wlasciwosSci i warunkow osobistych, dotychczasowego sposobu zycia oraz zachowania sie po popelnieniu
przestepstwa (wyrok SA w Katowicach z 20.11.2003r., sygn. akt IT AKa 391/03, LEX nr 120306). Poczyniona przez
pryzmat niniejszej sprawy przez Sad Okregowy ocena wskazanych wyzej elementow prowadzi do wyniku pozytywnego
dla oskarzonego. Nie bez znaczenia pozostaje w tym miejscu fakt przemawiajacy za takim wlaénie stanowiskiem, iz
oskarzony jest mloda osoba, ktéra zmienila w ostatnim czasie swoje zachowanie. M. M. zdal mature, podjal studia
i prace zarobkowa oraz usamodzielnil sie. Tym samym Sad Odwolawczy uznal, ze zachodzi pozytywna prognoza,
ze oskarzony nie powrdci do przestepstwa, a zatem orzeczenie izolacyjnej kary pozbawienia wolno$ci kary nie jest
konieczne.

Reasumujac powyzsze rozwazania stwierdzié z calym przekonaniem nalezy, ze Sad Odwolawczy po doglebnej analizie
niniejszej sprawy, kierujac sie dyrektywami zawartymi w przepisie art. 69 kk i wyzej przytoczonym orzecznictwem,
doszedl do przekonania, iz zastosowanie wobec M. M. dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci jest jak najbardziej zasadne.

Nadto dodatkowa dolegliwoscia bedzie orzeczenie wobec oskarzonego na podstawie art. 33 § 2 kk kary grzywny
wysoko$ci 60 stawek dziennych przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki dziennej na 10 zlotych. Kara ta uwzglednia
charakter czynu, jakiego dopuscil sie oskarzony, a ktérego celem bylo uzyskanie przez niego korzysci majatkowej, a
takze jego sytuacje majatkowa.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 634 kpki art. 627 kpk, za$§ w zakresie
oplaty orzeczono na podstawie art. 10 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.
U 83.49.223).

Z tych wzgledow, Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.



