Sygn. akt II Ka 581/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak (spr.)

Sedziowie: SO Krajewska - Sificzuk

SO Grazyna Jaszczuk

Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Wierzbicka

przy udziale prokuratora Bozeny Grochowskiej - Malek

po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2014 r.

sprawy M. W,

oskarzonego o przestepstwo z art. 177 § 2 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 19 wrzeénia 2013 r. sygn. akt IT K 333/13

I. wyrok zmienia w ten sposob, Ze:

- za podstawe poddania oskarzonego pod dozoér kuratora, w miejsce art.

73 § 2 Kk, przyjmuje art. 73 § 1 kk,

- z opisu czynu eliminuje ustalenie, ze oskarzony jechal z nadmierna predkoscia i przekroczyt dopuszczalng predko$c;
II. w pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncy oskarzonego za oczywicie bezzasadna;

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 500 zlotych oplaty za II instancje oraz obciaza go
wydatkami za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt II Ka 581/13

UZASADNIENIE

M. W. zostal oskarzony o to, ze w dniu 25 lipca 2012 1.
w miejscowosci S. ul. (...), pow. (...), woj. (...) umySlnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten
sposob, ze kierujac samochodem osobowym marki O. (...) nr rej. (...) jechal z nadmierna predkoscia, przekraczajac



dopuszczalng predko$é na oznaczonym znakami drogowymi odcinku drogi i nie zachowal nalezytej ostroznosci i
bezpiecznego odstepu w czasie wykonywania manewru wyprzedzania jadacej w tym samym kierunku rowerem A. C.,
wskutek czego uderzyt samochodem w rower, powodujac jego przewrocenie sie na jednie i upadek A. C. na jezdnie i
chodnik, wskutek czego doznala

ona obrazen ciala w postaci wylewu podskérnego glowy, zlamania koSci podstawy czaszki, krwawienia do przestrzeni
nad i podtwardéwkowej, podpajeczynéwkowej

i do komor mozgowych, stluczenia tkanki mozgowej, stluczenia pluc, ztamania zeber, krezki jelita, otarcia naskorka,
zasinienia, wylewow podskérnych podudzia lewego

i okolicy ledzwiowej skutkujacych jej zgonem w dniu 6 sierpnia 2012 r. w szpitalu,

.oczynzart. 177 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 19 wrze$nia 2013 r., sygn. akt II K 333/13, Sad Rejonowy
w Minsku Mazowieckim:

I. oskarzonego M. W. uznal za winnego tego, ze w dniu

25 lipca 2012 r. w miejscowosci S., powiat (...), kierujac samochodem osobowym marki O. (...) nr rej. (...) nieumy$lnie
naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposdéb, ze jadac ulica (...),

na ktérej wystepowaly ograniczenia ruchu zwigzane z przeprowadzanym remontem, jechal z nadmierna predkoscia,
przekraczajac dopuszczalna predko$é

na oznaczonym znakami drogowymi odcinku drogi i nie zachowal nalezytej ostroznosci i bezpiecznego odstepu w
czasie wykonywania manewru wyprzedzania jadacej w tym samym kierunku rowerem A. C., ktora uderzyt, powodujac
jej przewrocenie sie, wskutek czego doznala obrazen ciala w postaci: urazu glowy z objawami wstrza$nienia mozgu,
wieloodlamowego zltamania koSci podstawy czaszki po stronie prawej, krwawienia podtwardéwkowego

i podpajeczynéwkowego z rozlanym uszkodzeniem mobzgu i sthuczeniem lewej okolicy skroniowej oraz narastajacymi
objawami obrzeku mozgu z zatarciem struktury tkankowej, otaré naskérka lewej okolicy czolowej, zasinienia prawego
oczodohu, urazu Kklatki piersiowej ze stluczeniem kregoshlupa piersiowego, rozsianych sthuczen pluc, urazu lewego
podudzia z otarciami naskérka

oraz ze zlamaniem trzonu ko$ci strzalkowej, zasinien stawu skokowego lewego

i podbiegnie¢ krwawych w tkankach miekkich podudzia lewego, rozsianych zasiniefi w zakresie konczyn gornych,
podbiegniecia krwawego w tkankach miekkich grzbietu, zasinien i otar¢ naskérka na koniczynach dolnych,
skutkujacych jej zgonem w dniu 6 sierpnia 2012 r. w szpitalu, tj. czynu stanowiacego wystepek

z art. 177 § 2 k.k., i za czyn ten na podstawie tego przepisu skazat go i wymierzyl kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 3 lata;

ITI. na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego grzywne w wysokosci
100 stawek dziennych przyjmujac, na podstawie art. 33 § 3 k.k., iz jedna stawka dzienna jest rbwnowazna kwocie 20
zlotych;

IV. na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddal oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora;

V. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego 1. C. i oskarzyciela
positkowego Z. K. srodek karny w postaci zado$¢uczynienia za doznana krzywde- Smieré osoby najblizszej w kwotach
PO 2.000 zlotych;

VI. zasadzil od oskarzonego na rzeczI. C. kwote 988,92 zlotych, tytulem poniesionych przez niego kosztow zastepstwa
procesowego w sprawie, a takze zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1500 zlotych, tytulem zwrotu
czesci wydatkow postepowania, jednocze$nie zwolnil oskarzonego



od zaplaty pozostalych wydatkow, ktore przejal na rachunek Skarbu Panstwa, zwolnil oskarzonego od uiszczenia
oplaty sadowe;j.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl Prokurator Rejonowy w Minsku Mazowieckim, zaskarzajac go w czesci
dotyczacej orzeczenia o karze na korzy$¢ oskarzonego M. W.. Wskazanemu wyrokowi zarzucil obraze prawa
materialnego, tj. art. 73 § 2 k.k. polegajaca na niewtaéciwym jego powolaniu

w podstawie prawnej oddania oskarzonego pod dozor kuratora, podczas gdy podstawa orzeczenia dozoru kuratora
powinien by¢ art. 73 § 1 k.k. W nastepstwie

tak sformutowanego zarzutu odwolujacy sie wniost o zmiane pkt IV. zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec
oskarzonego dozoru kuratora na podstawie

art. 73 § 1 k.k.

Obronca oskarzonego zaskarzyl przedstawiony wyrok w caloSci, zarzucajagc mu obraze przepiséw postepowania
karnego, ktéra miala wpltyw na tre$c orzeczenia,

a zwlaszcza art. 5 § 2, art. 7, art. 410 oraz art. 424 k.p.k., a polegala na wydaniu rozstrzygniecia wylacznie w oparciu
o wybrane fragmenty materialu dowodowego,

tj. fragmenty opinii kompleksowej bieglych, bez analizy, iz owa opinia stanowila okres$lona calo$¢ uzgodniong przez
bieglych, co bylo konsekwencja pominiecia przez sad orzekajacy zasady wskazanej w art. 5 § 2 k.p.k. oraz stanowilo
przekroczenie dyrektywy okreSlonej w art. 7 k.p.k., albowiem nieusuniete i nie dajgce sie usungé watpliwosci musialy
determinowaé przyjecie najkorzystniejszej wersji

dla oskarzonego, totez wydane orzeczenie bylo razaco niesprawiedliwe, gdyz w razie istnienia niedajacych sie usuna¢
watpliwo$ci sad orzekajacy nie mogl, lecz musial przyja¢ wersje najkorzystniejszg, czego nie uczynil, a pogladu
swojego nie uzasadnil, zwlaszcza w zakresie wykluczenia ze stuprocentowa pewnoécia prawdziwosSci wyjasnien
oskarzonego, ktére to wyjasnienia nie zostaly wykluczone jakimkolwiek dowodem zgromadzonym w sprawie, tym
bardziej opinia kompleksowa bieglych, totez rozwazania sagdu zawarte w uzasadnieniu stanowia dowolng interpretacje
zgromadzonych dowodéw, co §wiadczy o dowolnosci ustalen faktycznych.

W toku rozprawy odwolawczej obronca oskarzonego poparl wniesiona przez siebie apelacje, za$ do jego stanowiska
przylaczyl sie oskarzony. Prokurator poparl apelacje Prokuratora Rejonowego w Minisku Mazowieckim i wniosek w
niej zawarty oraz wnidst o nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonego z jednoczesnym wyeliminowaniem z opisu
czynu przypisanego oskarzonemu przekroczenia przez niego dopuszczalnej predkoéci. Oskarzyciel positkowy I. C.
oraz oskarzycielka positkowa Z. K. przylaczyli sie do stanowiska prokuratora.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja Prokuratora Rejonowego w Minsku Mazowieckim jest zasadna.

Na uwzglednienie nie zaslugiwala natomiast apelacja obroncy oskarzonego.

Wobec uznania jej za oczywiScie bezzasadna i braku wniosku strony o sporzadzenie uzasadnienia wyroku, Sad
Okregowy zaniechal szerszego ustosunkowania sie do niej w dalszej cze$ci wywodow .

Sad Odwolawczy w zupelosci podziela, podniesiony przez oskarzyciela publicznego i przyznany w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku, zarzut obrazy prawa materialnego, przejawiajacej sie w przyjeciu za podstawe
prawng oddania oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora art. 73 § 2 k.k. zamiast

art. 73 § 1 k.k. M. W. zostal uznany za mlodocianego sprawce przestepstwa nieumys$lnego, w zwigzku z czym pod
wspomniany dozér moégt zostaé oddany jedynie fakultatywnie, na podstawie art. 73 § 1 k.k. Podnie$¢ rownoczeénie
trzeba, ze przepis art. 73 § 2 k.k. stanowi podstawe obligatoryjnego oddania pod dozoér m.in. kuratora, w okresie
proby zwigzanym z zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnos$ci, wylacznie w odniesieniu do mlodocianego
sprawcy przestepstwa umyslnego, sprawcy okreSlonego w art. 64 § 2 k.k., a takze sprawcy przestepstwa popelionego
w zwiazku z zaburzeniami preferencji seksualnych.

Sad Okregowy zgodzit sie nadto z wysunieta przez prokuratora koniecznoécia wyeliminowania z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu ustalenia, ze jechatl



on z nadmierng predkos$cia i przekroczyl dopuszczalng predko$é. Wprawdzie przed miejscem inkryminowanego
zdarzenia zostal umieszczony znak drogowy ograniczajacy administracyjnie dopuszczalng predko$¢ do 40 km/h,
jednakze ograniczenie to zostalo odwolane przez skrzyzowanie (w rozumieniu art. 2 pkt 10 ustawy z dnia 20
czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym- tekst jedn. Dz. U. z 2012 r., poz. 1137 ze zm.- dalej: PRD), rowniez
zlokalizowane przed miejscem wypadku (k. 51v- 52). Majac na uwadze powyzsze przyja¢ nalezalo, ze w miejscu
zdarzenia obowigzywalo ograniczenie predkoSci wedlug zasad ogélnych, tj. do 50 km/h (art. 20 ust. 1 PRD).
Zaznaczy¢ rownocze$nie trzeba, ze z wywolanej w sprawie kompleksowej opinii bieglych z zakresu ruchu drogowego
i rekonstrukeji wypadkow drogowych oraz z zakresu medycyny sadowej wynika, ze samochéd prowadzony przez M.
W. w chwili zderzenia z rowerzystka A. C. poruszat sie z predkoS$ciag mieszczaca sie w granicach od 46 km/h do 51 km/
h (k. 129). Wobec niemozno$ci poczynienia precyzyjniejszych ustalen we wskazanym zakresie,

z uwagi na zasade rozstrzygania niedajacych sie usunaé¢ watpliwoSci na korzy$¢ oskarzonego, wypadalo zajaé
stanowisko, w my$l ktérego wymieniony poruszal

sie z predkoscia 46 km/h. W tym stanie rzeczy niezbedna byla eliminacja przedmiotowego ustalenia z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 437 k.p.k.
w zw. z art. 456 k.p.k., orzekl jak w punkcie I. i II. wyroku.

Na podstawie art. 627 i art. 628 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. w punkcie

ITI. wyroku zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 500 zlotych oplaty za II instancje oraz
obcigzono go wydatkami za postepowanie odwolawcze.

Na wspomniang oplate zlozyly sie kwoty:

- 300 zlotych- tytulem oplaty zwigzanej ze skazaniem przez Sad I instancji

na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci (art. 2 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 .
o optatach w sprawach karnych- Dz. Z 1973 r.,

Nr 27, poz. 152 ze zm.- dalej: u.o.)

- 200 zlotych- tytulem oplaty od wymierzonej przez Sad Rejonowy,
na podstawie art. 71 § 1 k.k., kary grzywny (art. 3 ust. 2 w zw. z art. 8 u.o.).



