Sygn. akt I Ka 168/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2014 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Krystyna Swiecicka (spr.)
Sedziowie: SSO Karol Troé

SSO Teresa Zawislak
Protokolant: st. sekr. sadowy Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale Prokuratora Bozeny Grochowskiej-Malek
po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2014 r.

sprawy T. F.

oskarzonego o przestepstwa z art. 178 a §4 kk i in.

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim
z dnia 30 stycznia 2014 r. sygn. akt IT K 1604/13

I. zmienia wyrok w ten sposob, Ze:

1. obniza do roku wymierzong oskarzonemu kare taczna pozbawienia wolnosci;

N

. uchyla orzeczenie o warunkowym zawieszeniu kary pozbawienia wolnosci;

3. uchyla orzeczenie o wymierzonej na podstawie art. 71§1 kk karze grzywny;

4. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres zatrzymania
w dniach od 19 pazdziernika do 20 pazdziernika 2013r., uchylajac zaliczenie tego okresu na poczet kary grzywny;

5. podwyzsza okres orzeczonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych

do 5 (pied) lat;

II. w pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze ustalajac, iz wydatki ponosi

Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

T. F. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 19 pazdziernika 2013 r. w S., powiat (...), wojewddztwo (...) kierowal samochodem osobowym marki P. (...)
o nr rej. (...) po drodze publicznej, znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci z wynikiem 0,92 mg/1 alkoholu wydychanym
powietrzu, ponadto czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio prawomocnie skazanym na mocy wyroku sygnatura akt IT
K 1009/10 wydanego przez Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci,

t.oczynzart. 178 a § 4 kk,

II. w miejscu i czasie, jak w punkcie I, naruszyl nietykalnosé cielesng funkcjonariusza Policji sierz. sztab. D. S.
(1) podczas i w zwigzku z pelnieniem obowigzkéw sluzbowych w ten sposob, ze kierujac pojazdem marki P. (...)
o nr rej. (...) uderzyl przodem pojazdu w nogi pokrzywdzonego funkcjonariusza, wydajacego za pomoca latarki ze
Swiatlem czerwonym polecenie zatrzymania pojazdu, czym spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci naderwania
przyczepu mie$nia dwuglowego uda lewego, a takze uszkodzenia tekotki bocznej kolana lewego co stanowi rozstrdj
zdrowia na okres powyzej 7 dni,

.o czyn z art. 222 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk,

ITI. w miejscu i czasie, jak w puncie I, zniewazyl funkcjonariuszy Policji, sierz. sztab. D. S. (1) i st. post. D. S. (2)
podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych w ten sposéb, ze podczas przeprowadzania
przez w/w funkcjonariuszy czynnosci zwigzanych z zatrzymaniem podejrzanego wypowiadatl pod ich adresem slowa
powszechnie uznawane za wulgarne,

Y. o czyn z art. 226 § 1 kk.
Wyrokiem z dnia 30 stycznia 2014 r. Sqd Rejonowy w Minsku Mazowieckim:

I. oskarzonego T. F. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia czynu stanowigcego
wystepek z art. 178 a § 4 kk i za czyn ten na podstawie tego przepisu skazal go i wymierzyl kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

II. oskarzonego T. F. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu w punkcie IT aktu oskarzenia czynu stanowigcego
wystepek z art. 222 § 1 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za czyn ten na podstawie tych przepisow skazal
g0, za$ na podstawie art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyt kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

ITI. oskarzonego T. F. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie III aktu oskarzenia czynu
stanowiacego wystepek z art. 226 § 1 kk i za czyn ten na podstawie tego przepisu skazal go i wymierzyt kare 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk orzeczone oskarzonemu w punkcie pierwszym, drugim i trzecim wyroku
kary pozbawienia wolnoéci polaczyl i jako laczna kare wymierzyl mu kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

V. na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej oskarzonemu lgcznej kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 4 lata;

VI. na podstawie art. 71 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych przyjmujac, na
podstawie art. 33 § 3 Kk, iz jedna stawka dzienna jest rownowazna kwocie 10 zlotych;

VII. wzwiagzku ze skazaniem za czyn z art. 178 a § 4 kk na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat;



VIII. na podstawie art. 46 § 1 kk tytulem zadoSéuczynienia zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych:
- D. S. (2) 400 zlotych,
- D. S. (1) 2.000 zlotych;

IX. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania w dniach
od 19 do 20 pazdziernika 2013 r., tj. dwa dni, przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci jest
rownowazny dwom stawkom dziennym grzywny;

X. zwolnil oskarzonego od uiszczenia oplaty i zasadzil od oskarzonego tytulem zwrotu wydatkéw postepowania na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 717 ztotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost prokurator, zarzucajac orzeczeniu:

blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na jego tres¢ w czeSci dotyczacej zawieszenia wykonania kary lacznej
pozbawienia wolno$ci, ktory skutkowala przyjeciem przez Sad zaistnienia szczegblnych okolicznosci pozwalajacych
na warunkowe zawieszenie kary lacznej pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku i 3 miesiecy, w sytuacji, gdy znaczny
stopient winy i spolecznej szkodliwosci czyndéw oskarzonego, jego wlasciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy
sposoéb zycia, uprzednia karalnoéc oraz zachowanie po popelieniu przestepstw uzasadnia brak istnienia pozytywnej
prognozy kryminologicznej co do tego oskarzonego oraz wzglad na prewencje generalng i indywidualng wymaja
wymierzenia mu kary pozbawienia wolnoSci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Powolujac sie na powyzsze wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Minsku Mazowieckim.

Na rozprawie odwolawczej prokurator poparl apelacje i wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie
oskarzonemu kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania oraz
wymierzenie zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 5 lat. Oskarzony natomiast wniost o utrzymanie
wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacji wniesionej przez prokuratora i stanowisku wyrazonemu na rozprawie w zakresie zmiany zaskarzonego
orzeczenia nie mozna odmowié shusznosci.

W pierwszej jednak kolejnoéci wskazaé nalezy, ze korekty wymagala orzeczona wobec oskarzonego kara lgczna
pozbawienia wolnoéci w wymiarze 1 roku i 3 miesiecy. Wyrokujac w niniejszej sprawie Sad Rejonowy nie uwzglednit
w wystarczajacym stopniu zwigzku podmiotowego i przedmiotowego, ktéry w ocenie Sadu Okregowego w Siedlcach
przemawia za zastosowaniem zasady asperacji, ale blizej zasady absorpcji. Nalezy bowiem pamietaé, ze im wieksze
jest powiazanie pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami, tym pelniej wymiar kary lacznej powinien uwzgledniac
zasade absorpcji. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 2.07.92r., II Akr 117/92, KZS 92/3-9/50).W niniejszej
sprawie zwiazek zbiegajacych sie realnie przestepstw wyrazaja kryteria: blisko$ci czasowej — wszystkie trzy popelione
w tym samym czasie, rodzaju naruszonego dobra — jedno przeciwko bezpieczenstwo w komunikacji, pozostale dwa
przeciwko dzialalno$ci instytucji panistwowych, ale ktorych ttem i motywem byt fakt ujawnienia przez funkcjonariuszy
policji pierwszego czynu. Takze dyrektywa oddzialywania indywidualno-prewencyjnego nie wymaga orzeczenia
surowszej kary lacznej. Dlatego tez Sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok i orzekl w stosunku do T. F. laczng
kare pozbawienia wolnoéci w wymiarze 1 roku. Tak orzeczona kara jest jednocze$nie adekwatna do stopnia winy.
Spehli przy tym swoje zadania zaréwno w zakresie prewencji ogdlnej, jak i indywidualnej. Dlatego tez orzeczenie
Sadu Rejonowego musialo we wskazanym wyzej zakresie ulec modyfikacji ze strony Sadu II instancji na korzy$c
oskarzonego, pomimo, ze §rodek odwolawczy zostal wniesiony na niekorzy$c. W orzecznictwie zasadnie wskazuje sie,
ze Sad odwolawczy ma prawo i obowiazek zbadania sprawy pod wzgledem merytorycznym i prawnym nie tylko w



granicach érodka odwolawczego, ale takze z urzedu niezaleznie od tych granic - w celu stwierdzenia, czy nie zachodzi
oczywista (obecnie razaca) niesprawiedliwo$¢é wyroku (wyrok SN z dnia 29 maja 1973 r., V KRN 118/73, OSNKW
1973/12/155).

Odnoszac sie natomiast do tresci apelacji prokuratora wskaza¢ nalezy, ze stusznie podnosi oskarzyciel publiczny,
ze Sad I instancji niedostatecznie wnikliwie przeanalizowal okolicznoSci zaistniale w przedmiotowej sprawie pod
katem okolicznoSci przemawiajacych za zastosowaniem dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia kary pozbawienia
wolnoéci. Nie mozna bowiem zapominaé, iz ustawodawca zmieniajac ustawg z dnia z 12 lutego 2010 r. (Dz. U. Nr
40, poz. 227) tres¢ § 4 art. 69 kk znaczaco ograniczyt mozliwo$¢ zawieszania kary pozbawienia wolnosSci w przypadku
sprawcoéw przestepstw okreSlonych w art. 178a § 4 kk, wprowadzajac obostrzenie, ze mozliwe jest to jedynie w
wypadkach szczegolnie uzasadnionych. W zwigzku z powyzszym Sad decydujac sie na orzeczenie wobec sprawcy
wystepku z art. 178 § 4 kk kary pozbawienia wolno$ci z dobrodziejstwem warunkowego jej zawieszenie musi mie¢ ku
temu o wiele istotniejsze powody, niz te ktore zwyczajowo przemawiaja za zastosowaniem instytucji uregulowanej w
art. 69 § 1 kk.

Z kolei analiza akt przedmiotowej sprawy wykazuje, iz w przypadku oskarzonego T. F. brak jest szczeg6lnych
okolicznosci, ktore pozwalalyby na orzeczenie wobec niego kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania. Za taka okoliczno$¢é w zadnej mierze nie moze byé¢ uznany fakt, iz oskarzony ma wyuczony zawdd,
pracuje dorywczo, dostrzegl problem alkoholowy i podjal leczenie stacjonarne w tym kierunku oraz, ze w zwigzku z
wyrazong skrucha deklaruje cheé poprawy.

Nie sposéb bowiem nie zauwazy¢, iz w stosunku do oskarzonego i to pomimo jego mlodego wieku, zapadly juz
trzy prawomocne wyroki, a w tym réwniez za przestepstwo z art. 178a § 1 kk polegajace na prowadzeniu pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwoéci. Do tego w ramach zapadlych skazan wobec oskarzonego, az trzykrotnie
orzekana byla samoistna kara grzywny oraz krotkotrwaly zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych (od 1 roku do
3 lat), a pomimo to ponownie popelnil podobny czyn zabroniony.

Okoliczno$ci te rzutuja zatem na osobe oskarzonego bardzo negatywnie, co tym samym nie moze pozostac
niezauwazone przy wymiarze rodzaju orzeczonej mu kary. Nie ulega bowiem watpliwoS$ci, Ze czyny zarzucane
oskarzonemu cechuja bardzo wysoki stopien spotecznej szkodliwoSci oraz zawinienia. Oskarzony bowiem prowadzit
pojazd mechaniczny w stanie znacznej nietrzezZwoéci, o czym jednoznacznie $§wiadczy fakt, ze stwierdzone podczas
badania stezenie alkoholu w wydychanym powietrzu przekraczalo przeszlo trzykrotnie warto$¢ wyznaczajaca zgodnie
z art. 115 § 16 stan nietrzeZwosci. Do tego oskarzony w obliczu zatrzymania go przez funkcjonariuszy policji w
zwiazku z podejrzeniami popehienia przestepstwa potracil jednego z nich oraz zniewazyl obydwu stowami uznanymi
powszechnie za obelzywe. OkolicznoSci te w zestawieniu z tym, Ze oskarzony dal juz wezeéniej przyklad swojej daleko
posunietej ignorancji dla przepiséw obowiazujacego prawa karnego, prowadzi do wniosku, iz w przypadku tego
oskarzonego brak jest jakichkolwiek szczegolnych okolicznosci, ktére zgodnie z art. 69 § 4 kk s3 wymagane przy
orzekaniu o warunkowym zawieszeniu kary pozbawienia wolno$ci w przypadku popelnienia przestepstwa z art. 178a§
4 kk. W tej sytuacji powolywanie sie na deklaracje zmian oraz podjete leczenie odwykowe sa trudne do uznania za
wiarygodne, w szczegolnos$ci gdy oskarzony majac na uwadze jedynie wlasny interes po raz kolejny prowadzi w stanie
nietrzezwosci pojazd mechaniczny narazajac zycie i zdrowie tak swoje jak i innych uczestnikow ruchu.

Podsumowujac zatem powyzsze rozwazania nalezy w ocenie Sadu Okregowego stwierdzi¢, Zze orzeczona wobec
T. F. kara pozbawienia wolnoS$ci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat, nie mogla zostac
zaakceptowana, albowiem taki jej wymiar pozbawia ja zar6wno zdolnoSci skutecznego wychowawczego oddzialywania
na oskarzonego, jak i waloru ksztaltowania Swiadomog$ci prawnej spoleczenstwa oraz nie czynilby zado$¢é spotecznemu
poczuciu sprawiedliwos$ci. Dlatego tez Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uchylil orzeczenie o
warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolno$ci i w zwiazku z tym takze rozstrzygniecia dotyczace
wymiaru kary grzywny (pkt. VI). Zmodyfikowatl ponadto rozstrzygniecie w zakresie zaliczenia okresu zatrzymania
oskarzonego w dniach 19-20 paZzdziernika 2013 r. Dopiero tak orzeczona kara, zdaniem Sadu Okregowego, uwzglednia
cele, jakie powinna speliaé, a w szczego6lnosci przyczyni sie do uswiadomienia oskarzonemu zgubnego wplywu



alkoholu na kierujacych pojazdem w ruchu drogowym oraz uczyni zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci,
dowodzac braku bezkarnosci dla tego typu zachowan. Ponadto jest ona wspoélmierna do stopnia zawinienia
i wystarczajaca do tego, by podzialala na oskarzonego powstrzymujaco i tym razem skutecznie u$wiadomila
mu nieuchronno$¢ poniesienia odpowiedzialnoéci karnej za wielokrotne naruszenia porzadku prawnego oraz
ignorowanie orzeczen sadu.

Nalezy rowniez zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze w niniejszej sprawie problemem jest kwestia wymiaru $rodka karnego
orzeczonego za popekhiony przez T. F. czyn z art. 178 a § 4 kk. W ocenie Sadu Okregowego szczegélowa analiza
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku, iz Sad Rejonowy orzekajgc $rodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 lat, dopuscil sie zarzuconego mu
uchybienia z art. 438 pkt 4 kpk.

Sad I instancji wyrokujac w niniejszej sprawie w niewystarczajacym stopniu uwzglednil wszystkie dyrektywy sadowego
wymiaru kary zawarte w kodeksie karnym (m.in. w art. 53 kk w zw. z art. 56 kk), w wyniku czego Srodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych zostal orzeczony na okres nieadekwatny do stopnia
winy sprawcy oraz stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu czynu. Nalezy zauwazy¢, iz przestepstwo, ktérego
dopuscit sie oskarzony aktualnie stalo sie nagminne. Jednoczesnie problem prowadzenia pojazdéw, mechanicznych
pod wplywem alkoholu jest obecnie szeroko naglasniany przez Srodki masowego przekazu, ktore stale informuja o
tragicznych nastepstwach tego rodzaju postepowania. Nie powstrzymalo to jednak oskarzonego, przed wprawieniem
sie w stan znacznej nietrzezwo$ci i prowadzeniem w tym stanie samochodu osobowego. Nie ulega watpliwosci, ze
zachowania takie wymagaja napietnowania. Zdaniem Sadu Okregowego orzeczony przez Sad Rejonowy wzgledem
oskarzonego czas obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow nie jest adekwatny do stopnia naruszenia przez niego
obowiazkdéw i regul ostroznoSci. Pamietaé przeciez trzeba, ze oskarzony kierowal pojazdem mechanicznym majac
0,92 mg/l, a wiec ilo$§¢ progowa z art. 115 § 16 kk - decydujacg o stanie nietrzezwos$ci i zarazem o uznaniu czynu za
przestepstwo z art. 178a kk - przekroczyl az 0,67 mg/1. Kierowal samochodem w takim stanie w terenie zabudowanym,
jadac ulicami miasta, stwarzal tym samym ogromne zagrozenie dla innych uczestnikow, ktbére ostatecznie miato
tragiczny final. Zwrocic¢ rowniez nalezy uwage, ze dotychczas orzekane krotkotrwale zakazy prowadzenia pojazdow
(od roku do trzech lat) nie przyniosly spodziewanych rezultatow w zakresie przestrzegania przez T. F. zasad
bezpieczenstwa w ruchu drogowym, w tym tej podstawowej — trzeZwosci. W tych okoliczno$ciach nie zasluguje on
zatem na idgca tak daleko tagodno$é w zakresie ferowania orzeczenia w przedmiocie zakazu prowadzenia pojazdow,
poprzez orzeczenie go w wymiarze 3 lat. W jego sytuacji uzasadnione jest bowiem stanowisko, iz wymaga on
dluzszego okresu, w ktérym bedzie trwal jego rozbrat z wykonywaniem czynno$ci kierowcy pojazdéw mechanicznych,
niezbednego na refleksje odno$nie dotychczasowego postepowania. W ocenie Sadu odwolawczego takim okresem w
realiach niniejszej sprawy bedzie 5 lat. Okres ten we wlasciwym zakresie uwzglednia nadto spoleczng szkodliwo$é
popelionego czynu, stopien winy oskarzonego oraz wzgledy prewencji ogolnej i szczegblne;j.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 624 § 1 kpk, kierujac sie
tym, iz oskarzony jest osoba bezrobotna i otrzymujaca sie z prac dorywczych, a przy tym stoi przed perspektywa
pobytu w zaktadzie karnym, co tym samym prowadzi do wniosku, ze uiszczenie tych kosztéw bytoby dla niego nazbyt
ucigzliwe.

Majac na uwadze powyzsze i na mocy art. 437 § 11 2, art. 456 kpk Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



