Sygn. akt II Ka 214/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Bogdan Gorski

Sedziowie: SSO Mariola Krajewska - Sinczuk (spr.)
SSO Teresa ZawiSlak

Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Wierzbicka

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka

po rozpoznaniu w dniu 17 czerweca 2014 1.

sprawy D. S. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art. 197 §1 kk i in.

na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora , oskarzonego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 17 stycznia 2014 r. sygn. akt VII K 78/12

1. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze na podstawie art. 41 a § 2 kk w zw. z art. 39 pkt 2 b kk orzeka wobec
oskarzonego D. S. (1) Srodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzona L. Z. przez okres 10 (dziesie¢)
lat;

2. w pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje oskarzonego i jego obroncy za oczywiécie bezzasadne;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Zespolu Adwokackiego nr (...) w S. kwote 516,60 zl (w tym 96,60 zl podatku
VAT) za obrone oskarzonego wykonywana z urzedu w postepowaniu odwotawczym przez adw. R. K.;

4. zwania oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze stwierdzajac, ze wydatki tego
postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt II Ka 214/14
UZASADNIENIE
D. S. (1) oskarzony zostal o to, ze:

I. w dniu 31 lipca 2011r. nad ranem w S. i w U. gm. S., woj. (...) pozbawil L. Z. wolnoéci w ten sposob, ze wbrew jej
woli i podstepem wywiozl ja z S. w rejon U. samochodem marki O. (...) nr rej. (...), a nastepnie zaparkowat pojazd



na uboczu i zablokowal jego drzwi, uniemozliwiajac pokrzywdzonej jego opuszczenie po czym dzialajac w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru uzywajac przemocy wbrew maloletniej L. Z. polegajacej
na tym, iz szarpal ja i sila przytrzymywat za ramiona, za rece, za glowe i szczeke, zatykal jej usta reka oraz nogami
przytrzymywat za jej nogi, a takze bil ja po ciele, dwukrotnie wbrew jej woli doprowadzil ja do obcowania plciowego,
a nadto spowodowal powstanie u niej obrazen ciala w postaci otaré naskorka w okolicy obu kolan i podudzi oraz
podbiegnie¢ krwawych na lewym przedramieniu, ktoére spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadéw ciala na okres
nieprzekraczajacy siedem dni a okres leczenia i rehabilitacji nie przekroczy sze$ciu miesiecy, przy czym czynu tego
dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu lacznie co najmniej roku kary pozbawienia wolno$ci, bedac uprzednio skazanym
w warunkach art. 64 § 1 kk za przestepstwo zgwalcenia okre§lone w art. 197 § 1 kk,

.o czynz art. 189 § 1 kk w zb. z art. 197 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art.
11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk;

II. w nocy z 30/31.07.2011 roku i nad ranem w miejscowosci S.kierowal na drodze publicznej samochodem marki O.
(...) nr rej. (...) przez co nie zastosowal sie do orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim w
sprawie II K 323/00 z dnia 02.10.2001roku na okres 5 lat Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych,

Y. o czyn z art. 244 kk.
Wyrokiem z dnia 17 stycznia 2014 roku Sad Rejonowy w Siedlcach orzekt:

I. oskarzonego D. S. (1) uznal za winnego tego, ze w dniu 31 lipca 2011r. nad ranem w S. i w U. gm. S., woj. (...)
podstepem wywiozl L. Z. z S. w rejon U. samochodem marki O. (...) nr rej. (...), a nastepnie zaparkowal pojazd
na uboczu i zablokowal jego drzwi, uniemozliwiajac pokrzywdzonej jego opuszczenie po czym dzialajac w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru uzywajac przemocy wbrew maloletniej L. Z. polegajacej
na tym, iz szarpal ja i sila przytrzymywat za ramiona, za rece, za glowe i szczeke, zatykal jej usta reka oraz nogami
przytrzymywal za jej nogi, a takze bit ja po ciele, dwukrotnie wbrew jej woli doprowadzil ja do obcowania plciowego,
a nadto spowodowal powstanie u niej obrazen ciala w postaci otaré¢ naskorka w okolicy obu kolan i podudzi oraz
podbiegnie¢ krwawych na lewym przedramieniu, ktére spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadéw ciala na okres
nieprzekraczajacy siedem dni a okres leczenia i rehabilitacji nie przekroczy sze$ciu miesiecy, przy czym czynu tego
dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu lacznie co najmniej roku kary pozbawienia wolnosci, bedac uprzednio skazanym
w warunkach art. 64 § 1 kk za przestepstwo zgwalcenia okreSlone w art. 197 § 1 kk, tj. dokonania czynu z art. 197 § 1
kk w zw. z art. 12 Kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i za ten czyn na podstawie art.
197 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzy} oskarzonemu kare 9 lat pozbawienia wolnoéci;

II. oskarzonego D. S. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt IT aktu oskarzenia i za ten czyn
na podstawie art. 244 kk wymierzyt oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

ITI. na podstawie art. 85 kk i 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci polaczyt
i wymierzyl kare laczna 9 lat pozbawienia wolnoéci;

IV. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej L. Z. kwote 15.000 zlotych tytulem
zado$Cuczynienia za doznana krzywde;

V. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 2 sierpnia 2011r. do dnia 17 stycznia 2014r. przyjmujac,
ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci;

VI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. K. kwote 3099,60 zl, w tym kwote 579,60 z} tytulem podatku VAT
za obrone oskarzonego sprawowana z urzedu przez tegoz adwokata;



VII. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej L. Z. kwote 3099,60 zl, w tym kwote 579,60 zt podatku
VAT, tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

VIII. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, wydatki przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa.
Apelacje od tegoz wyroku wniesli: oskarzony, jego obronca oraz Prokurator Rejonowy w Siedlcach.

Obronica oskarzonego podstawie art. 444 kpk oraz art. 425 § 11 2 kpk zaskarzyl ten wyrok w czeSci obejmujacej pkt I
i IV na korzy$¢ oskarzonego D. S. (1). Orzeczeniu temu, na podstawie art. 438 pkt 3 kpk, zarzucil blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony D. S. (1) zgwalcil pokrzywdzona L.
Z. w sytuacji, gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie wskazuje na to.

Podnoszac ten zarzut obronca oskarzonego wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesSci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Oskarzony D. S. (1) réwniez zakwestionowal wyrok w zakresie uznania go za winnego zarzucanego mu przestepstwa
zgwalcenia. Wskazal, ze nie przemawia za tym, w jego ocenie, zgromadzony w sprawie material dowodowy i to
zaréwno zeznania $wiadkow, jak i opinie bieglych. Zarzucit rowniez Sadowi I instancji nieprzeprowadzenie w sprawie
wszystkich dowodow, a przede wszystkim nieprzeshuchanie $wiadka P. J. i nie przebadanie oskarzonego za pomoca
wariografu, o co wielokrotnie wnosil, jak rowniez nieprzeprowadzenie wizji lokalne;j.

Zarzucajac wskazane uchybienia oskarzony wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Natomiast Prokurator Rejonowy w Siedlcach na podstawie art. 425 § 1-3 kpk i art. 444 kpk zaskarzyl wyrok w czeéci
dotyczacej orzeczenia o Srodku zabezpieczajacym i Srodku karnym na niekorzysé oskarzonego D. S. (1).

Powolujac sie na przepisy art. 427 § 1i 2 kpk oraz art. 438 pkt 4 kpk wyrokowi temu zarzucil:

- niesluszne niezastosowanie przez Sad wobec oskarzonego D. S. (1) érodka zabezpieczajacego, okreSlonego w art.
95a § 1 kk poprzez umieszczenie go po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci w zakladzie zamknietym albo skierowanie
na leczenie ambulatoryjne, w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej lub psychoterapii, zmierzajacych do
zapobiezenia ponownemu popelnieniu przez niego takiego przestepstwa, w wyniku bezpodstawnego uznania, wbrew
opinii bieglego seksuologa, ze nie jest konieczne zastosowanie tego $rodka a wystarczajace powinno by¢ odbycie
orzeczonej kary w warunkach oddzialu terapeutycznego zakladu karnego w sytuacji, gdy oskarzony po raz trzeci
popehil przestepstwo przeciwko wolno$ci seksualnej, za$ z opinii sgdowo-psychiatrycznej i sgdowo seksuologicznej
wynika bezspornie, ze stwierdzone u niego nieprawidlowosci, zarowno w sferze osobowosci, jak i w sferze zaspokojenia
popedu plciowego, maja charakter utrwalony, co rodzi uzasadnione przypuszczenie, ze odbywanie dlugotrwalej kary
pozbawienia wolno$ci nawet w warunkach terapeutycznych nie spowoduje, ze ustapia stwierdzone u niego zaburzenia
po opuszczeniu zakladu karnego, za$ tylko kontynuowanie leczenia po odbyciu kary w zakladzie zamknietym
moze gwarantowac, ze oskarzony nie popelni ponownie podobnego przestepstwa, co nakazywalo Sadowi orzeczenie
wnioskowanego Srodka, bowiem samodzielne podjecie przez niego leczenia, przy wykazanym braku krytycyzmu do
popelnionego przestepstwa, jest malo prawdopodobne;

- niesluszne niezastosowanie przez Sad wobec oskarzonego D. S. (1) $rodka okreSlonego w art. 39 pkt 2b kk w
postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong L. Z. przez okres 10 lat w sytuacji skazania go za przestepstwo
przeciwko wolnoSci seksualnej popelione na jej szkode, ktére wywolalo u niej objawy wykorzystania seksualnego,
tworzac system traumy zgwalcenia, za$§ konieczno$¢ zagwarantowania jej poczucia bezpieczenstwa i pewnosci, ze
oskarzony przez co najmniej 10 lat po opuszczeniu zakladu karnego nie bedzie kontaktowal sie z nia, nakazywalo
Sadowi orzeczenie wnioskowanego Srodka.



Stawiajac powyzsze zarzuty prokurator na podstawie art. 427 § 11 2 kpk i art. 437 § 11 2 kpk wniosl o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez:

- orzeczenie wobec oskarzonego D. S. (1) na podstawie art. 95a§ 1 kk §rodka zabezpieczajacego w postaci umieszczenia
go po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci w zakladzie zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej
lub psychoterapii, zmierzajacych do zapobiezenia ponownemu popelieniu przez niego przestepstwa przeciwko
wolnoSci seksualnej;

- orzeczenie wobec oskarzonego D. S. (1) §rodka karnego w postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzona L. Z.
przez okres 10 lat.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje wniesione przez oskarzonego i jego obronce sa bezzasadne w stopniu oczywistym i nie zaslugiwaly na
uwzglednienie. Natomiast pisemny $rodek odwolawczy wniesiony przez prokuratora nalezalo uwzglednié jedynie
w zakresie konieczno$ci uzupeklienia zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego D. S. (1)
obligatoryjnego Srodka karnego w postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong. Sad II instancji nie znalaz}
natomiast podstaw do uznania za sluszny zarzutu sformulowanego jako pierwszy wniosku o orzeczenie wobec
oskarzonego tytulem $rodka zabezpieczajacego umieszczenia go po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci, w zaktadzie
zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej lub psychoterapii, zmierzajacych do zapobiezenia
ponownemu popelnieniu przez niego przestepstwa przeciwko wolno$ci seksualne;j.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze obronca oskarzonego wskazuje w apelacji, iz skarzy wyrok w czeéci dotyczacej uznania
oskarzonego za winnego popelnienia wystepku na szkode L. Z. i zwigzanego z tym rozstrzygniecia o zasadzeniu na
jej rzecz zado$c¢uczynienia za doznang krzywde, za$ D. S. (1), chociaz nie podaje, czy skarzy wyrok w caloSci, czy tez
w czesci, to z treSci sporzadzonego przez niego pisemnego Srodka odwolawczego wynika, ze kwestionuje on réwniez
swoje sprawstwo tylko w odniesieniu do czynu przypisanego mu w pkt I wyroku.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych podniesionym w apelacji obroncy oskarzonego
w odniesieniu do czynu popelnionego na szkode L. Z.. Sad Okregowy w Siedlcach w pelni podziela stanowisko Sadu
Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 24 marca 1975r., II KR 197/74, OSNKW 5/1975, poz. 58., sprowadzajace
sie do stwierdzenia, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest stuszny tylko wowczas, gdy zasadno$é ocen
i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoSci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie
odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania, nie moze on natomiast sprowadzaé sie do samej polemiki z
ustaleniami sadu. Jest ono aktualne mimo zmiany stanu prawnego i ma znaczenie jedynie przy tak sformulowanym
zarzucie jak w niniejszej sprawie, a mianowicie zarzucie bledu o charakterze ,,dowolnosci”. Tego typu zarzut co do
bledu w ustaleniach faktycznych to bowiem, nie sama odmienna ocena materialu dowodowego przez skarzacego, lecz
wykazanie, jakich konkretnych uchybien w $wietle wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w
dokonanej ocenie materialu dowodowego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 1975r., I KR 197/74, OSNKW

5/1975, poz. 58).

Argumenty podniesione w apelacji obroncy D. S. (1) i jej uzasadnieniu nalezy potraktowac jako polemiczne w stosunku
do ustalen faktycznych dokonanych w zakresie przestepstwa z art. 197 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zb. z art. 157 § 2 kk
w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 64 § 2 kk przez Sad Rejonowy. Mimo podjetej proby absolutnie nie wskazuje ona,
ktore z ustalen Sadu nie odpowiadajg zasadom logicznego rozumowania. W istocie rzeczy pisemny Srodek odwolawczy
obroncy kwestionuje przede wszystkim, tak jak osobista apelacja oskarzonego, zeznania matoletniej pokrzywdzonej L.
Z., ktore, w ich ocenie, sg niewiarygodne z uwagi na to, ze brak jest w sprawie dowodéw potwierdzajacych jej wersje, a
w szczegblnodci z bezspornych okoliczno$ci sprawy wynika, iz nie stwierdzono §ladéw spermy podczas dokonywania
ogledzin samochodu oskarzonego, jakichkolwiek obrazen w okolicach narzadéw rodnych pokrzywdzonej i zniszczen
jej odziezy. Poza tym, zdaniem obrony, Sad nie nadal wlasciwego znaczenia okolicznosci, ze pokrzywdzona z wlasnej
nieprzymuszonej woli wsiadla do pojazdu oskarzonego z zamiarem opuszczenia towarzystwa i zabawy, a zatem



»czynila starania aby znalez¢ sie sam na sam z oskarzonym”. D. S. (1) podniost nadto, ze depozycje L. Z. z dnia 31
lipca 2011r. r6znia sie od zeznan zlozonych przez nia w po tym przestuchaniu (k. 2 pisemnej skargi). Uzasadniajac
swoje stanowisko we wskazanym zakresie oskarzony podal, iz z jej zeznan znajdujacych sie na k. 72-78 wynika, ze
wysiadla z samochodu, gdyz mys$lala, iz oskarzony przywio6zt ja do jej domu i wtedy powiedzial jej o awarii samochodu,
ktora, jak stwierdzil, sprobuje naprawi¢. Wtedy pokrzywdzona wsiadla do samochodu i polozyla sie na tylnej kanapie.
Natomiast z zeznan znajdujacych sie na k. 5-6 wynika, ze przysypiala i myslala, iz jest z nig kolezanka P. S. i jada do
domu, ale zorientowala sie, ze jest tylko z oskarzonym, siedziala w samochodzie na tylnym siedzeniu i on sie do niej
dosiadl, a zatem nie wspominala, iz my$lala, ze jest pod swoim domem, ani o tym, iz wysiadala z samochodu.

Z przedstawionym stanowiskiem skarzacych, zarzucajacych dokonanie dowolnej oceny przez Sad orzekajacy zeznan
pokrzywdzonej L. Z., nie mozna sie zgodzi¢. Sad Rejonowy poddal wnikliwej analizie i ocenie depozycje tego Swiadka.
Wskazal, w jakiej cze$ci je podzielil i dlaczego oraz ktorych fragmentow jej zeznan nie zaakceptowal i z jakich przyczyn.
Podwazyl relacje pokrzywdzonej w zakresie stanu, w jakim znajdowala sie po wypiciu alkoholu i tego, iz po drodze nie
wymiotowatla. Trafnie uznal, Ze jej depozycje w tej czeSci pozostaja w sprzecznosci z zeznaniami jej kolezanek — P. S. i
M. M. (1), bowiem pierwsza z nich twierdzila, ze L. Z. w czasie drogi wymiotowala, po czym ona polozyla ja na tylnym
siedzeniu, a obie zgodnie przyznawaly, iz pokrzywdzona byla pod znacznym dzialaniem alkoholu. W tym zakresie Sad
I instancji swoje stanowisko w przekonujacy sposob uzasadnil, podobnie jak najistotniejsza pozostala czesc jej L. Z.,
ktora obdarzyl walorem wiarygodnosci, w tym przede wszystkim okoliczno$ci dokonania przez oskarzonego gwattu
na jej osobie. Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze pokrzywdzona w toku calego procesu, kilkakrotnych przestuchan,
roéwniez w obecnoSci psychologa (k. 72-78), niezmiennie twierdzila, iz krytycznej nocy to wlaénie D. S. (1) dokonal
dwukrotnie jej zgwalcenia, a zdarzenie zaistnialo w jego pojezdzie na tylnym siedzeniu. Sad wyjaénil w sposéb logiczny
i wolny od watpliwosci, dlaczego mogla ona nie pamieta¢ dokladnie, co dzialo sie na dyskotece i w czasie jazdy
samochodem, kiedy przysypiala, a juz detalicznie opisywala sposéb dzialania oskarzonego, jego brutalno$¢ i sile po
tym, jak wsiadl do samochodu na tylne siedzenie. Bardzo szczegblowa analiza zeznan pokrzywdzonej dokonana przez
Sad I instancji pozwolila mu na wyciggniecie trafnych ilogicznych wnioskow. Sad stusznie wywiodl, ze L. Z. dokladniej
pamietala okolicznoSci gwaltow, niz przebieg wcze$niejszych zdarzen tego dnia, gdyz od czasu, kiedy zakonczyta
spozywac alkohol do momentu, kiedy znalazla sie z oskarzonym w lesie w U., uptyneto od 1 do 2 godzin. Nadto uznal, iz
za wiarygodno$cia jej relacji przemawiaja te same stowa, ktore przytaczala podczas kolejnych przestuchan i szczegoly
z przebiegu zdarzenia dotyczace zachowania oskarzonego, ktére podawala w identyczny sposob nie tylko podczas
skladania zeznan, ale tez na facebooku, rozmawiajac z M. M. (1) (k. 609), czy M. D. (k. 111-121). Tak przeprowadzonej
analizy zeznan pokrzywdzonej i prawidlowo dokonanej ich oceny nie moga zmienié twierdzenia oskarzonego zawarte
w pisemnej skardze, gdzie wskazuje na wystepujace, jego zdaniem, réznice w depozycjach L. Z.. Nie mozna za D. S. (1)
uznac, ze w zakresie wskazanym w apelacji, w przytoczonych tam zeznaniach pokrzywdzonej, wystepuja sprzecznosci.
Ot0z zeznajac po raz pierwszy, jak prawidlowo stwierdzil Sad meriti, ztozyla ona jedynie mniej szczeg6lowe zeznania,
a nie sprzeczne z tymi, ktére zlozyla w obecnoéci psychologa (k. 72-78). Wtedy wlasnie uzupelila swoje wezeéniejsze
depozycje, a nie zeznala odmiennie, podajac takie szczegdbly jak to, ze myslala, iz dojechali do jej domu oraz to, ze
wysiadla wtedy z samochodu i dowiedziala sie o awarii auta, a nastepnie ponownie do niego wsiadla. Te detale nie
maja wprawdzie znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, ale z pewno$cia nie pozostaja w sprzecznoS$ci z pierwszym
przekazem L. Z., a jedynie stanowia jego uzupelienie. Nie ma zatem powodo6w, aby na tej podstawie podwazyc
zeznania pokrzywdzonej, ktore zostaly prawidlowo ocenione przez Sad I instancji. Orzekajac w niniejszej sprawie
Sad w tym zakresie przestrzegal zasady wymienionej w art. 4 kpk i zgodnie z nia badal oraz uwzglednial okolicznos$ci
przemawiajgce zaré6wno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego. Zeznania pokrzywdzonej sa dowodem w sprawie
ocenianym, tak jak kazdy dowod, zgodnie z regulami wyrazonymi w art. 7 kpk. Niewatpliwie zeznania L. Z. sg
dowodem, ktéry wymagal ze strony Sgdu orzekajacego szczegolnej ostroznoSci przy ocenie z uwagi na to, iz oskarzony
nie przyznal sie do popehienia czynu przypisanego mu w pkt I wyroku i poza pokrzywdzona nie bylo naocznych
Swiadkow tego zajScia. W taki wlasnie sposob Sad ocenil depozycje wskazanego $§wiadka.

L. Z. dokladnie opisala zdarzenie miedzy nig a D. S. (1), ktdre zaistnialo w jego samochodzie nad ranem 31 lipca
2011r. Wskazala dokladnie gdzie i w jakich okoliczno$ciach do niego doszlo oraz na czym ono polegalo. Nie mozna
zgodzi¢ sie ze skarzacymi wyrok — oskarzonym i jego obronca, iz zeznania pokrzywdzonej sa odosobnione i nie znajduja



potwierdzenia w innych dowodach, a w szczegdlno$ci w zeznaniach jej kolezanek P. S. i M. M. (1), ktore w dniu zajécia
razem z nig spozywaly alkohol, poszly do lokalu B.-H., po czym wszystkie odjechaly stamtad samochodem, ktorym
kierowal D. S. (1). M. M. (1) wysiadla najwcze$niej, gdyz oskarzony odwibzl ja do jej chlopaka do miejscowosci B.,
jednakze na drugi dzien dowiedziala sie od P. S., Ze oskarzony wysadzil ja na stacji paliw i dal 20 z}, aby kupila
dotadowanie do telefonu, po czym odjechal stamtad wraz z pokrzywdzong, za$ na focebooku L. Z. napisala, ze
oskarzony chcial jej da¢ 700 zlotych za seks (k. 609). Chociaz pokrzywdzona nie przyznala sie wtedy, iz D. S. (1)
ja zgwalcil, to pytana o te kwestie na rozprawie logicznie wyjasnila, iz nie chciala, by ktokolwiek o tym wiedzial (k.
918v.). Wskazala tam jednak, ze oskarzony wywio6zt ja do lasu, nie chciat jej wypusci¢, zamknal drzwi, przyznawala,
iz ma siniaki na nogach i guza na glowie, S. méwil do niej ,zamknij sie k...myS$lisz, ze po co tu przyjechaliémy”,
plakala, a on byt coraz brutalniejszy, probowala uciekaé 5 razy, ale dopiero pozniej jej sie to udalo. Natomiast P.
S. potwierdzila, ze w lokalu B.-H. oskarzony ,krecil sie przy L. Z.”, a w czasie jazdy dal temu $wiadkowi 20 zl,
aby na stacji paliw w S. kupila doladowanie do telefonu i odjechal z pokrzywdzona, co opowiedziala nastepnie K.
R., ktora takze zeznawala w niniejszej sprawie na te okoliczno$é (k. 188-189, 591-592). Sad Rejonowy trafnie tez
wywiodl, iz zeznania L. Z. koresponduja z depozycjami jej chlopaka K. D., ktérego w dniu 31 lipca 2011r. na facebooku
poinformowala o tym, ze nieznany jej mezczyzna wywio6zl ja do lasu i tam zgwalcil, a szczeg6lowo zrelacjonowala mu
to zdarzenie, gdy przyszedt do niej do domu. Wowczas widzial tez obrazenia na jej ciele. To, Ze inaczej pokrzywdzona
i ten Swiadek relacjonowali swoje zycie intymne w zadnym wypadku nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy,
co sugeruje D. S. (1) w pisemnym $rodku odwolawczym, a to, iz K. D. doradzil L. Z., aby o zdarzeniu zawiadomita
Policje rowniez nie moze podwazaé wiarygodnoéci jego depozycji. Wersja zdarzenia podawana przez L. Z. zostala
potwierdzona tez w zeznaniach jej matki E. Z., ktora w dokladny sposéb opisala, w jakiej sytuacji dowiedziala sie
o tym, ze corka zostala zgwalcona i podala jak zdarzenie to relacjonowala pokrzywdzona. Swiadek zeznata tez na
okoliczno$¢ wizyty w jej domu matki i brata oskarzonego, co réwniez potwierdzila w swoich depozycjach siostra
pokrzywdzonej — L. Z.. Sytuacja ta om6wiona zostala, zgodnie z ich przekazami, w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku. Tam réwniez Sad dokonal logicznej oceny zeznan P. C., ktéry dopiero na rozprawie podal, ze w dacie
zdarzenia byl w lokalu B.-H., rozmawiat z D. S. (1), ktéory méwil do niego, ze zaopiekuje sie L. Z. i jej kolezankami.
Tak wiec nie tylko relacje pokrzywdzonej o zdarzeniu, o ktére chodzi w sprawie, ale tez zeznania przywolanych
wyzej Swiadkow wskazuja jednoznacznie, jak prawidlowo uznal Sad orzekajacy, na sprawstwo oskarzonego w zakresie
przypisanego mu przestepstwa w pkt I wyroku, ktérego dotycza wszystkie wniesione apelacje. Podkreslenia rowniez
wymaga fakt, ze Sad I instancji zeznania L. Z. ocenial przez pryzmat opinii bieglej psycholog, ktéra byla obecna
podczas jej przestuchania w dniu 3 sierpnia 2011r., nastepnie poddala ja badaniu ambulatoryjnemu i sformulowata
wnioski. Wynika z nich (k. 148-149), ze pokrzywdzona wykazuje przecietna zdolno$¢ spostrzegania oraz koncentracje
uwagi i pamie¢ Swieza w zakresie zapamietywania i odtwarzania przyswojonego materialu, jest przekonana co do
shusznos$ci swoich zeznan, ma tendencje do ukazywania siebie w korzystnym $wietle i by¢ moze dlatego nie ujawnita
szczegblow zdarzenia nawet bliskim osobom, jej zeznania sa samodzielne i z psychologicznego punktu widzenia sa
prawdziwe oraz moga stanowi¢ pelnowarto$ciowy dowod w sprawie. Sad orzekajacy pozytywnie ocenil opinie bieglej, a
nadto wywolal w postepowaniu jurysdykcyjnym kompleksowq opinie sadowo-psychologiczng dotyczaca L. Z., z ktorej
wynika, ze posiada ona zdolno$¢ do postrzegania, zapamietywania i odtwarzania spostrzezen, nie zostaly stwierdzone
w jej wypowiedziach treéci o charakterze konfabulacji, ani tendencji do klamstwa patologicznego lub podatnos$ci na
sugestie. Biegle stwierdzily réwniez u niej objawy wykorzystania seksualnego, ktére tworza system traumy zgwalcenia.
Zdaniem Sadu Okregowego, brak jest powodow do podwazenia pozytywnej oceny tych opinii dokonanej przez Sad I
instancji. Wbrew twierdzeniom skarzacych wyrok obroncy oskarzonego i oskarzonego, Sad orzekajacy shusznie uznat,
iz nie mozna zakwestionowaé wiarygodnoSci zeznan pokrzywdzonej na tej podstawie, ze lekarz ginekolog badajac
ja nie stwierdzil na narzadach plciowych obrazen zwiazanych z tym zdarzeniem, gdyz ginekolog A. K., opiniujac w
sprawie wyjasnil, ze niejednokrotnie mial do czynienia z ofiarami gwaltow i wiekszo$¢ z nich nie ma obrazen, chyba, ze
byl to gwalt ze szczegblnym okrucienstwem. Podal tez, iz czesto i tak bylo w przypadku pokrzywdzonej, ofiary gwaltow
zglaszaja sie do lekarza juz po wzieciu kapieli. Nadto Sad uzasadniajac swoje stanowisko w tym zakresie, ktére z
niezrozumialych i niewyartykulowanych powodow kwestionuja skarzacy, powolal sie na stanowisko zaprezentowane
niejako na marginesie w czasie skladania opinii w innym zakresie przez bieglego prof. L. S., ktory réwniez stwierdzil, iz
ze swojego zawodowego do$wiadczenia zna przypadki seksu przy oporze kobiety, kiedy nie zostaly stwierdzone zadne
obrazenia na narzadach rodnych, ani w ich okolicach. Poza tym nie mozna zakwestionowa¢ depozycji pokrzywdzonej



dlatego, ze po tak brutalnym, jak opisywala, zdarzeniu nie miala podartej bielizny, czy innej garderoby, jaka tego
dnia miala na sobie, a uciekajac z samochodu zabrala zdjete ubranie. Mozliwo$¢ zaistnienia takiej sytuacji, z czym
roéwniez nie zgadzaja sie skarzacy, w sposob logiczny i przekonujacy wyjasnil Sad orzekajacy na k. 16 pisemnych
motywow zaskarzonego wyroku. Przedstawiona tam argumentacja znajduje pelng akceptacje Sadu IT instancji i ponad
wszelka watpliwo$é Swiadczy ona o bardzo wnikliwej analizie zgromadzonego materialu dowodowego. Obrazujac
zaistniale zaj$cie Sad wskazal, ze garderoba L. Z. nie zostala uszkodzona, bowiem, jak wynika z jej zeznan, w pierwszej
fazie zajScia zaskoczenie zachowaniem oskarzonego w stosunku do jej osoby spowodowalo, Ze nie bronila sie tak
intensywnie, dopiero pdzniej jej obrona nasilila sie. Zreszta na poczatku D. S. (1) zsunal jej jedynie rajstopy i majtki
do kolan, a gdy drugi raz przystapil do gwaltu, zdjal je jedynie z jednej nogi. Racjonalne sg takze twierdzenia Sadu, ze
wlaénie ta okoliczno$é¢ $wiadczy rowniez o wiarygodnosci relacji pokrzywdzonej, ktora gdyby wymyslila to zdarzenie,
to dla jego uwiarygodnienia moglaby sama uszkodzié¢ garderobe, a tego nie uczynila. Zdaniem Sadu odwolawczego
taka argumentacja, chociaz podwazona przez obrone, jest logiczna i przekonujgca. Nie mozna takze zgodzi¢ sie z
obronca, iz nieprawdziwos¢ wersji L. Z. potwierdza brak §ladow spermy w pojezdzie oskarzonego, gdyz samochdd ten
nie zostal zabezpieczony zaraz po zdarzeniu i D. S. (1) mial mozliwo$¢ dokladnego posprzatania jego wnetrza. Poza
tym za wersja przedstawiong przez L. Z. przemawiaja tez stwierdzone u niej obrazenia ciala (k. 122), ktorych rodzaj
i lokalizacja wykluczaja, zdaniem opiniujacego w sprawie bieglego M. R., wersje oskarzonego jakoby pokrzywdzona
doznala ich w innych okoliczno$ciach, w tym na skutek wsuniecia nogi w dziure na mostku. Nie bylo powodéw, aby
Sad Rejonowy opinie tego bieglego zanegowal, a stwierdzil on, ze opisane w dokumentacji lekarskiej obrazenia mogly
powstaé¢ w okolicznoéciach opisanych przez pokrzywdzong, a mianowicie na skutek uderzen reka, szarpania sie (k.
183). Wbrew stanowisku skarzacego wyrok oskarzonego, Sad Rejonowy w Siedlcach prawidlowo ocenil pozostale
zgromadzone w sprawie dowody i swoje stanowisko w tym zakresie wyczerpujaco uzasadnil. Nie mozna uznaé, ze
dowolna jest dokonana przez Sad meriti ocena zeznan $wiadkéw K. F., K. S., A. P. oraz D. S. (2). Trzej pierwsi z
wymienionych Swiadkéw to osoby zawnioskowane na rozprawie do przestuchania przez obrone, ktore mialy zeznaé na
okoliczno$¢ sytuacji, w jakiej zastaly oskarzonego i pokrzywdzong w nocy z 30 na 31 lipca 2011r. Wszyscy ci §wiadkowie
sg znajomymi D. S. (1) i mieszkaja w U.. F. i S. potwierdzili w swoich zeznaniach jedynie to, ze w ostatnia niedziele
lipca ok. godz. 5-6 rano, jadac na gielde do S., widzieli oskarzonego jak stal w towarzystwie jakiej$ dziewczyny przy
bramie, czy furtce prowadzacej do jego posesji. Natomiast A. P. w czasie jednego przestuchania poczatkowo twierdzit,
iz nie widzial w niedziele rano D. S. (1), a na pytanie, czy wie, o co toczy sie sprawa odpowiedzial: , nie wiem dokladnie,
ale pono¢ mialem wiez¢ jaka$ kobiete”, dopiero po zadaniu pytania przez oskarzonego, ,czy $wiadek pamieta, jak
w ubieglym roku rano zatrzymalem $wiadka, aby Swiadek zawi6zl dziewczyne do S.?” odpowiedzial, ze widzial D.
S. (1) z dziewczyna i podwidzl ja do S.. Wysiadla przy stacji (...) w S. na ulicy (...). Byla chyba blondynka, ,stara
nie byla”. Dysponujac wskazanymi i oméwionymi dokladnie przez Sad meriti depozycjami tych trzech $wiadkow
nie bylo podstaw do uznania na ich podstawie za wiarygodna wersji oskarzonego, ktéra osoby te mialy potwierdzié.
Sad orzekajacy zasadnie bowiem wywiodl, Ze zeznania A. P. wobec ich wewnetrznej sprzeczno$ci sa niewiarygodne i
zostaly nieudolnie stworzone dla potwierdzenia linii obrony przyjetej przez D. S. (1). Nie ma powod6éw, aby uznawaé
za wiarygodne relacji $wiadka tylko dlatego, iz jest on starsza osoba, gdyz ta okoliczno$¢ nie powoduje automatycznie,
ze osoba taka zeznaje prawde. Poza tym, jak wynika z akt sprawy, A. P. w dacie przesluchania miat 57 lat (k. 759),
a nie 70, jak wskazuje oskarzony w pisemnym $rodku odwolawczym (k. 4), sugerujac, iz ze wzgledu na wiek jego
przekaz zasluguje na obdarzenie go walorem wiarygodnoSci. Je$li za$ chodzi o zeznania K. F. i K. S., to zasadnie Sad
wywiodl, ze nie mozna z nich wnioskowaé, ze ta dziewczyna, w towarzystwie ktérej widzieli oni oskarzonego byla
wlaénie pokrzywdzona, skoro nie potrafili jej dokladnie opisa¢, a z relacji K. F. wynika, ze byta ta kobieta w wieku 30
lat, a zatem znacznie starsza niz L. Z.. Na marginesie nalezy podnie$¢, iz niewykluczone jest to, ze o godzinie 5.00-
6.00 rano D. S. (1) stal przed swoja posesja z inna dziewczyna, gdyz z zeznan pokrzywdzonej wynika, Ze po zaistnieniu
zdarzenia, o ktére chodzi w sprawie, do swojego domu dotarla nad ranem, miedzy godzing 3.00 i 4.00. Istotnym jest
roéwniez to, iz na wskazana okoliczno$¢ Sad dopuscil tez dowody z zeznan §wiadkéw B. F. i J. F., jednakze osoby te nie
potwierdzily linii obrony oskarzonego, a ich ocena nie byta kwestionowana w apelacji oskarzonego, czy tez obroncy.
Prawda jest, ze Swiadkowie ci przyznawali, iz oskarzonemu zepsul sie samochod O. (...) i $wiadek go ogladal, jednakze
osoby te nie wskazaly nawet, w jakiej to bylo dacie, a jedynie, ze bylo to w godzinach popoludniowych (oboje), w
niedziele (J. F. — k. 1033), na dworze bylo cieplo (B. F. — k.132v). Relacje Swiadkow takiej tresci, podobnie jak zeznania
K. F., w ktorych twierdzil, ze samocho6d oskarzone stal ,bodajze naprzeciw bramy” i K. S., ktéry samochodu D. S. (1)



wowczas nie widzial, nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i nie bylo zadnych racjonalnych powodéw, aby
oskarzony okoliczno$ci te eksponowal w swojej apelacji. Niewykluczone jest przeciez to, iz jego auto stalo tego dnia
w godzinach rannych na podwoérku, ani tez to, iz po poludniu, w nieokreslonej blizej dacie zostala stwierdzona w nim
jakas awaria. Z kolei depozycje matki oskarzonego i jego brata M. S. odnosnie kwestii przebywania L. Z. wich domu w
dacie zdarzenia Sad I instancji zasadnie odrzucil, jednakze nie z tego powodu, zZe sa to czlonkowie najblizszej rodziny
D. S. (1), lecz z tego wzgledu, iz relacje J. S. sa w tym zakresie wewnetrznie sprzeczne, co wykazal Sad orzekajacy
na k.20 pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku, a nadto pozostajg w opozycji z pozostalym zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym, za wyjatkiem prawidlowo ocenionych przez Sad zeznan R. S. i to nie tylko w zakresie
dotyczacym kwestii obecnoS$ci pokrzywdzonej w domu oskarzonego, ale tez celu i przebiegu wizyty matki D. S. (1) w
domu L. Z. (zeznania E. Z. k. 393-394), czy tez bielizny rzekomo pozostawionej przez pokrzywdzona w domu rodziny
S. w U. (zeznania Swiadkow M. M. (2)i P. T.).

Whbrew twierdzeniom oskarzonego zawartym w pisemnej skardze, Sad stusznie uznal, ze niewiarygodne sa zeznania
$wiadka D. S. (2) i swoje stanowisko w sposob przekonujacy uzasadnil. Znajduje ono pelng akceptacje Sadu
odwolawczego. Istotna w sprawie i zauwazona przez Sad Rejonowy pozostaje okoliczno$é, iz $wiadek ten zgloszony
zostal przez obrone dopiero w koficowym etapie postepowania jurysdykcyjnego w celu wykazania, ze depozycje
pokrzywdzonej stanowia wylacznie pomoéwienia oskarzonego stworzone w celu wyludzenia pieniedzy od D. S. (1).
Sad I instancji, aby zweryfikowac zeznania D. S. (2), wskazujace na uprawianie przez L. Z. prostytucji, przeprowadzit
wnikliwe postepowanie dowodowe, przestuchujac M. P. — osobe prowadzacg agencje towarzyska mieszczaca sie w S.
przy ul. (...), gdzie pokrzywdzona miata by¢ zatrudniona, a konsekwencja tego przestuchania z kolei byto dopuszczenie
dowodu z zeznan K. K., ktora, jak sie okazalo, uprawia prostytucje i zna D. S. (2). Przypomnieé nalezy, iz zadna z tych
0sob, tj. ani M. P. ani K. K., nie potwierdzila, aby znala pokrzywdzong, zadna nie rozpoznala jej na okazanej tablicy
pogladowej jako osoby, ktora, wedlug twierdzen D. S. (2), miala w tej agencji uprawiaé prostytucje. Sad w sposéb
logiczny wyjasnil tez, skad pochodzi zdjecie L. Z. zlozone do akt sprawy przez D. S. (2) na dowdd jej znajomosci z
pokrzywdzona. Okazalo sie bowiem, iz pochodzi ono z facebooka, bo tam wlasnie L. Z. takie swoje zdjecie zamieScila.
Powyzsze okoliczno$ci w kontek$cie zacytowanego przez Sad orzekajgcy fragmentu listu oskarzonego do jego matki,
w ktérym udziela jej instrukeji, jak ma ona rozmawiac z M. P., ktéra miala zeznaé, iz zna pokrzywdzong i D. S. (2), aby
wszystko ,.bylo jasne na 100%”, pozwolilo na bezsporne wykazanie, ze zeznania D. S. (2) zostaly stworzone wylgcznie
na potrzeby niniejszego postepowania i nalezy odmowié im wiarygodnoSci. Zreszta M. P. przyznala, ze zglosila sie
do niej kobieta, ktéra podajac sie za matke D. S. (1) prosila ja, aby zeznawala w tej sprawie i podala, iz zna L. Z. i
D. S. (2), gdyz to jest wazne dla jej syna (k. 1222-1223). Nie mozna wiec z powodu wskazanych wyzej okolicznosci
uznac¢ za skarzacym wyrok oskarzonym, iz Sad zakwestionowal zeznania D. S. (2) tylko dlatego, ze pozostaja w
sprzeczno$ci z relacja pokrzywdzonej. Sad orzekajacy swoje stanowisko uzasadnil zgodnie z regula wskazang w art. 7
kpk, za$ argumenty podniesione w tym zakresie przez oskarzonego sa nieprzekonujace i stanowia jedynie polemike z
prawidlowa oceng dowodow, a aby sie o tym przekonac wystarczy jedynie uwazna lektura uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia.

Nie mozna tez uznaé za skarzacym wyrok D. S. (1), iz uchybieniem Sadu orzekajacego, ktore mialo wplyw na treéc
wyroku bylo nieprzestuchanie $wiadka P. J.. Wniosek o dopuszczenie tego dowodu zlozyl oskarzony na pismie w dniu
7 stycznia 2013r. Swiadek ten mial zeznaé na okoliczno$é spotkania sie z L. Z. zaraz po zdarzeniu, o ktére chodzi
w sprawie i posiadania jej telefonu komoérkowego. Wezwanie wysylane na wskazany adres nie zostalo §wiadkowi
doreczone, a z informacji uzyskanej z KMP w E. z dnia 26 lutego 2013r. wynika, ze P. J. pod wskazanym adresem
nie mieszka od okolo poéttora roku i prawdopodobnie przebywa za granica. Nadto funkcjonariusze Policji udali sie
do miejsca zamieszkania matki P. J. i od niej uzyskali informacje, ze nie wie gdzie syn przebywa, bo od dwoch
lat nie utrzymuje z nim kontaktéw. Wezwanie dla tego $wiadka wysylane bylo wielokrotnie na kolejne terminy
rozprawy za pos$rednictwem Policji, ale Sad za kazdym razem otrzymywal odpowiedZz o niemoznoSci doreczenia
wezwania z uwagi na to, ze P. J. nie przebywa pod wskazanym adresem i z tego wzgledu dow6d powyzszy nie
zostal przeprowadzony. Sad orzekajacy, w ocenie Sadu odwolawczego, na rozprawie w dniu 13 stycznia 2014r. podjal
wlasciwa decyzje o dokonaniu reasumpcji postanowienia z dnia 7 stycznia 2013r. w przedmiocie dopuszczenia dowodu
z zeznan $wiadka P. J., albowiem mimo podjecia wielu préb doreczenie temu Swiadkowi wezwania i przestuchanie



go w niniejszej sprawie okazalo sie niemozliwe. Nie mozna réwniez uznac za bledna decyzji o oddaleniu przez Sad
I instancji wielokrotnie skladanego przez oskarzonego, a takze jego obrornice, wniosku o przeprowadzenie dowodu
z badan D. S. (1) przy pomocy wariografu, a takze dowodu z wizji lokalnej w miejscu zamieszkania oskarzonego
i w poblizu tego miejsca w celu wskazania przez niego gdzie pokrzywdzona wpadla w dziure znajdujaca sie w
mostku obok jego posesji. Sad wielokrotnie oddalajac wniosek dowodowy o przestuchanie D. S. (1) z zastosowaniem
przez bieglego $rodkow technicznych majacych na celu kontrole nieSwiadomych reakcji organizmu, a wiec w celu
weryfikacji jego prawdoméwnosci wskazal, ze dowdd ten nie jest przydatny do stwierdzenia danej okolicznoéci.
Nadto Sad w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku powolat sie, na akceptowane w pelni réwniez przez Sad
odwolawczy, stanowisko w tym zakresie Sadu Apelacyjnego w Lublinie wyrazone w wyroku z dnia 25 marca 2010r.
w sprawie IT AKa 15/10 z ktorego wynika, ze dowod z badania wariograficznego ma warto$¢ poznawcza jedynie w
poczatkowej — weryfikacyjnej fazie postepowania, a traci na znaczeniu z uplywem czasu oraz z iloScia czynnoSci
procesowych z udzialem badanego. Zatem na etapie postepowania jurysdykecyjnego zgloszenie takiego wniosku i
to po przeprowadzeniu znacznej iloéci dowodéw bylo nieprzydatne, zasadnie wiec Sad oddalil wskazany wniosek
dowodowy uznajgc, iz na tym etapie procesu dowod ten nie mial znaczenia na rozstrzygniecie sprawy. Trafne bylo
tez oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie wizji lokalnej celem wykazania wyzej opisanych okoliczno$ci,
gdyz dowdd ten w oczywisty sposob zmierzal do przewleklo$ci postepowania, na co przede wszystkim wskazuje tre$c
opinii bieglego M. R., ktory wykluczyl, azeby stwierdzone u pokrzywdzonej obrazenia nogi mogly powsta¢ w sytuacji
opisanej przez oskarzonego. Biegly stwierdzil, ze gdyby noga L. Z. wpadta do dziury w mostku, to powstaltyby woéwczas
obrazenia w okolicy bocznej lub przysrodkowej podudzia, powstalyby znaczne i rozleglejsze obrazenia ciala, a nie tylko
otarcie naskorka. Jesli noga wpadnie w taka szczeline to uraz jest duzy, leczenie jest dosyé dlugie i rana Zle sie goi.
W jego ocenie zadne z obrazen widocznych na zdjeciach nie mogly powstaé w wyniku wpadniecia nogi w betonowa
szczeline. Obrazenia stwierdzone u L. Z. mogly powsta¢ w samochodzie, gdy bronila sie (k. 987v).

Nie mozna réwniez zgodzi¢ sie z twierdzeniami zawartymi w apelacjach oskarzonego i jego obroncy, iz dobrowolne
zgloszenie sie D. S. (1) po zdarzeniu na Policje stanowi dowdd jego niewinno$ci. Sad przyznal, ze faktycznie oskarzony
sam stawil sie na Policje, stlusznie jednakze uznajac, iz okoliczno$¢ ta nie moze stanowi¢ dowodu niewinnosci
oskarzonego. Nie przekonuje takze Sadu II instancji argument, Ze weczeéniej po popelnieniu innych przestepstw, za
ktére D. S. (1) byl skazywany, ukrywatl sie i byt poszukiwany listem gonczym, to w tej sprawie nie mogt dopuscié
sie gwaltu na osobie pokrzywdzonej, bowiem w przeciwnym wypadku sam dobrowolnie nie zglosilby sie na Policje.
Logiczny i przekonujacy jest wywod w tym zakresie poczyniony przez Sad meriti, a sprowadzajacy sie do wniosku, ze
oskarzony po prostu nie przypuszczal, iz tak szybko zostanie zidentyfikowany jako sprawca gwattu na osobie L. Z..

Whbrew stanowisku skarzacych wyrok oskarzonego i jego obronicy, Sad Rejonowy w Siedlcach prawidlowo ocenil
wszystkie zgromadzone w sprawie dowody i na ich podstawie wyciagnatl trafne wnioski. Logicznie wywiddl, iz D. S.
(1) pozostawiajac P. S. na (...) przy ul. (...) w S. mial juz zamiar dokonania gwaltu na osobie L. Z.. Nie mozna uznaé
tego twierdzenia za zbyt daleko idace dlatego, ze nie podjal on préby pozostawienia jej juz na stacji benzynowej w
miejscowosci C., na ktorej wezeéniej wysiadala (k. 19 uzasadnienia wyroku). Co wiecej nalezy wskazaé, iz zamiar ten
towarzyszyl oskarzonemu z pewnoécig juz w lokalu, w ktérym spotkal pokrzywdzona i jej kolezanki, bawil sie z nimi, a
szczegOlnie z L. Z., kupowal alkohol, obserwowal jej zachowanie i odwiadczyl do przebywajacego tam D. C. (zeznania
tego $wiadka zloZzone na rozprawie — k. 252), ze zna dziewczeta, bo sa z jednej ulicy, zaopiekuje sie nimi i je odwiezie,
po czym przeniost ich rzeczy do samochodu. To wlasnie jego zabiegami juz w lokalu nalezy ttumaczy¢ powdd, dla
ktorego pokrzywdzona faktycznie wsiadla do samochodu D. S. (1). Chciata wréci¢ z nim do swojego domu, a nie,
jak probuje wywodzi¢ obrofica w uzasadnieniu pisemnego $rodka odwolawczego, sama opuszczajac towarzystwo i
zabawe ,czynila w ten sposob wyraznie starania, aby znaleZ¢ sie sam na sam z oskarzonym”. Nie tylko zatem wyniki
przeprowadzonych badan sagdowo-psychiatryczno-psychologicznych i seksuologicznych, wskazujace na to, iz D. S.
(1) nie cierpi na chorobe psychiczna ani upos$ledzenie umystowe, a stan psychiczny, w jakim znajdowat sie tempore
criminis nie znosil i nie ograniczal jego zdolnosSci rozpoznania czynu i pokierowania swoim postepowaniem, a cierpi
na nadmierny poped plciowy, czyli erotomanie, a takze raptofilie, czyli sklonno$¢ do zaspokajania potrzeby seksualnej
w formie zgwalcenia i zaburzenia te majg charakter utrwalony, jak to blednie sugeruje w apelacji obrona, ale dowody
w postaci prawidlowo przeanalizowanych i wieloplaszczyznowo ocenionych zeznan pokrzywdzonej i korespondujgce



z nimi dowody, doktadnie oméwione w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia wskazujg, iz D. S. (1) ktérego
wyjasnienia w zakresie czynu przypisanego mu w pkt I wyroku zasadnie zostaly zakwestionowane, popekil nie tylko
czyn zarzucony mu w pkt II aktu oskarzenia, wyczerpujacy dyspozycje art. 244 kk, do czego przyznal sie, ale rowniez
czyn zarzucany mu w pkt I aktu oskarzenia, ktérego opis i kwalifikacja prawna zostaly prawidlowo zmodyfikowane
w zaskarzonym wyroku.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze wprawdzie oskarzony nie przyznal sie do dokonania czynu, przypisanego mu w
punkcie I zaskarzonego orzeczenia, to jego sprawstwo réowniez w tym zakresie zostalo przez Sad Rejonowy w spos6b
przekonywujacy wykazane. W tej sytuacji zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
a takze obrazy art. 7 kpk sa chybione. W niniejszej sprawie zeznania pokrzywdzonej, uznane zostaly za dowdd
pelnowarto$ciowy i shusznie na jego podstawie oraz potwierdzajacych go dowodach ustalil Sad w sprawie prawidlowy
stan faktyczny. Zatem wina oskarzonego w zakresie czynu, ktéry wyczerpal dyspozycje art. 197 § 1 kk w zw. z art. 12
kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk, tak jak w zakresie przypisanego mu czynu w pkt
IT wyroku, ktory nie byt skarzony apelacjami, jest niewatpliwa.

Odnoszac sie do kwestii wymiaru kar jednostkowych orzeczonych za poszczegélne przestepstwa, jak i wymierzonej
wobec oskarzonego kary lacznej 9 lat pozbawienia wolnosci, to nalezy uznaé, ze nie nosza one cech razacej surowosci
inie ma podstaw, aby je lagodzi¢ w postepowaniu odwolawczym. Sad I instancji nalezyta range nadal okoliczno$ciom
obcigzajacym, uwzgledniajac we wlasciwy sposob stopien spolecznej szkodliwoSci, w szczegbdlnoSci przypisanego mu
przestepstwa w pkt I wyroku. Niewatpliwie kara laczna 9 lat pozbawienia wolnosci jest kara surowa, ale adekwatna do
stopnia winy oskarzonego i stopnia spotecznej szkodliwosci czynéw. Kara w takim wymiarze, w $wietle okoliczno$ci
sprawy trafnie wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, spelni zamierzone cele i to zar6wno w ramach
prewencji szczegblnej — u§wiadomi oskarzonemu — osobie wielokrotnie karanej, w tym za przestepstwa z art. 197
§ 1 kk, odpowiadajacej w warunkach multirecydywy w odniesieniu do czynu I - naganno$¢ swojego postepowania i
prewencji ogélnej — ugruntuje w spoleczenstwie poczucie nieuchronnego ukarania sprawcy kara adekwatng do wagi
popelionych wystepkéw. Takze nie mozna uznad, ze zbyt surowy jest orzeczony Srodek karny na podstawie art. 46 § 1
kk. Zado$¢uczynienie za doznang przez L. Z. krzywde w kwocie 15.000 z} absolutnie nie jest wygoérowane, zwazywszy
na okolicznoéci czynu popelionego na jej szkode, a przede wszystkim jego skutki, a mianowicie stwierdzona u
pokrzywdzonej traume zgwatcenia. Bledem Sadu orzekajacego, na co trafnie zwrécil uwage prokurator w pisemne;j
skardze, bylo nieorzeczenie $rodka karnego w postaci zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong L. Z., bowiem
zgodnie z art. 41a § 2 kk Sad orzeka zakaz kontaktowania sie z okre§lonymi osobami w razie skazania na kare
pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania za przestepstwo przeciwko wolnoéci seksualnej
lub obyczajnoéci na szkode maloletniego. W ocenie Sadu II instancji, jak slusznie postuluje w apelacji oskarzyciel
publiczny, nalezy w tym zakresie zaskarzony wyrok zmieni¢ orzec ten $§rodek karny wobec oskarzonego na 10 lat,
zwazywszy na charakter czynu i wiek pokrzywdzonej. Z tego wzgledu Sad odwolawczy zaskarzony wyrok zmienil w
ten sposo6b, ze na podstawie wskazanego przepisu orzekl obligatoryjny Srodek karny w postaci zakazu kontaktowania
sie z L. Z. przez okres 10 lat.

Sad odwolawczy uznal natomiast za niezasadny sformulowany réwniez w apelacji oskarzyciela publicznego zarzut
nieorzeczenia w wyroku Sadu I instancji Srodka zabezpieczajacego w postaci umieszczenia oskarzonego po
odbyciu kary pozbawienia wolnosci w zakladzie zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej
lub psychoterapii, zmierzajacych do zapobiezenia ponownemu popelnieniu przez niego przestepstwa przeciwko
wolnosci seksualnej. Przypomnieé¢ nalezy, ze przepis art. 95 a § 1 kk nie zobowigzuje Sadu do orzeczenia takiego
Srodka w przypadku skazania sprawcy na kare pozbawienia wolnoSci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania
za przestepstwo skierowane przeciwko wolnoéci seksualnej, popelnione w zwigzku z zaburzeniami preferencji
seksualnych, ale jedynie daje mu taka mozliwo$é. Sad meriti pomimo, iz spelnione zostaty formalne przestanki do
orzeczenia tego Srodka, pozytywnej decyzji w tym zakresie nie podjal. Swoje stanowisko uzasadnil w ten sposob, iz
zwazywszy na wymiar orzeczonej bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze 9 lat wystarczajace bedzie
odbycie tej kary w warunkach oddzialu terapeutycznego w zakladzie karnym. Takie tez stanowisko zajmuje Sad II



instancji, majac réwniez na uwadze o$wiadczenie D. S. (1) zlozone na rozprawie odwolawczej, z ktoérego wynika, iz
zostal on juz skierowany na terapie.

Majac powyzsze okolicznos$ci na wzgledzie Sad odwolawczy na podstawie art. 437 § 11 2 kpk i art. 456 kpk orzekl,
jak w wyroku.



