Sygn. akt IT Ka 660/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Mariola Krajewska - Sinczuk
Sedziowie: SO Jerzy Kozaczuk

SO Dariusz Poltorak (spr.)
Protokolant: sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale Prokuratora Bozeny Grochowskiej-Malek
po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2015 1.

sprawy A. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a§4 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 29 wrze$nia 2014 r. sygn. akt IT K 490/14

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe oskarzonego A. K. przekazuje Sadowi Rejonowemu w Minsku Mazowieckim do

ponownego rozpoznania.

Sygn. akt IT Ka 660/14

UZASADNIENIE

A. K. oskarzony byl o to, ze w dniu 10.05.2013r. w miejscowosci (...), ul. (...), gm. M., pow. (...), woj. (...), jechal
jako kierujacy samochodem marki (...) nr rej. (...) po drodze publicznej w stanie nietrzezwoSci z wynikiem badania
1,36 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, czym nie zastosowat sie do prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w
Minsku Maz. z dnia 30.04.2013r. sygn. akt I K 133/13 zakazujacego prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych

na okres 4 lat,

tj. o czyn z art. 178a § 4 kk

Wyrokiem z dnia 29 wrze$nia 2014 r. Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim:




I. oskarzonego A. K. uznat za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu stanowigcego wystepek z art. 178a §4 kk
z tym, ze opis czynu zmodyfikowal i przyjal, Ze mial on miejsce 10 maja 2014 r. i za to na podstawie art. 178a § 4 kk
skazal go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat,

III. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 180 zl tytulem oplaty oraz 9o zl tytutem zwrotu wydatkéw
postepowania.

Apelacje od tego wyroku wniost oskarzony zaskarzajac go w calosci i zarzucil rozstrzygnieciu Sadu I instancji wadliwe
przyjecie, iz przestawienie przez niego pojazdu na prywatnej posesji stanowilo ,poruszanie sie” w ruchu drogowym.
W apelacji zawarty byl wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania Sadowi I
instancji, ewentualnie o przeprowadzenie dowodu z przestuchania wskazanych w apelacji Swiadkéw i uniewinnienie
go lub rozwazenie mozliwoSci umorzenia postepowania z uwagi na znikoma szkodliwo$¢ zarzucanego mu czynu.

Na rozprawie odwolawczej oskarzony popierat apelacje i wnioski w niej zawarte, natomiast prokurator przylaczyl sie
do wniosku o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zawarty w apelacji wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania jest
zasadny, albowiem przy rozpoznaniu sprawy nie zostaly wyjasnione wszystkie istotne okoliczno$ci, niezbedne do
wydania koncowego merytorycznego orzeczenia.

A. K. stoi pod zarzutem popelnienia czynu z art. 178a § 4 kk, do ktérego znamion nalezy m.in. kierowanie osoby
bedacej w stanie nietrzezwosSci pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym. Dlatego oczywistym jest i nie wymaga

to szerszego wywodzenia, ze odpowiedzialno$ci za ten wystepek odpowiada jedynie osoba nietrzezwa prowadzaca
pojazd mechaniczny w miejscu, w ktérym taki ruch lagdowy (drogowy) sie odbywa. Zebrane w trakcie dotychczasowego
postepowania dowody i poczynione w oparciu o nie ustalenia faktyczne, nie daja calkowitej pewnosci, iz z taka sytuacja
mamy do czynienia w przedmiotowej sprawie.

Juz w trakcie postepowania przygotowawczego (k.11-12) oskarzony ustosunkowujac sie do postawionego mu
zarzutu stwierdzil, iz zostal zatrzymany do kontroli drogowej w trakcie przestawiania samochodu na inne miejsce
parkingowe, na prywatnej posesji nalezacej do wlasciciela sklepu znajdujacego sie w miejscowoéci (...) i do tego
jedynie mialo ograniczy¢ sie jego kierowanie pojazdem w stanie nietrzezwo$ci. Analogicznej treSci wyja$nienia
oskarzony zlozyt na rozprawie (k.28). Pomimo takiej treSci wyjasnien, zaréwno organy $cigania — na etapie
postepowania przygotowawczego, jak i sad - w trakcie postepowania jurysdykcyjnego, nie podjely zadnych dzialan, nie
przeprowadzily dowodow pozwalajacych na zweryfikowanie takiej tre$ci wyjasnien oskarzonego i ustalenie, czy plac/
posesja, po ktorym poruszal sie A. K. moze by¢ uznane za miejsce, o ktbrym mowa w art. 178a § 4 kk, a wiec za obszar,
na ktérym odbywa sie ruch ladowy. Czynnosci przeprowadzone w postepowaniu przygotowawczym ograniczyly sie
praktycznie do zalaczenia notatki urzedowej, protokotu z przebiegu badania stanu nietrzeZwosci dokumentujacych
sam fakt przeprowadzenia kontroli drogowej oraz odebrania wyjasnien od oskarzonego. Zaniechano przeprowadzenia
fundamentalnej czynnoéci, jaka jest chociazby przestluchanie funkcjonariuszy policji przeprowadzajacych czynnosci w
przedmiotowej sprawie, co pozwoliloby ustali¢ okolicznoéci zatrzymania oskarzonego. Jest to istotne o tyle, Ze nawet
przy ewentualnym ustaleniu, ze oskarzony kierowal samochodem w ruchu ladowym (a wiec w miejscu, gdzie taki ruch
sie odbywa) inaczej ocenia¢ nalezy spoleczna szkodliwo$é czynu — co niewatpliwie rzutuje m.in. na wymiar kary, w
sytuacji gdy ma to miejsce na drodze publicznej, a inaczej, gdy kierowanie tym pojazdem polega na kilkumetrowym
przestawieniu go na przysklepowym parkingu. Zaniedbania, ktérych dopuscily sie organy $cigania, a nastepnie sad,
skutkowa¢ musialy uchyleniem wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania.



Przy ponownym rozpoznaniu Sad Rejonowy w calo$ci przeprowadzi przewod sadowy, w tym dowody wnioskowane
przez oskarzonego w apelacji, ustali i przestlucha funkcjonariuszy policji, ktérzy dokonali zatrzymania i badania
stanu nietrzezwoSci oskarzonego. Niezbednym wydaje sie rowniez dokonanie ogledzin miejsca, w ktérym doszlo do
zatrzymania oskarzonego — wedlug jego twierdzen mial to by¢ przysklepowy parking polozony na prywatnej poses;ji,
jak i zwrocenie sie do wlasciciela posesji o udostepnienie ewentualnego nagrania z kamery przemyslowej. Z uwagi na
ilo$¢ i rodzaj wskazanych wyzej czynnoSci, ktore sa niezbedne do pelnego wyjaénienia sprawy, Sad Rejonowy rozwazy
mozliwo$¢ skorzystania z instytucji, o ktérej mowa w art. 344 § 1 kpk. Po uzupelieniu materialu dowodowego sad
dokona niezbednych ustalen, a rozstrzygajac o winie oskarzonego w tym o zaistnieniu przeslanki w postaci ,,ruchu
ladowego” bedzie mial na wzgledzie orzecznictwo Sadu Najwyzszego w tym zakresie (m.in. postanowienie z 28 maja
2008 ., IV KK 29/08, OSNKW 2008/1/1163, wyrok z 15 grudnia 2011r. I KK 184/11, Prok. i Pr. 2012/314).

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 437 § 2 kpk Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.
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