Sygn. akt IT Ka 672/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Kozaczuk

Protokolant: st.sekr.sad. Agata Polkowska

po rozpoznaniu w dniu 2 lutego 2015 1.

sprawy M. S.

obwinionego o wykroczenie z art. 92 a kw

na skutek apelacji, wniesionej przez obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 13 listopada 2014 r. sygn. akt Il W 468/14

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od M. S. na rzecz Skarbu Panstwa 80 zlotych kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze.

Sygn. aktII K a 672/14

UZASADNIENIE

M. S. zostal obwiniony o to, ze w dniu 07 czerwca 2014 r. 0 godz. 20.35 w miejscowoéci G. gm. W. na trasie (...)
kierujac samochodem osobowym m-Ki (...) nr rej. (...) przekroczyl dozwolong predko$é na obszarze zabudowanym o
32 km/h (82/50 km/h),

Y. o czyn z art. 92a k.w.
Wyrokiem z dnia 13 listopada 2014 r., sygn. akt II W 468/14, Sad Rejonowy w Siedlcach:

I. obwinionego M. S. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 92a k.w. i
za czyn ten na podstawie art. 92a k.w. wymierzyl obwinionemu kare grzywny w wysokoS$ci 200 zlotych;

II. zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty kwote
30 zlotych oraz 100 zlotych tytulem pozostalych kosztéw postepowania.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wywi6dt obwiniony M. S., zaskarzajac go w calosci i zarzucajac mu:

I. naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow przez:



- bezpodstawne obdarzenie walorem wiary wynikow pomiaru predkosci dokonanego urzadzeniem (...), mimo
okoliczno$ci, iz rzeczone urzadzenie, wbrew tresci art. 2 pkt 59 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu
drogowym, nie identyfikuje pojazdu oraz zostalo uzyte podczas korzystania przez obwinionego z uktadu klimatyzacji
automatycznej, zaklocajacego prawidlowosé wspomnianego pomiaru,

- bezpodstawne obdarzenie walorem wiary zeznan §wiadka M. M., ktory wskazal, ze pomiaru predkosci dokonatl
pod katem zerowym z krawedzi jezdni, podczas gdy z punktu widzenia kierowcy stal on z jego lewej strony oraz nie
udowodnit pod jakim katem trzymal przedramie; apelujacy podnioslt przy tym, ze relacje tego $wiadka nie odpowiadaly
prawdzie w zakresie natezenia ruchu i poruszania sie przez obwinionego po terenie zabudowanym

II. zignorowanie zalaczonych kopii wyrokéw: Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 7 sierpnia 2013 r., sygn. akt IV 1 Ka
270/13, Sadu Okregowego w Zamo$ciu z dnia 13 stycznia 2014 r., sygn. akt I Ka 779/13 jak rowniez kopii protokotu
z eksperymentu procesowego w sprawie II W 359/10.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutow odwolujacy sie wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez
uniewinnienie go od popelnienia zarzucanego mu czynu.

Na rozprawe odwolawcza apelujacy M. S. nie stawil sie mimo prawidlowego zawiadomienia o jej terminie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i jako taka na uwzglednienie nie zasluguje.

Na wstepie zaznaczy¢ trzeba, ze wbrew wywodom skarzacego kontrola instancyjna nie potwierdzila, ze postepowanie
przez Sadem Rejonowym bylo dotkniete uchybieniami, ktére moglyby wywrzeé wplyw na tre$¢ wyroku.

Apelujacy nie ma racji, o ile kwestionuje dokonang przez Sad I instancji ocene materialu dowodowego. Motywy
tej oceny przedstawione zostaly w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku i analiza przytoczonych tam
argumentow wykazuje, iz ocena ta jest prawidlowa. Sad Rejonowy poczynil ustalenia faktyczne w oparciu o caloksztalt
zgromadzonego oraz ujawnionego w toku rozprawy gtéwnej materialu dowodowego, ktérego wartoSciowanie zostato
dokonane z poszanowaniem zasady obiektywizmu oraz zasady swobodnej oceny dowodow.

W pierwszym rzedzie wskazac trzeba, ze odwolujacy sie bezpodstawnie kwestionuje pierwszoinstancyjne przekonanie
o szczero$ci zeznan funkcjonariusza Policji M. M.. Stwierdzi¢ nalezy, iz w demokratycznym panstwie prawnym, jakim
niewatpliwie jest Polska, domniemywa sie, Ze organy $cigania funkcjonuja zgodnie z obowigzujacymi przepisami, nie
dopuszczajgc sie naduzy¢ w trakcie przeprowadzanych czynno$ci. Dla obalenia rzeczonego domniemania konieczne
jest co najmniej uprawdopodobnienie okolicznoSci przeciwstawnych (podobnie: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z 27 wrzeénia 2012 r., IT AKa 83/12, LEX nr 1220567). Apelujacy uprawdopodobnienia takiego zaniechal. Nie ma
bowiem racjonalnych powodoéw, dla ktérych wymieniony §wiadek mialby z rozmyslem zignorowaé wiedze nabyta w
drodze teoretycznego i praktycznego przeszkolenia

w zakresie umiejetnosci obstugi radarowego przyrzadu do pomiaru predkosci pojazdow (k. 42) wylacznie w celu
ukarania akurat obwinionego. Brak jest przy tym roéwniez racjonalnych podstaw pozwalajacych na zalozenie, ze z
blizej nieznanych wzgledéw funkcjonariusz Policji zdecydowal sie na kontrole predkosSci pojazdu nie poruszajacego
sie w terenie zabudowanym i nastepcze twierdzenia przeciwne. Dlatego wiarygodnym jest, ze M. M. dokonal pomiaru
uzywajac przyrzadu (...) pod wlasciwym, a wiec umozliwiajacym nalezyte przeprowadzenie przedsiewzietej czynnosci,
katem, w stosunku do jedynego poruszajacego sie wowczas pojazdu, za$ uzyskany odczyt predkosci odnosil sie do
predkosci jazdy w terenie zabudowanym. Zamykajac rozwazania w przedmiotowej materii podkresli¢ nadto trzeba, ze
wykazanie, iz w sprawie doszlo do naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw wymaga wskazania, ktéra konkretnie
regule i w jaki sposob sad naruszyl. Nie moze natomiast twierdzi¢- tak, jak czyni to apelujacy- ze ocena dokonana
zostala w spos6b dowolny, zastepujac uzasadnienie tego twierdzenia wylacznie wywodami na temat wlasnej wizji



przebiegu konkretnego zdarzenia (vide postanowienie Sadu Najwyzszego z 4 stycznia 2007 r., V KK 262/06, LEX nr
459667).

W ocenie Sadu Odwolawczego, fakt, ze obwiniony mial sie poruszaé

z wlaczonym ukladem klimatyzacji automatycznej emitujacym pole magnetyczne nie mogl wplynac na jako$c pracy
przyrzadu pomiarowego (...). Zwazy¢ trzeba, ze wedle instrukcji obslugi tegoz przyrzadu wplyw taki, wiazacy sie
z emitowaniem pola okre$lonego rodzaju, moglaby mie¢ obecnoé¢ bardzo silnych ponadnormatywnych zakldcen
od sieci elektrycznych, spawarek, wyladowan atmosferycznych, czy tez bezpoérednie sasiedztwo nadajnikéw/
przekaznikow GSM, TV, radiowych k. 14v). Zapatrywania przeciwstawnego nie moze przy tym uzasadnia¢ wynik
eksperymentu przeprowadzonego w blizej niezidentyfikowanej sprawie (k. 30)- podkresli¢ w szczegdlnosci trzeba,
ze fotokopia przekazana przez obwinionego nie zawiera jakichkolwiek informacji w przedmiocie warunkéw, w
ktorych miato doj$é do przeprowadzenia wspomnianego eksperymentu, a zatem nie sposdb zakladaé, ze realia tegoz
znajdowaly przelozenie na sprawe M. S..

Zuwagi na zasade samodzielno$ci jurysdykcyjnej sadu karnego, w mysl ktorej rozstrzyga on samodzielnie zagadnienia
faktyczne i prawne oraz nie jest zwigzany rozstrzygnieciem innego sadu lub organu (art. 8 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8
k.p.w.) za chybiona uznaé nalezalo rowniez argumentacje odnoszaca sie do zapatrywan wyrazonych wyrokiem Sadu
Okregowego w Krakowie z dnia 7 sierpnia 2013 r., sygn. akt IV 1 Ka 270/13 (k. 56) oraz wyrokiem Sadu Okregowego
w Zamo$ciu z dnia 13 stycznia 2014 r. sygn. akt II Ka 779/13 (k. 57-58). Jedynie drugoplanowo zaznaczy¢ przy tym
nalezy, ze z uwagi na brak uzasadnienia wspomnianego wyroku Sadu Okregowego w Krakowie niemozliwym bylo
ustosunkowanie sie do jego tresci. Wyrok Sadu Okregowego w Zamo$ciu dotyczyl natomiast pomiaru predkosci przy
wykorzystaniu miernika (...), nie za$- tak jak miato to miejsce w sprawie niniejszej- przyrzadu (...)

Z tych wszystkich wzgled6w ocena materialu dowodowego przez Sad Rejonowy nie nosi cech dowolno$ci, a tym samym
nie wskazuje na wystapienie sygnalizowanego przez apelujacego bledu w ustaleniach faktycznych i nie podwaza
stanowiska wyrazonego zaskarzonym orzeczeniem.

W tym stanie rzeczy i przy braku przeslanek z art. 104 § 1 k.p.w. Sad Okregowy orzekl, jak w czeSci dyspozytywnej
swego wyroku.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 119 § 1 k.p.w. Sad Okregowy zasadzil od M. S. na rzecz Skarbu Panistwa
80 zlotych kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze. Na wskazana sume zlozylo sie:

- 50 z} tytulem zryczaltowanych wydatkéw w sprawach o wykroczenia za postepowanie przed sadem drugiej instancji
(§ 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 10 pazdziernika 2001 r. w sprawie wysoko$ci zryczalttowanych
wydatkéw postepowania oraz wysokoSci oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie postepowania w sprawach o
wykroczenia- Dz. U. z 2001 r., Nt 118, poz. 1269);

- 30 zl tytulem oplaty (art. 3 ust. 1 w zw. z art. 8 w zw. z art. 21 pkt 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych- tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nt 49, poz. 223 z pdzn. zm.).



