Sygn. akt II Ka 701/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Krystyna Swiecicka

Sedziowie: SSO Mariola Krajewska - Sinczuk (spr.)
SSO Dariusz Pottorak

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2015 r.

sprawy P. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178 a §4 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Rejonowego w Wegrowie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Sokolowie Podlaskim
z dnia 7 listopada 2014 r. sygn. akt VII K 285/14

I. w zaskarzonej cze$ci wyrok zmienia w ten sposob, ze uchyla oparte o art. 6981 i 2 kk w zw. z art. 7081 pkt 1 kk
orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalej czesSci wyrok utrzymuje w mocy;
ITII. zwalnia oskarzonego od wydatkéw za postepowanie odwolawcze, stwierdzajgc, ze ponosi je Skarb Panstwa.

Sygn. akt II Ka 701/14

UZASADNIENIE

P. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 11 sierpnia 2014 r. w S., woj. (...) bedac weze$niej prawomocnie skazanym przez
Sad Rejonowy w Sokolowie Podlaskim wyrokiem z dnia 04 paZdziernika

2012 r. za prowadzenie pojazdéw mechanicznych w stanie nietrzeZwoéci na 2 lata

iw czasie obowigzywania tego zakazu prowadzit w ruchu ladowym samocho6d O. (...) nr rej. (...) znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci tj. 0,84 mg/1 alkoholu

w wydychanym powietrzu,

.o czynzart. 178a § 4 k.k.



Wyrokiem z dnia 7 listopada 2014 r., sygn. akt VII K 285/14, Sad Rejonowy
w Wegrowie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Sokolowie Podlaskim:

I. oskarzonego P. K. uznat za winnego dokonania zarzucanego mu czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 4 k.k.
iza ten czyn na podstawie art. 178a § 4 k.k. skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby lat 3;

III. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazddéw mechanicznych na okres 3 lat;

IV. zwolnil oskarzonego od oplaty, a wydatki postepowania przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wywiod} Prokurator Rejonowy
w Sokolowie Podlaskim, zaskarzajac go w czeSci dotyczacej kary i orzeczenia o kosztach sagdowych na niekorzysé
oskarzonego P. K., zarzucajac mu:

1. razaca niewspdlmiernoéc¢ orzeczonej wobec oskarzonego P. K. kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, przy
jednoczesnym zastosowaniu instytucji warunkowego zawieszenia jej wykonania, podczas gdy catoksztalt okolicznoéci
wynikajacych z ujawnionych dowod6ow wskazuje na wysoki stopien winy oraz spolecznej szkodliwosci przypisanego
oskarzonemu czynu

i w konsekwencji, w uwzglednieniu celow kary oraz okolicznosci istotnych dla jej wymiaru okreslonych w art. 53 §
11 2 k.k., wymaga wymierzenia kary pozbawienia wolnoéci w wyzszym wymiarze oraz sprzeciwia sie zastosowaniu
instytucji warunkowego zawieszenia jej wykonania poniewaz w takiej sytuacji nie jest ona wystarczajaca dla
osiagniecia wobec sprawcy jej celow w rozumieniu

art. 69 § 11 2 k.k., jak rowniez brak jest szczegblnie uzasadnionego wypadku

w rozumieniu art. 69 § 4 k.k.;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy

na wadliwym ustaleniu, iz sytuacja majatkowa oskarzonego P. K. nie pozwala mu na uiszczenie pelnych kosztow
sadowych, co skutkowalo niezasadnym zwolnieniem go z tego obowiazku w caloéci, w sytuacji gdy zgromadzony
w sprawie material dowodowy wskazuje, iz uiszczenie tych kosztéw w pelnym wymiarze nie byloby dla niego zbyt
ucigzliwe.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéw odwolujacy sie wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez:
- wymierzenie oskarzonemu P. K. kary 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

- uchylenie zawartego w pkt II. wyroku orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci;

- obciazenie oskarzonego P. K. kosztami sagdowymi.

W toku rozprawy odwolawczej prokurator poparl apelacje Prokuratora Rejonowego i wniosek w niej zawarty.
Oskarzony wniost o jak najlagodniejszy wymiar kary.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie o tyle zasadna, ze doprowadzila do zmiany zaskarzonego orzeczenia w zakresie wskazanym w
wyroku Sadu Okregowego.



Analiza argumentacji podniesionej przez oskarzyciela publicznego wymaga poprzedzenia zaakcentowaniem, iz
zmiana tredci reakcji prawnokarnej w instancji odwolawczej nie moze nastepowaé¢ w kazdym przypadku, lecz
wylgcznie wowezas, gdy roznica w ocenach co do wymiaru kary ma nature na tyle zasadnicza, iz kare dotychczas
wymierzona nazwa¢ mozna byloby- réwniez w potocznym rozumieniu tego slowa- ,razaco” niewspohmierna, to jest
niewspoOlmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 28 stycznia
2014 1., IT AKa 264/13, LEX nr 1425460).

Zdaniem Sadu Okregowego, wymierzenie oskarzonemu kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci nie nosi znamion
razacej tagodnosci. Nie negujac trafnoéci podkreslenia przez apelujacego, iz okolicznoSci takie jak konieczno$é lozenia
przez P. K. na utrzymanie czwdérki maloletnich dzieci, czy tez ewentualno$c¢ zarzadzenia wykonania kary wymierzonej
mu w innej sprawie nie moga mie¢ dominujacego znaczenia w tej mierze, podkresli¢ trzeba, ze samo tylko przydanie
im istotnej wagi przez Sad Rejonowy nie $§wiadczy o nieadekwatnoéci rozstrzygniecia. W ocenie Sadu Odwotawczego,
wymierzona kara pozbawienia wolno$ci odpowiada zaréwno stopniowi winy oskarzonego, jak i stopniowi spotecznej
szkodliwoéci popelnionego przezen czynu, a takze bedzie w stanie spelni¢ wszystkie swe funkcje, tak w zakresie
prewencji szczegoblnej, jak i generalnej. Zaznaczyc¢ przy tym trzeba,

ze o stusznoéci zarzutu razacej lagodnoSci wymierzonej kary pozbawienia wolnoSci nie moze przesadza¢ rowniez
wskazanie przez skarzacego na uprzednia, wielokrotng, karalnoé¢ oskarzonego. Element ten, jako skladajacy sie
przede wszystkim na postawe sprawcy, znajduje odzwierciedlenie gléwnie na plaszczyznie formulowania prognozy
kryminologicznej, decydujacej o moznoéci postuzenia sie instytucja warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Racje ma natomiast prokurator, o ile podnosi, ze w ustalonych przez Sad Rejonowy okoliczno$ciach nie moze
by¢ mowy o szczegblnym wypadku, uzasadniajagcym- w rozumieniu art. 69 § 4 k.k.- warunkowe zawieszenie kary
pozbawienia wolno$ci wymierzonej P. K.. Stanowisko w tym przedmiocie Sad I instancji uzasadnit podkresleniem,
ze oskarzony ma na utrzymaniu czworo maloletnich dzieci oraz okoliczno$cia, iz zachodza przeslanki nakazujace
zarzadzenie wykonania kary wymierzonej wymienionemu wyrokiem Sadu Rejonowego w Sokolowie Podlaskim w
sprawie II K 397/12. Zauwazy¢ w tym kontekScie nalezy, ze mimo, iz nie ma legalnego katalogu uzasadnionych
szczegoblnych okolicznosci, decydujacych o bycie wypadku, o ktérym mowa w art. 69 § 4 k.k., a tym samym o mozno$ci
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci wobec konkretnego sprawcy wystepku z art. 178a
§ 4 k.k., zaklada¢ trzeba, ze powinny one dotyczy¢ tych kwestii, ktére spowoduja przekonanie sadu, ze zastosowany
srodek probacyjny postuzy do osiagniecia celow kary, w tym

w szczegblnoSci zapobiegnie powrotowi oskarzonego na droge przestepstwa ( vide

S. Hyp$, Komentarz do art. 69 Kodeksu karnego, [w:] A. Grzeskowiak [red.], K. Wiak [red.] Kodeks karny. Komentarz,
Legalis, teza 14.). W przekonaniu Sadu Odwolawczego, nie sposéb zakladaé, by przytoczone wyzej okoliczno$ci
akcentowane przez Sad I instancji stanowily znaczace argumenty przemawiajace za moznoScia pojawienia sie
diametralnej zmiany w zyciu P. K.. Podkre$li¢ w tym miejscu wystarczy, ze koniecznoé¢ lozenia na utrzymanie czworki
maloletnich dzieci oraz perspektywa zarzadzenia wykonania kary wymierzonej w sprawie IT K 397/12

nie zapobiegly prowadzeniu przez oskarzonego samochodu w stanie nietrzezwosci i to w okresie obowigzywania
srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Nie mozna takze przecenia¢ faktu przyznania sie
oskarzonego do popekienia zarzucanego mu czynu. P. K. zostal zatrzymany na ,goracym uczynku”, okoliczno$ci
popehienia przestepstwa od poczatku byly oczywiste.

W dalszej kolejnoéci nalezy zwrécic uwage, ze warunkowe zawieszenie wykonania kary nalezy do Srodkow
probacyjnych, a zatem opartych na przekonaniu, ze efekt resocjalizacyjny wobec sprawcy przestepstwa
niewykazujacego cech glebokiej demoralizacji mozna osiagnaé w realiach wolnosSci kontrolowanej, przy wykorzystaniu
nalozonych na niego obowiazkéw. Zasadnicza przestanka obdarzenia oskarzonego dobrodziejstwem warunkowego
zawieszenia wykonania kary jest, w mys$l art. 69 § 1

i 2 kk., mozno$¢ sformulowania wzgledem niego pozytywnej prognozy kryminologicznej, wyrazajacej sie w
przekonaniu, iz sprawca nie powroci na droge przestepstwa. W przypadku P. K. sytuacja taka nie zachodzi, albowiem
popelniony przezen czyn dowodzi, ze pozytywna prognoza sformutowana



w sprawie IT K 397/12, w ktdrej oskarzony zostal skazany m.in. zart. 178a § 4 k.k., byla calkowicie bledna. Wymieniony,
pomimo ostrzezenia jakie otrzymal we wskazanej sprawie, ponownie kierowal pojazdem mechanicznym w stanie
nietrzezwosci,

co nakazuje negatywna ocene jego wlasciwosci osobistych. Nie bez istotnego znaczenia pozostaje tutaj rowniez fakt,
ze popelnianiu przez oskarzonego przestepstw zdajg sie sprzyjac jego warunki osobiste. Fakt wielokrotnej karalnosci
dowodzi,

ze P. K. nie prowadzi ustabilizowanego trybu zycia, za$ jego $rodowisko nie jest w stanie doprowadzi¢ do zmiany tej
sytuacji. W zwigzku

z powyzszym koniecznym jest, by oskarzony odby! orzeczong wobec niego kare

6 miesiecy pozbawienia wolnosci po to, zeby zrozumial konieczno$¢ poszanowania porzadku prawnego.

Wobec stwierdzenia niestusznego zastosowania dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary wzgledem
P. K. Sad Okregowy

w zaskarzonej cze$ci wyrok zmienil w ten sposéb, ze uchylil oparte o art. 69 § 1

i2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci.

W ocenie Sadu Odwolawczego, nie zastlugiwal na uwzglednienie zarzut braku podstaw dla pierwszoinstancyjnego
rozstrzygniecia o zwolnieniu oskarzonego

od oplaty oraz przejeciu wydatkdéw postepowania na rachunek Skarbu Panstwa. Zwazy¢ trzeba, ze skoro oskarzony
nie posiada majatku trwalego i ruchomego wiekszej wartosci, nie wykonuje poplatnego zawodu, utrzymuje sie z pracy
dorywczej i pomocy matki, a jest obcigzony poczwornymi alimentami (dane osobopoznawcze-

k. 9 17), to uzasadnione jest przyjecie bez dalszego badania, ze uiszczenie kosztow postepowania i oplaty byloby dla
niego zbyt ucigzliwe w rozumieniu art. 624

§ 1 k.p.k., a wiec zwolnienie go od tych nalezno$ci Skarbu Panstwa (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
2 wrzeénia 1993 r., IT Akr 110/03, KZS 1993/10/35). Przytoczone wzgledy sprawily réwniez, ze Sad Okregowy, w
oparciu o wskazana podstawe prawng, zwolnil oskarzonego od wydatkéw za postepowanie odwolawcze, stwierdzajac,
ze ponosi je Skarb Panistwa.

Z tych wszystkich wzgledow i przy braku przeslanek z art. 439 § 1 k.p.k.
orzeczono, jak w wyroku.



