Sygn. akt II Ka 144/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Orzechowska

Sedziowie: SSO Jerzy Kozaczuk

SSO Teresa Zawi$lak (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2015 1.

sprawy D. M.

oskarzonego o przestepstwo z art. 291 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez oskarzonego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 23 stycznia 2015 r. sygn. akt I K 356/14

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze przyjmuje, iz oskarzony D. M. naby} telefon komérkowy marki S. (...)
o nr I (...) i wartoéci 1550 zl, o ktérym na podstawie towarzyszacych okolicznoéci powinien i mogl przypuszczac, ze
zostal uzyskany za pomoca czynu zabronionego i czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 292 § 1 kk i na podstawie
art. 66 § 11 2 kk oraz art. 67 § 1 kk postepowanie karne przeciwko oskarzonemu D. M. warunkowo umarza na okres
proby 2 (dwa) lat;

II. na podstawie art. 67 § 3 kki art. 39 pkt 1 kk orzeka wobec oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 300 zk;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 100 z} tytulem oplaty za obie instancje i zwalnia go od ponoszenia
wydatkéw za postepowanie odwolawcze stwierdzajac, ze ponosi je Skarb Panstwa.

Sygn. akt II Ka 144/15

UZASADNIENIE

D. M. zostal oskarzony o to, ze w blizej nieokreSlonym dniu miesigca lipca 2013 r. w miejscowosci K., powiat (...),
wojewodztwo (...), nabyl telefon komoérkowy marki S. (...) o numerze (...) o wartoSci 1550 zl, wiedzac, ze pochodzi
z czynu zabronionego,



. oczynz art. 291 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 23 stycznia 2015 r., sygn. akt IT K 356/14, Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim:

I. oskarzonego D. M. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za czyn ten skazal go na podstawie art.
201 § 1 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 33 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego D. M. kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych;

III. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. w zw. z art. 70 § 2 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego D. M. kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 3 lata;

IV. na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddal oskarzonego D. M. w okresie préby pod dozor kuratora sadowego;

V. zwolnil oskarzonego D. M. od oplaty i pozostalych kosztéw sadowych przejmujac te ostatnie na rachunek Skarbu
Panstwa.

Apelacje od zaprezentowanego wyzej wyroku wywiedli obrofica oskarzonego i sam oskarzony.

Obronica D. M. zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego w calosci, zarzucajac mu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresc¢, a polegajacy na tym, ze oskarzony dopuscil sie czynu zarzucanego
mu w akcie oskarzenia, mimo powaznych watpliwoSci w tym wzgledzie wynikajacych z zeznan wszystkich swiadkow,
nie wylgczajac zeznah samego pokrzywdzonego.

W nastepstwie tak sformulowanego zarzutu odwolujacy sie wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie za§ o uchylenie w/w wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Minsku Mazowieckim do ponownego rozpoznania.

Oskarzony D. M. zaskarzyt wyrok Sadu I instancji w calo$ci, zarzucajac mu bledna ocene caloksztaltu zlozonych
przez siebie wyja$nien i bezpodstawne przyjecie, ze dopuscil sie czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia. Apelujacy
podkreslit przy tym, ze w toku postepowania przygotowawczego przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu czynu,
albowiem funkcjonariusz Policji zagrozil mu dlugotrwala kara pozbawienia wolnosci, za§ prawdziwe sa jedynie
przeciwstawne wyjaénienia ztozone w toku rozprawy gtéwne;j.

W nastepstwie powyzszego oskarzony wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie go od popelnienia
zarzucanego mu czynu, ewentualnie za§ o zamiane zanegowanego orzeczenia przez warunkowe umorzenie
prowadzonego przeciwko niemu postepowania karnego.

W toku rozprawy odwolawczej oskarzony popart obydwie apelacje i wnidst o uniewinnienie albo o umorzenie sprawy.
Prokurator wniost o nieuwzglednienie obu apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy. Obronica oskarzonego
nie stawil sie mimo prawidlowego zawiadomienia o terminie, za$ oskarzony wyrazil zgode na prowadzenie rozprawy
odwolawczej bez udziatu tegoz obroncy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje okazaly sie o tyle zasadne, ze doprowadzily do zmiany zaskarzonego orzeczenia w zakresie wskazanym
w wyroku Sadu Okregowego. Zaznaczy¢é przy tym trzeba, Ze rozstrzygniecie reformatoryjne nie stanowilo
konsekwencji stwierdzenia zasadno$ci zarzutow odwolawczych, lecz rezultat przeprowadzenia kompleksowej kontroli
zanegowanego wyroku.

Na wstepie zaznaczy¢ trzeba, ze aczkolwiek skarzacy w spos6b odmienny sformulowali wysuniete przez siebie zarzuty,
to jednak w istocie wspodlnie zmierzaja do wykazania, ze Sad Rejonowy dokonal blednych ustalen faktycznych



dotyczacych sprawstwa D. M.. Okolicznoéé ta uczynila zasadnym laczne ustosunkowanie sie do argumentacji
podniesionej w obu §rodkach odwolawczych.

W pierwszym rzedzie podkresli¢ nalezy, ze oskarzony niestusznie wywodzi, iz wyjasnienia zlozone przezen na
etapie postepowania przygotowawczego nie moga stanowié podstawy ustalen faktycznych, albowiem zostaly
zlozone w warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi. Abstrahujac od faktu, Zze samo powolanie sie na
niewlasciwie przeprowadzone przestluchanie, bez zadnego uprawdopodobnienia tej okoliczno$ci, nie moze by¢ uznane
za wystarczajace, albowiem konieczne jest co najmniej uprawdopodobnienie tej okolicznosci (vide wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z 27 wrzeénia 2012 r., II AKa 83/12, KZS 2013/3/71). Podkredli¢ trzeba, ze do warunkow
wylaczajacych swobode wypowiedzi nie mozna zaliczyé pewnych zachowan, ktére moga wprawdzie wplynac¢ na proces
motywacyjny osoby przeshuchiwanej, np. moga przyczynic¢ sie do przyznania sie oskarzonego do przestepstwa, lecz
nie odbieraja jej jednak mozliwosci wyboru treéci sktadanych wyjaénien (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 10
czerwca 2014 r., IT AKa 80/14, LEX nr 1500809). W ocenie Sadu Okregowego, powyzsze w pelnym zakresie dotyczy
roéwniez golostownie powolywanego przez D. M. wprowadzenia w blad co do zagrozenia surowa karg pozbawienia
wolno$ci. Nie sposob nie podzieli¢ tutaj rowniez stusznego wywodu Sadu Rejonowego, zaznaczajacego, ze gdyby
funkcjonariusz Policji rzeczywiScie mial wplywac na tre$¢ wyjasnien oskarzonego, to z pewno$cia doprowadzitby
roéwniez do podania przezen blizszych informacji dotyczacych osoby, ktora zbyla telefon pochodzacy z przestepstwa
(k. 155v).

Skarzacy obronca nie ma racji, o ile kwestionuje pierwszoinstancyjne wartoSciowanie caloksztaltu wyja$nien
oskarzonego. Motywy tej oceny przedstawione zostaly w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku i analiza przyto-
czonych tam argumentéw wykazuje, iz ocena ta jest prawidlowa. Sad Rejonowy nalezycie uwzglednil dyrektywy
art. 7 k.p.k., a skoro tak, to Sad Okregowy nie jest wladny podwazy¢ jego rozumowania. Zupelie dowolnym jest
przy tym wywodzenie, ze D. M. na etapie postepowania przygotowawczego przyznal sie do zarzucanego mu czynu
wylacznie ze wzgledu na stres generowany przestuchaniem w wieku 18 lat oraz faktem dotychczasowej niekaralno$ci.
Zaznaczy¢ w tym kontekscie trzeba, ze brak jest jakichkolwiek obiektywnych okolicznoéci nakazujacych powatpiewac
zuwagi na sam wiek oskarzonego w jego psychiczna zdolno$¢ do odtwarzania poczynionych spostrzezen. Okoliczno$ci
argumentujacej powyzsze nie moze stanowi¢ rowniez powolanie sie na stres zwigzany z przestuchaniem- przyjecie
zapatrywania przeciwstawnego w sposob nieuchronny prowadziloby do moznoSci podwazenia szczeroéci kazdej z
relacji zlozonych w toku postepowania.

Apelujacy obronca zupelnie niestuszne wywodzi réowniez, iz Sad Rejonowy dowolnie zalozyl, ze telefon pochodzil z
przestepstwa, albowiem brak jest dowodow pozwalajacych na stwierdzenie, czy zostal skradziony pokrzywdzonemu,
czy tez przezen zgubiony. Wystarczajacym bedzie stwierdzenie w tym miejscu, ze dany przedmiot winien by¢ uznawany
za pochodzacy z przestepstwa réwniez w razie jego przywlaszczenia w zwigzku ze znalezieniem.

Kompleksowa kontrola zaskarzonego orzeczenia doprowadzila natomiast do stwierdzenia bledu w
pierwszoinstancyjnych ustaleniach faktycznych. Wbrew tezom Sadu I instancji, z materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie nie wynika, by D. M. wiedzial, ze nabywa telefon uzyskany za pomoca czynu zabro-
nionego. Zwazy¢ trzeba, ze wspomniana wyzej relacja oskarzonego dowodzi jedynie, iz wymieniony domyslal sie, ze
nabywany telefon, z uwagi na relatywnie niska cene w stosunku do wartoSci, moze pochodzi¢ z przestepstwa (k. 53).
Zupehie chybionym jest przy tym podkreslanie przez oskarzonego w Srodku odwolawczym, ze cena ta- z uwagi na jego
mozliwo$ci finansowe- byta wysoka, a zatem nie mogla sugerowad, iz telefon pochodzi z przestepstwa. Oczywistym
jest bowiem, ze warto$¢ konkretnego przedmiotu winna by¢ szacowana w oparciu o jego ceny rynkowe, nie za$ w
oparciu o przekonania o charakterze wylacznie subiektywnym. Nietrafnymi okazaly sie rowniez argumenty obroncy
podnoszacego, ze Sad I instancji nie ustalit w sposéb nalezyty warto$ci przedmiotu przestepstwa. Zwazy¢ bowiem
trzeba, ze sam D. M. szacowal warto$¢ telefonu na kwote ok. 2.000 zt (tamze), za$ pokrzywdzony podawal kwote 1.550
7t (zeznania L. S.- k. 11).

Wskazany wyzej blad w ustaleniach faktycznych oraz nietrafno$é¢ zarzutow negujacych moznoéc¢ zalozenia, ze
podsadny mial mozno$¢é domyslenia sie, ze nabywany przezen przedmiot nie pochodzil z legalnego zrédla sprawily, ze



konieczna stala sie zmiana zaskarzonego wyroku przez przyjecie, iz oskarzony D. M. naby} telefon komoérkowy marki
S. (...) onr (...) i wartoSci 1550 zl, o ktérym na podstawie towarzyszacych okoliczno$ci powinien i mogt przypuszczaé,
ze zostal uzyskany za pomoca czynu zabronionego, a takze przez zakwalifikowanie tego czynu jako wystepku z art.
292 § 1 k.k. Zaakcentowaé w tym miejscu nalezy, ze nieumyslne paserstwo mozna popehié rowniez w warunkach tzw.
Swiadomej nieumyslnosci, kiedy sprawca co prawda uswiadamia sobie mozliwo$¢ przestepnego pochodzenia rzeczy,
ale tego nie chce i nie aprobuje (podobnie: M. Dabrowska- Kardas, P. Kardas, Komentarz do art. 292 Kodeksu karnego,
teza 13., LEX, A. Marek, Komentarz do art. 292 Kodeksu karnego, teza 2., LEX). W ocenie Sadu Okregowego, material
dowodowy zgromadzony w sprawie pozwala na podkreslane wyzej zalozenie, ze D. M. domy§lat sie, ze telefon pochodzi
z czynu zabronionego, lecz nie pozwala na stwierdzenie, iz wymieniony okoliczno$é¢ takowa aprobowal, a wiec ze byl
jej Swiadomy i tym samym dopuscil sie przestepstwa z art. 291 § 1 k.k.. Argumentujac powyzsze podkresli¢ trzeba,
ze z relacji oskarzonego wynika, iz do przedmiotowej transakeji doszlo w miejscu publicznym, za$ jej strony w zaden
sposob nie odnosily sie do zagadnienia pochodzenia telefonu (k. 53).

Zaprezentowana wyzej modyfikacja opisu i kwalifikacji prawnej czynu przypisanego D. M. otworzyla mozliwosé
odmiennego, anizeli uczynil to Sad Rejonowy, prawnokarnego sankcjonowania zachowania oskarzonego. Caloksztalt
niebudzacych watpliwos$ci okolicznosci podmiotowo- przedmiotowych niniejszej sprawy uzasadnia przyjecie, iz na
jej gruncie zachodza warunki do zastosowania dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania karnego
przeciwko D. M.. Zgodnie z art. 66 k.k., statuujacym przestanki pozwalajgce na zastosowanie wskazanej instytucji, sad
moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sg znaczne, okolicznosci
jego popeklienia nie budza watpliwo$ci, a postawa sprawcy nie karanego za przestepstwo umys$lne, jego wladciwosci i
warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania
bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegblnosci nie popelni przestepstwa (§ 1). Jednocze$nie warunkowego
umorzenia nie stosuje sie do sprawcy przestepstwa zagrozonego karg przekraczajaca 3 lata pozbawienia wolnoéci (§ 2).

W zwigzku z powyzszym podkreslic w szczegbdlnosci trzeba, ze okolicznoéci popelnienia przez oskarzonego
zarzuconego mu czynu nie budza watpliwoéci. Wiarygodne wyja$nienia zlozone przez D. M. na etapie postepowania
przygotowawczego nie pozostawiajg watpliwosci co do zaistnienia czynu przestepnego; wymieniony przedstawil w
nich fakt nabycia telefonu komoérkowego i okolicznoSci towarzyszace rzeczonej transakeji, a wskazujace na to, ze
domyslal sie, iz nabywany przedmiot pochodzi z czynu zabronionego. Przestepstwo z art. 292 § 1 k.k. zagrozony jest
grzywna, kara ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnosci do lat 2, w zwigzku z czym zrealizowany zostal takze
warunek zastosowania warunkowego umorzenia postepowania przewidziany przepisem art. 66 § 2 k.k.

Konstytutywng przestanka zastosowania wskazanego Srodka probacyjnego jest rowniez mozno$c¢ zalozenia, ze stopien
winy oskarzonego, jak rowniez stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu czynu nie byl znaczny. W aspekcie
stopnia winy nie sposob pomingé faktu, iz D. M. dopuscil sie przypisanego mu czynu w wieku 18 lat, a zatem jako
osoba nie w pelni dojrzala, nie do konica u§wiadamiajgca sobie wlaéciwe znaczenie zawieranej transakeji i kierujgca
sie pobudkami typowymi dla mlodzieficzej nierozwagi. W odniesieniu do stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu
oskarzonego nie mozna natomiast tracic z pola widzenia faktu, iz przedmiot przestepstwa zostal przezen zakupiony
w miejscu publicznym i na warunkach stanowiacych dla niego istotne obcigzenie. Nie bez znaczenia pozostaje przy
tym okoliczno$¢ odzyskania przez pokrzywdzonego utraconego telefonu, co w zasadzie wylacza materialny wymiar
szkody. Powyzsze okolicznoéci, oceniane sumarycznie, aczkolwiek nie uchylaja odpowiedzialnosci D. M., to jednak
niewatpliwie przemawiaja za przyjeciem, ze wina wymienionego i stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego
przezen czynu mieszcza sie w przedziale, o ktérym mowa w art. 66 § 1 k.k.

W stosunku do D. M. zostal spelniony roéwniez warunek formalny w postaci uprzedniej niekaralnoSci za przestepstwo
umy$lne. Analizujac material dowodowy zgromadzony w sprawie nie sposob nie zauwazy¢, ze D. M. nie wchodzil
dotychczas w konflikt z prawem ( karta karna- k. 145). W tym stanie rzeczy przyjaé trzeba, ze przestepstwo,
ktorego dopuscil sie oskarzony mialo charakter incydentalny, wyraznie odbiegajac od jego dotychczasowej linii
zyciowej. Nadto zauwazy¢ nalezy, ze wyzej wymieniony nie tylko z wlasnej woli stawil sie w Komendzie Powiatowej
Policji w M. i dobrowolnie wydal telefon komérkowyS. (...)Jo nr (...) ( notatka urzedowa- k. 39), lecz roéwniez
wielokrotnie wyrazal swe obawy przed poniesieniem odpowiedzialnoSci karnej, wskazujac zarazem, ze zalezy mu na



akceptowanym spolecznie sposobie zycia. Wszystkie przytoczone wyzej okolicznoéci skladaja sie na przekonanie, ze
sam fakt wszczecia i przeprowadzenia postepowania karnego wobec D. M. bedzie ksztaltowal jego pozytywna postawe,
sprawiajaca,

Ze wymieniony w przysztoéci nie bedzie sie dopuszczal czynéw sprzecznych z prawem. W konsekwencji w stosunku
do podsadnego zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna, stanowigca materialng przeslanke zastosowania
instytucji warunkowego umorzenia postepowania karnego.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy, na podstawie art. 66 § 1i 2 k.k. oraz art. 67 § 1 k.k., postepowanie karne
przeciwko oskarzonemu D. M. warunkowo umorzyl na okres proby 2 lat, za§ na podstawie art. 67 § 3 k.k. i art. 39
pkt 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej
$wiadczenie pieniezne w kwocie 300 zl. W przekonaniu Sadu Odwolawczego, tak orzeczony okres proby jest
wystarczajacy i zarazem niezbedny dla rzetelnego wartoSciowania trafno$ci wysunietej prognozy kryminologiczne;j.
Zasadzenie $§wiadczenia pienieznego umozliwi natomiast osiggniecie celow ogélno- i szczegdlnoprewencyjnych,
uzmystawiajac przede wszystkim samemu oskarzonemu, iz kazde naruszenie porzadku prawnego spotka sie z realnie
odczuwalng dolegliwo$cig. Zamykajac rozwazania w tej materii stwierdzi¢ nalezy, ze kwota rzeczonego $wiadczenia
pienieznego z pewnoscia nie przekroczy mozliwosci finansowych D. M., ktory jako osoba mloda niewatpliwie bedzie
w stanie zgromadzi¢ niezbedna sume.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy orzekl, jak w czesci dyspozytywnej swego wyroku.

Na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 629 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa 100 z} tytulem oplaty za obie instancje (art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych- tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.). Wobec faktu, iz wydanie rozstrzygniecia
reformatoryjnego stanowilo rezultat uchybienia ze strony Sadu Rejonowego, Sad Okregowy, kierujac sie wzgledami
shlusznoéci przewidzianymi trescia art. 624 § 1 k.p.k., zwolnil oskarzonego od ponoszenia wydatkéw za postepowanie
odwolawcze stwierdzajac, ze ponosi je Skarb Panstwa.



