Sygn. akt II Ka 347/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Bogdan Gorski
Sedziowie: SSO Jerzy Kozaczuk (spr.)
SSO Karol Troé¢
Protokolant: st.sekr.sagdowy Marzena Gluchowska

przy udziale Prokuratora Luby Filoc

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2015 .

sprawy T. T.

oskarzonego o przestepstwo z art. 280 §1kk

na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzonego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 12 marca 2015 r. sygn. akt VII K 720/14

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasgdza od Skarbu Panistwa na rzecz Zespolu Adwokackiego nr (...) w S. kwote
516,60 zl (w tym 96,60 zl podatku VAT) za obrone oskarzonego wykonywana z urzedu w postepowaniu odwolawczym
przez adw. R. K.; zwalnia oskarzonego od oplaty i wydatkoéw za II instancje stwierdzajac, ze te ostatnie ponosi Skarb
Panistwa.

Sygn. akt Il Ka 347/15

UZASADNIENIE

T. T. zostal oskarzony o to, ze w dniu 9 pazdziernika 2014 r. w m. B., gm. M. dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej oraz uzywajac wobec J. B. przemocy polegajacej na przytrzymywaniu go reka za szyje zabral na jego
szkode w celu przywlaszczenia znajdujace sie w lewej zewnetrznej kieszeni koszuli pieniadze w lacznej kwocie 4.700
zl, a ponadto spowodowal u niego niewielkie, powierzchowne otarcia naskoérka na bocznej powierzchni szyi i okolicy
podzuchwowej lewej;

Y. o czyn z art. 280 § 1 kk

Sad Rejonowy w Siedlcach, VII Wydzial Karny wyrokiem z dnia 12 marca 2015 r., sygn. akt VII K
720/14:



I. Oskarzonego T. T. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 280 § 1 kk i
za czyn ten na podstawie art. 280 § 1 kk wymierzyl mu kare 2 /dwoch/ lati 6 /szeéciu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl okres tymczasowego
aresztowania od dnia 11 pazdziernika 2014 roku do dnia 12 marca 2015 roku.

III. Zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. K. kwote 522,36 zlotych tytulem wynagrodzenia za obrone
sprawowang z urzedu /w tym podatek VAT w kwocie 99,36 zlotych/;

IV. Zwolnil oskarzonego od oplaty, za$ koszty postepowania przejat na rachunek Skarbu Panstwa.
Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wywiodl zaréwno oskarzony T. T., jak i jego obronca.

Oskarzony na podstawie art. 444 kpk i art. 425 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w czeéci orzeczenia o karze, zarzucajac
mu razaca surowos$¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosSci i wnoszac o zmiane wyroku przez znaczne zlagodzenie
kary pozbawienia wolnoSci i orzeczenie jej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Obronca oskarzonego, zaskarzyt wyrok w caloéci na korzy$¢ oskarzonego T. T.. Na podstawie art. 438 pkt 2,3 i 4 kpk
wyrokowi temu zarzucit:

1. obraze przepiséw postepowania tj. art. 4, 517 kpk oraz art. 424 § 1 kpk, majaca wplyw na tre$c orzeczenia, polegajaca
na dowolnym ustaleniu, ze oskarzony, bedacy pod wplywem alkoholu, spozywanym wspdlnie z pokrzywdzonym w
iloSciach powodujacych znaczna nietrzezwo$¢ obu zainteresowanych, zabral pienigdze na szkode pokrzywdzonego
stosujac na nim przemoc w postaci trzymania za gardlo, w sytuacji gdy oskarzony od poczatku temu konsekwentnie
zaprzecza, brak jest dokumentacji medycznej potwierdzajacej jakiekolwiek $lady, pokrzywdzony myli okolicznosci i
sytuacje zwigzane z przebiegiem odwiedzin jego osoby przez oskarzonego, w tym np. co do kwoty utraconych pieniedzy
iinnych okolicznosci;

2. razaca surowos$¢ kary orzeczonej wobec oskarzonego T. T. przy zastosowaniu wadliwych kryteriow jej wymiaru.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéw obronca oskarzonego wnidst o zmiane wyroku i uniewinnienie lub
uchylenie i orzeczenie kary pozbawienia wolnos$ci z warunkowym jej zawieszeniem.

W toku rozprawy odwolawczej obrofica oskarzonego poparl swoja apelacje w zakresie zarzutu II i wnibst o
zmiane zaskarzonego wyroku przez obnizenie wymierzonej kary pozbawienia wolnoéci do 2 lat i wymierzenie jej z
warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 5 lat. Przylaczyl sie do apelacji osobistej oskarzonego i wniost o
zasadzenie kosztow obrony z urzedu o$wiadczajac, iz nie zostaly uiszczone w caloéci ani w czeéci. Oskarzony popart
swoja apelacje, przylaczyl sie do apelacji swojego obroncy. Prokurator wniést o nieuwzglednienie obu apelacji i
utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja oskarzonego oraz apelacja jego obroncy nie sa zasadne i jako takie nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Majac na uwadze, iz obronca oskarzonego na rozprawie apelacyjnej zmienil swoje stanowisko i popart swoja apelacje
jedynie w zakresie zarzutu II (razaca surowo$¢ kary) nalezalo uznac za niecelowe szczegbdlowe odnoszenie sie do
kwestii zarzutu I, tj. obrazy art. 4 kpk, art. 5 kpk, art. 7 kpk oraz art. 424 kpk.

Stwierdzi¢ przy tym nalezy, iz w ocenie Sadu II instancji, Sad Rejonowy w Siedlcach, rozpoznajac sprawe w
spos6b prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyt wszelkie okolicznoéci i dowody ujawnione w toku rozprawy glownej,
przemawiajgce zar6wno na korzy$¢, jak na niekorzy$c oskarzonego (art. 4 kpk), dokonujac nastepnie na ich podstawie
prawidlowych ustalen faktycznych. Ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad I instancji nie wykazuje btedow
natury logicznej, nie byla stronnicza, jak rowniez nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowod6w, chronionej



przepisem art. 7 kpk. W pisemnych motywach wyroku Sad I instancji wskazal dowody, ktére obdarzyt przymiotem
wiarygodno$ci oraz wyjasnil, ktorym dowodom i z jakich powodow dat im wiare. Wskazal takze dowody, ktorym
waloru wiarygodno$ci odmowil i precyzyjnie oraz przekonywujaco wyjasnil, z jakich przyczyn na wiare nie zashiguja.
Ustalenia poczynione przez Sad Rejonowy w oparciu o tak dokonana ocene dowodow sg zatem prawidlowe. Brak bylo
Ww niniejszej sprawie takze nie dajacych sie usunaé w drodze postepowania dowodowego watpliwosci, a tylko takie
moglyby by¢ rozstrzygniete na korzysé oskarzonego. Watpliwosci Sadu Okregowego nie budzi rowniez uzasadnienie
zaskarzonego wyroku, ktore zostalo sporzadzone z zachowaniem wymogbéw art. 424 kpk i na tyle szczegélowo, ze
pozwala na kontrole odwolawcza prawidlowosci skarzonego rozstrzygniecia.

Whbrew twierdzeniu obronicy oskarzonego, jakie wynika wprost ze zlozonej apelacji, to, iz pokrzywdzony zglosil
popehienie przestepstwa organom $cigania dopiero w dniu 11 pazdziernika 2014 r. (a zatem dwa dni po
przedmiotowym zdarzeniu) nie powoduje, iz jego zeznania sg mniej wiarygodne. Sad I instancji w pisemnych
motywach wyroku zasadnie wskazal, iz J. B. nie mial mozliwo$ci zar6wno ze wzgledu na wiek, jak i stan trzezwosci
zglosic sie na Policje bezposrednio po zdarzeniu.

Nie sposob zgodzié sie takze z obronca oskarzonego, ktéry podnosil, iz pokrzywdzony sam nie zdawal sobie sprawy
ile posiadal sobie przy sobie pieniedzy, byl bowiem w istocie osobg bez majatku, a przy tym rozrzutna. Jak wynika z
caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, J. B. jest emerytem mieszkajacym w domku
letniskowym usytuowanym na posesji swojego kuzyna. Jego Zrédlem utrzymania jest renta rolnicza w wysokoSci
1044 7z} netto. To, iz cze$¢ swojego skromnego, aczkolwiek stalego dochodu przeznaczal na alkohol ma dla niniejszego
postepowania znaczenie drugorzedne. Podobnie jak to, czy pozyczal sasiadom i rodzinie drobne kwoty pieniezne, a
takze, iz w okresie wezeSniejszym utracil cze$é z nich. Pokrzywdzony mogt bowiem z uwagi na stale, cho¢ niewielkie
zrodlo dochodu zaoszczedzi¢c kwote wskazana w zarzucie. Dodatkowego podkreslenia wymaga fakt, iz do zaboru
mienia doszlo po otrzymaniu przez niego ostatniej renty.

Wyjasnienia oskarzonego, w ktorych konsekwentnie zaprzecza swojej odpowiedzialnoSci za zarzucany mu czyn nie
wytrzymaly konfrontacji ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w szczego6lnos$ci z zeznaniami J.
B., uwiarygodnionymi dokumentacja fotograficzna i opinia sadowo-lekarska oraz zeznaniami $wiadkéw: E. G., Z.
S., M. S., jak rowniez A. S.. Wskazane dowody wzajemnie sie uzupekialy, korelowaly ze soba, dlatego slusznie
uznane zostaly przez Sad I instancji za wiarygodne. Pokrzywdzony przestuchiwany przez funkcjonariusza Policji oraz
przez prokuratora zeznawal nieco odmiennie w zakresie chronologii zdarzen, zakres tych odmiennosci by¢ jednak
bardzo nieznaczny. Sad I instancji w pisemnych motywach wyroku z cala stanowczo$cia podkreslil, iz kolejnosé
zdarzen przedstawiona u prokuratora jest bardziej szczegélowa, albowiem pokrzywdzony wowczas przestuchiwany
byl dokladnie, zas$ przyjmujacy zawiadomienie w sposéb wyrazny nie byt nadmiernie dociekliwy i zawiadomienie
ograniczyt do najistotniejszych faktow. Blad ten zostal konwalidowany przez prokuratora. Sad Rejonowy stusznie w
pelni obdarzyl wiarygodnos$cia zeznania J. B. co do ilo$ci banknotéw jaka trzymal w kieszeni swojej koszuli i jaka
zostala mu zabrana. Brak jest bowiem jakichkolwiek podstaw, aby $wiadkowie - w tym J. B. - Swiadomie chcieli
obcigzaé oskarzonego, takze co do kwoty skradzionych pieniedzy. Sam pokrzywdzony na rozprawie gléwnej w dniu
28 stycznia 2015 r. zeznal, iz nie spodziewa sie, aby oskarzony zwrdcil mu pieniadze, poniewaz z pewnoscig ich nie
(k. 109v).

posiada, i ,,on tez musi zy¢”
Przechodzac do zarzutu razacej surowosci orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci wskazac¢ nalezy, iz ze szczegbdlowej
analizy materialu dowodowego oraz przedstawionych w uzasadnieniu pierwszoinstancyjnym motywow zaskarzonego
wyroku wynika, iz kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy nie nosi cech razacej niewspoimiernosci,
a tylko w takiej sytuacji jej wymiar moglby zosta¢ ad quem skorygowany.

Razgca niewspodimiernoéc kary zachodzi bowiem wtedy, gdy suma zastosowanych kar zaréwno zasadniczych, jak i
dodatkowych wymierzonych za przypisane oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznego
niebezpieczenstwa tego czynu oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze celéw kary w zakresie spolecznego
oddzialywania z jednoczesnym uwzglednieniem celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma ona osiagna¢ w
stosunku do skazanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.07.1974 r., V KRN 60/74, OSNKW 1974, z. 11, poz. 213).



W ocenie Sagdu Odwolawczego, oceniajac wymiar kary dokonany przez Sad I instancji, przez pryzmat wymogow
plynacych z art. 53 kk, z sytuacja razacej niewspdimiernosci orzeczonej kary w niniejszej sprawie nie mamy do
czynienia. W przedmiotowej sprawie bezspornie wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu jest wysoka. Pamietaé przeciez
nalezy, iz przestepstwo z art. 280 § 1 kk godzi nie tylko w prawo wlasnosci i posiadanie rzeczy ruchomej, ale rowniez w
inne dobra, takie jak wolno$¢, nietykalno$¢ cielesna, zdrowie, a nawet zycie. Pokrzywdzonym w niniejszej sprawie byla
osoba w podeszlym wieku, posiadajaca skromne $rodki utrzymania. Mato tego, oskarzony w dniu zdarzenia spozywal
alkohol wraz z pokrzywdzonym w jego domu, na jego zaproszenie. Bez watpienia J. B. darzyl T. T. zaufaniem, kwitowat
w jego obecnoéci odbioér renty. Oskarzony wykorzystal zaréwno wiek swojej ofiary, swoja przewage fizyczna, jak
rowniez stan upojenia alkoholowego pokrzywdzonego. Oskarzony przestepstwa rozboju dokonal z wyjatkowo niskich
pobudek. T. T. uprzednio by} rowniez karany.

Wobec powyzszych okolicznosci, Sad Odwolawczy w pelni podziela stanowisko Sadu Rejonowego w Siedlcach
wyrazone w pisemnych motywach wyroku, odnoszace sie do koniecznoéci wymierzenia oskarzonemu w realiach
niniejszej sprawy kary powyzej minimalnego zagrozenia ustawowego. Przestepstwo rozboju w typie podstawowym
z art. 280 § 1 kk zagrozone jest karg pozbawiania wolnosci od lat 2 do lat 12. Orzeczona przez Sad I instancji kara
pozbawienia wolnoéci mieéci sie zatem w dolnych granicach zagrozenia ustawowego.

Wyrokujac w niniejszej sprawie Sad Rejonowy zasadnie uznal, iz w realiach niniejszej sprawy, kara adekwatna do
przypisanego oskarzonemu czynu bedzie kara 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci. Nalezy zauwazy¢, ze odpowiada
ona prawno-karnej ocenie czynu oskarzonego oraz osobistym cechom sprawcy. Tylko bezwzgledna kara pozbawienia
wolno$ci w wymiarze orzeczonym w wyroku, zdaniem Sadu Okregowego, uwzglednia cele jakie winna ona spelniaé,
czyniac zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwos$ci, dowodzac braku bezkarnoéci dla tego typu zachowan. Nadto,
jest ona wspolmierna do stopnia zawienienia i wystarczajgca do tego, aby podzialala na oskarzonego powstrzymujaco
i uéwiadomila mu nieuchronno$¢ poniesienia odpowiedzialnoéci karne;j.

Reasumujgc Sad Okregowy nie znalazl argumentéw przemawiajacych za zlagodzeniem wobec T. T. wymiaru
orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci, a co za tym idzie skorygowaniem zaskarzonego wyroku w tym zakresie.

Wobec orzeczenia o karze pozbawienia wolno$ci w wymiarze przekraczajacym 2 lata - a zatem przekraczajacym
maksymalny dopuszczalny wymiar kary przy warunkowym zawieszeniu jej wykonania, okre§lony w art. 69 kk w
brzmieniu sprzed 01 lipca 2015 r., rozwazania o kwestii warunkowego zawieszenia i pozytywnej badZ negatywnej
prognozie kryminologicznej nie sg celowe.

Majac zatem na uwadze powyzsze, wobec oczywistej bezzasadnoS$ci zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy
oskarzonego oraz niestwierdzenia uchybien okre$lonych w art. 439 kpk i 440 kpk podlegajacych uwzglednieniu z
urzedu, Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy uznajac wywiedziona apelacje za bezzasadng.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U. z 2014 r., poz. 635
z pézn. zm.) Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Zespolu Adwokackiego Nr (...) w S. kwote 516,60
z} (w tym 96,60 zl podatku VAT) za obrone oskarzonego wykonywang z urzedu w postepowaniu odwolawczym przez
adw. R. K. (§ 14 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu - tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 461).

Biorgc pod uwage sytuacje materialna T. T., Sad Okregowy na podstawie art. 624 § 1 kpki art. 17 ust. 11 2 ustawy z
23 czerwcea 1973 r. o optatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 49, poz. 223 z 83r. z p6zi. zm.) zwolnit oskarzonego od
oplaty i wydatkow za II instancje stwierdzajac, ze te ostatnie ponosi Skarb Panstwa.

Z tych tez wzgleddw, na podstawie art. 437 § 1 kpk, Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w wyroku.



