Sygn. akt II Ka 396/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 sierpnia 2015 .

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Krystyna Swiecicka

Protokolant: st. sekr. sad. Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Marka Niegowskiego

po rozpoznaniu w dniu 19 sierpnia 2015 .

sprawy M. W., K. S. i B. N.

oskarzonych o przestepstwo z art. 158 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 6 maja 2015 r. sygn. akt VII K 856/12

uchyla wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt II Ka 396/15

UZASADNIENIE

M. W. zostala oskarzona o to, ze w dniu 28 sierpnia 2012 roku

w miejscowosci S. woj. (...) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu

z innymi osobami wziela udzial w pobiciu T. K. w ten sposob, ze kopala go nogami po calym ciele w wyniku czego
pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci otarcia naskorka w okolicy tuku brwiowego prawego oraz ztamania
nasady dalszej koéci piszczelowej i kostki podudzia prawego, powodujacych naruszenie czynno$ci narzadéw ciala na
okres przekraczajacy siedem dni przy czym dzialaniem swoim narazili T. K. na bezpo$rednie niebezpieczenistwo utraty
zycia lub nastgpienie skutku okre$lonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k .k,

tj.oczynzart. 158 § 1 k.k.

K. S. zostal oskarzony o to, ze w dniu 28 sierpnia

2012 roku w miejscowosci S. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami wzigl udzial w pobiciu
T. K. w ten sposob,

ze zadawal mu ciosy rekami i kopal nogami po calym ciele oraz skakal po jego nogach w wyniku czego pokrzywdzony
doznal obrazen ciala w postaci otarcia naskorka

w okolicy tuku brwiowego prawego oraz ztamania nasady dalszej kosci piszczelowej



i kostki podudzia prawego, powodujacych naruszenie czynno$ci narzadéw ciala na okres przekraczajgcy siedem dni
przy czym dzialaniem swoim narazili T. K. na bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia lub nastapienie skutku
okres§lonego

wart. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k.,

j.oczynzart. 158 § 1 k.k.

B. N. zostal oskarzony o to, ze w dniu 28 sierpnia 2012 roku w miejscowosci S. woj. (...) dzialajac wspolnie i w
porozumieniu

z innymi osobami wzigl udzial w pobiciu T. K. w ten sposéb, ze przytrzymywal go za ramiona, a pozostali napastnicy
zadawali w tym czasie pokrzywdzonemu ciosy po calym ciele w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciata w
postaci otarcia naskorka w okolicy tuku brwiowego prawego oraz zlamania nasady dalszej koSci piszczelowej i kostki
podudzia prawego, powodujgcych naruszenie czynno$ci narzadow ciala na okres przekraczajacy siedem dni przy czym
dzialaniem swoim narazili T. K. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub nastapienie skutku okre$lonego
w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k,,

tj.oczynzart. 158 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 6 maja 2015 r., sygn. akt VII K 856/12, Sad Rejonowy
w Siedlcach:

I. oskarzong M. W. uniewinnil od popelienia zarzucanego jej czynu;

II. oskarzonego K. S. uniewinnil od popelhienia zarzucanego mu czynu;
III. oskarzonego B. N. uniewinnil od popelnienia zarzucanego mu czynu;
IV. koszty postepowania przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wywiodl Prokurator Rejonowy

w Siedlcach, zaskarzajac go w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonych M. W., K. S. i B. N. i zarzucajac mu blad w usta-
leniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, ktory mial wplyw na jego treéc, a polegajacy na uznaniu przez
Sad, ze oskarzeni: M. W., K. S., B. N. swoim zachowaniem nie wyczerpali znamion czynu zabronionego okreslonego
w przepisie art. 158 § 1 k.k. w sytuacji, gdy prawidlowa analiza materiatu dowodowego, a przede wszystkim zeznan
Swiadkéw: pokrzywdzonego T. K., A. D., M. C., W. D. oraz wywolanych w sprawie opinii prowadzi do wniosku, ze
oskarzeni sg sprawcami czynu okreSlonego w przepisie art. 158 § 1 k.k. polegajacego na pobiciu T. K..

W nastepstwie tak sformulowanego zarzutu odwolujacy sie wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Rejonowemu w Siedlcach VII Wydzialowi Karnemu do ponownego rozpoznania.

W toku rozprawy odwolawczej prokurator popart apelacje i wniosek w niej zawarty. Obronca oskarzonego K. S. wniost
o nieuwzglednienie apelacji

iutrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy, wniost o zasgdzenie kosztéw obrony

na rzecz oskarzonego. Oskarzony K. S. wni6st o uniewinnienie. Oskarzeni M. W. i B. N. nie stawili sie pomimo
prawidlowego zawiadomienia o terminie rozprawy odwolawczej.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna i jako taka skutkuje uchyleniem zaskarzonego wyroku
i przekazaniem sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Nalezy z cala moca podkresli¢, ze orzeczenie takiej treéci nie przesadza



w zadnej mierze o sposobie rozstrzygniecia tej sprawy po jej ponownym rozpoznaniu i nie moze zosta¢ odebrane
inaczej niz jedynie jako zalecenie ponownego jej rozpoznania bez opisanych nizej uchybiefi. W chwili obecnej
stwierdzic¢ jedynie nalezy,

ze wydanie wyroku w tej sprawie nie zostalo poprzedzone nalezyta analiza caloksztaltu zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego.

Na wstepie zasadniczej czeSci rozwazan zaakcentowaé nalezy, ze zarzut wysuniety przez oskarzyciela publicznego jako
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych

w istocie rzeczy stanowi zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw. Skarzacy nie wskazuje w swym
wywodzie na wystapienie uchybienia w postaci pominiecia wynikajacych z dowod6w okolicznoéci istotnych w sprawie,
badz tez

w postaci ustalenia faktow, ktore weale z danego dowodu nie wynikaja lub wynikaja, lecz zostaly przeinaczone (vide
D. Swiecki, Postepowanie odwolawcze w sprawach karnych. Komentarz. Orzecznictwo, Warszawa 2013, s. 174- 175).
Argumentacja oskarzyciela publicznego sprowadza sie natomiast do zanegowania prawidlowos$ci wartoSciowania
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy nie procedowal w niniejszej sprawie prawidlowo. Podkresli¢ nalezy to,
iz trafno$¢ ustalen faktycznych zalezna jest od prawidlowej wszechstronnej oceny wszystkich dowodoéw, w ktorych
znajdujg sie dane dotyczace czynu badz informacje pomocne w ocenie dowodéw (art. 7 i 410 k.p.k.). Jak trafnie
podkreslil m.in. Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia

5 czerwca 2014 1., IT AKa 113/14, LEX nr 1488651, obdarzenie wiara w calo$ci lub

w czesci jednych dowodow oraz odmowienie tej wiary innym jest prawem sadu, ktory zetknat sie z tymi dowodami
bezposrednio i pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k., jezeli tylko zostalo poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy
glownej caloksztaltu okolicznosci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajacych
zardwno na korzy$¢, jak i na niekorzysé oskarzonego, jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku. Analiza pisemnych motywow
zaskarzonego orzeczenia prowadzi do wniosku, iz przeprowadzona weryfikacja- przynajmniej na chwile obecna- jawi
sie jako niepelna, za$ Sad I instancji wartoSciuje dowody przede wszystkim z pozycji ich zgodnosci z wywolanymi w
sprawie ekspertyzami bieglego M. R. (k. 187- 189, 210v) oraz Zakladu Medycyny Sadowej (...) w B. (k. 237- 244), aw
dalszej kolejnoSci takze z pozycji ich stabilno$ci i wzajemnej korelacji. W argumentacji Sadu Rejonowego niepo$lednig
role odgrywa zarazem geneza zajScia z dnia 28 sierpnia 2012 r.

Nie rozstrzygajac w jakikolwiek sposéb w przedmiocie stuszno$ci wnioskow wyprowadzonych przez Sad I instancji,
wskazac trzeba, ze argumentacja zmierzajaca do poczynienia ustalen faktycznych bedacych podstawa rozstrzygniecia
o przedmiocie procesu, winna uwzgledniaé nizej wskazane uwagi.

W przekonaniu Sadu Odwolawczego, racje ma apelujacy o ile wywodzi, ze zbyt daleko idgcym jest odmawianie wiary
calo$ci zeznan pokrzywdzonego z powolaniem sie na ich sprzeczno$é z wywoltanymi w sprawie opiniami sgdowo-
lekarskimi. Plynaca z rzeczonych ekspertyz niemozno$¢ przyjecia, ze do ztamania nasady dalszej kosci piszczelowej
i kostki podudzia prawego T. K. doszlo w rezultacie skakania po nodze tegoz nie wyklucza bowiem mozliwosci
obdarzenia wiara pozostalej czeSci zeznan wyzej wymienionego ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z 26 stycznia 2015
r., IT KK 186/14, LEX nr 1648181), zwlaszcza, ze ze wzmiankowanych opinii wynika zarazem, iz otarcie okolicy
naskoérka okolicy huku brwiowego lewego moglo powstaé zaréwno w wyniku urazu czynnego, jak tez w wyniku urazu
biernego (k. 189, 244). Za koniecznoécig odmoéwienia wiary caloksztaltowi zeznan pokrzywdzonego, na chwile obecna,
nie przemawia takze fakt, ze ze wskazanych opinii wynika, iz w okolicznoSciach podanych przez T. K. dosztoby do
powstania znacznie rozleglejszych obrazen ciala niz stwierdzone w dokumentacji medycznej ( tamze). Zwazy¢ trzeba,
iz sad poming w swoich rozwazaniach, iz zeznajac w dniu 30 sierpnia 2012 r. wyzej wymieniony podawal, Ze oprocz
zlamania prawej nogi w trzech miejscach w okolicy kostki mial rozcieta warge i odczuwal b6l w okolicach klatki
piersiowej (k. 2v). Zeznajac w dniu 17 pazdziernika 2012 r. pokrzywdzony wskazal, ze oprécz obrazen w postaci
zlamanej nogi i rozcietego luku brwiowego, odczuwal bol nosa, zeber, zas na lewym oku, lewym przedramieniu
i udzie mial siniaki (k. 59). W tym stanie rzeczy koniecznym jest ponowne przestuchanie pokrzywdzonego na



okoliczno$¢ obrazen ciala doznanych w rezultacie zdarzenia z dnia 28 sierpnia 2012 r., a w tym zakresie rowniez na
okoliczno$é szczegolowosci ogledzin zewnetrznych jego ciala, przeprowadzonych przez pracownikow stuzby zdrowia
i utrwalonych w dokumentacji medycznej. Nieufno$¢ budzi réowniez warto$ciowanie zeznan T. K. w oparciu o
kilkakrotnie podnoszone przez Sad Rejonowy kryterium konsekwentnego charakteru relacji. Sad I instancji- mimo
werbalnego przywolywania rzeczonego miernika- nie wskazal wprost na przejawy sprzecznosci w caloksztalcie zeznan
pokrzywdzonego. Tresc¢ relacji T. K. niewatpliwie wskazuje natomiast nie tylko na stopniowe rozbudowywanie ich
tresci, lecz rowniez na zwiekszajace sie znaczenie uplywu czasu (k. 2v, 58v, 147v- 149, 266v- 267). Nalezy mie¢ w tym
kontek$cie na uwadze, ze nie mozna méwié o zmiennoS$ci zeznan wdwcezas, kiedy jedno zeznanie zwlaszcza to, ktdre
zostalo zlozone po6Zniej jest wszechstronniejsze lub bardziej szczegdltowe anizeli inne poréwnywalne z nim zeznanie,
bowiem dodanie nowej tresci lub jej bardziej szczegélowe rozwiniecie nie stanowi sprzecznosci, lecz uzupekienie
zeznania ( vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 1 lutego 2008 r., IT AKa 382/07, LEX nr 399951, wyrok
Sadu Najwyzszego z 17 marca 1958 r., III K 173/58, LEX nr 178923). Pamietac zarazem trzeba, ze Swiadek kilkakrotnie
opisujac to samo zdarzenie, moze pamietac je coraz lepiej, nie tylko z uwagi na fakt stuchania jego kolejnych zeznan,
lecz rowniez z uwagi na okoliczno$¢ odczytania poprzednich. Nie bez znaczenia pozostaje wreszcie okoliczno$c, ze
zmiany w zakresie szczegdlowosci relacji moga stanowié konsekwencje powtarzajgcych sie rozméw w przedmiocie
zdarzenia nimi objetego (B. Bielski, Gdy sad slyszy ,nie pamietam”, Prokuratura i Prawo, Nr 2/2005, s. 132- 133).

W ocenie Sadu Okregowego, ocena szczeroéci zeznan pokrzywdzonego nie moze abstrahowac réwniez od powaznych
zbieznoéci wystepujacych pomiedzy informacjami przezen przekazanymi a relacjami A. D. (k. 27v- 28, 77- 79, 155-
156, 269, 269v), W. D. (k. 25v- 26, 73v- 75, 157V, 270) i M. C., poprzednio D. (k. 22v- 23, 62v- 64, 66v- 68, 154Vv- 155,
268v- 269) zwlaszcza, ze na chwile obecna nie tylko brak jest powaznych sprzeczno$ci w ich depozycjach, lecz rowniez
brak jest podstaw, by zaklada¢ skonfliktowanie wymienionych $wiadkéw z oskarzonymi badz ich rodzinami.

Analiza pisemnych motywow zaskarzonego wyroku prowadzi nadto do wniosku, ze Sad I instancji nie nadal nalezytego
znaczenia zeznaniom A. A. i M. K., z ktorych wynika, ze odpowiednio badzto K. S. (k. 20v, 157, 268), badZ T. K. (108v,
154, 268v) dominowal w zaj$ciu, przyciskajac przeciwnika do podloza. Twierdzenia te sg o tyle istotne, Ze pochodza
od os6b niewatpliwie powiazanych z oskarzonymi, a zarazem przecza spojnie relacjonowanemu przez nich starciu bez
elementu przewagi po ktoérejkolwiek ze stron (wyjasnienia: M. W.- k. 99, 147- 147v, 264, K. S.- k. 96, 147, 264, B. N.-

k. 93, 147, 264- 264v).

Sad Rejonowy w sposob niewystarczajacy wykorzystal rowniez mozliwo$ci stwarzane przez zeznania Swiadkow ze
slyszenia, tj. A. P.,, M. P., A. W,, J. K. i Z. K.. Lektura stosownej czeéci uzasadnienia zanegowanego orzeczenia (k.
288- 289v) prowadzi do wniosku, iz zostaly one poddane warto$ciowaniu przez pryzmat rezultatow oceny informacji
powzietych od naocznych obserwatordw zajécia i jako takie nie odegraly wiekszej roli. W ocenie Sadu Okregowego,
zasadnym jest rozwazenie mozliwo$ci uwzglednienia zeznan wyzej wymienionych $§wiadkow jako jednego z kryteriow
oceny informacji przekazanych przez oskarzonych oraz pokrzywdzonego.

Z tych wszystkich wzgledow staje sie oczywistym, ze Sad I instancji, nie dokonujac wszechstronnej oceny materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie, pozbawit sie mozliwo$ci poczynienia nalezycie uargumentowanych ustalen
faktycznych. Zaprezentowana wyzej argumentacja nie moze uj$¢ uwadze Sadu ponownie rozpoznajacego sprawe,
ktoéry powinien dokonaé mozliwie poglebionych rozwazan w zakresie oceny caloksztaltu zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, w tym w szczegolnoéci w zakresie szczeroSci zeznan obciazajacych oskarzonych. Rozpoznajac
sprawe ponownie Sad Rejonowy przeprowadzi przewdd sadowy od poczatku, w toku ktérego przestucha zar6wno
oskarzonych, jak i pokrzywdzonego oraz pozostalych §wiadkéw, dokladajgc wszelkiej staranno$ci celem wnikliwego
ustalenia okoliczno$ci zdarzenia z dnia 28 sierpnia 2012 r. Przestuchujac ponownie T. K., A. P., M. P., J. K. i Z. K.
Sad I instancji w szczeg6lnoS$ci bedzie dazyt do pozyskania informacji w przedmiocie obrazen ciala doznanych przez
pokrzywdzonego. Ponowne, tym razem kompleksowe i wzajemnie powigzane, rozwazenie caloksztaltu informacji
przekazanych przez oskarzonych i swiadkéw, pozwoli Sagdowi na poczynienie nalezycie uargumentowanych ustalen
faktycznych, a w konsekwencji na prawidlowe rozstrzygniecie o przedmiocie procesu.



Powyzsze dowodzi, ze czynno$ci niezbedne do wykonania dotycza istoty sprawy, a Sadowi Odwolawczemu
postepowania w tym zakresie prowadzi¢ nie wolno (d. art. 452 § 1 k.p.k. w zw. z art. 36 pkt 2 ustawy z dnia 277 wrze$nia
2013 r. 0 zmiany ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw- Dz. U. z 2013 1., poz. 1247 z
po6zn. zm.), nadto wymagaja one przeprowadzenia przewodu sagdowego w istotnej cze$ci. W zwigzku z tym orzeczenie
zaskarzone nalezalo uchyli¢ i sprawe przekaza¢ Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy orzekl, jak na wstepie.



