Sygn. akt II Ka 444/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Sedziowie: SSO Dariusz Pottorak (spr.)
SSO Krystyna Swiecicka

Protokolant: st.sekr.sadowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka
po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2015 r.
sprawy B. S.

oskarzonej o przestepstwo z art. 270 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzong
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 25 czerwca 2015 r. sygn. akt II K 269/15

wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa 125 zlotych kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt II Ka 444/15

UZASADNIENIE

B. S. zostala oskarzona o to, ze w dniu 20 stycznia 2015 r. w miejscowos$ci D. S. gm. S. woj. (...) w celu uzycia za
autentyczny, dokonala podrobienia podpisu Z. S. na umowie kupna sprzedazy przyczepki samochodowej lekkiej o
numerze rejestracyjnym (...),

Y. o przestepstwo okreslone w art. 270 § 1 kk
Sad Rejonowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 25 czerwca 2015 r., sygn. Il K 269/15:

I. oskarzona B. S. uznal za winng dokonania zarzucanego jej czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 270 § 1 kki za czyn
ten na podstawie art. 270 § 1 kk skazal ja na kare grzywny w wysokoéci 75 (siedemdziesiat piec) stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 14 (czternascie) zlotych;



II. zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 491 (czterysta dziewieédziesiat jeden) zlotych tytulem
zwrotu wydatkéw postepowania i 105 (sto piec) zlotych tytulem oplaty.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wniosla oskarzona B. S., zaskarzajac wyrok w czesci dotyczacej kary.
Wskazala jednoczeénie, iz osigga bardzo niskie dochody z tytulu §wiadczenia pracy na podstawie umowy-zlecenia i
popehnita zarzucany jej czyn, albowiem nie posiadala sSrodkow finansowych koniecznych do utrzymania siebie i dzieci.
W dniu 18 wrzeénia 2015 r. (data prezentaty biura podawczego tut. Sadu) wplynelo pismo oskarzonej, w ktorym
wniosta ona o odroczenie rozprawy odwolawczej, albowiem obecnie przebywa na zwolnieniu lekarskim zwigzanym
z wypadkiem. Oskarzona zaréwno we wniesionej przez siebie apelacji, jak rowniez w w/w wniosku wskazala, iz
orzeczona wobec niej kara grzywny jest niewspotmierna do jej sytuacji majatkowej i mozliwo$ci zarobkowych, a jej
obecna sytuacja zyciowa i zdrowotna przemawia za zmniejszeniem grzywny.

Podnoszac powyzszy zarzut oskarzona wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmniejszenie wymiaru kary.

Na rozprawie apelacyjnej nie stawila sie oskarzona B. S., o terminie zawiadomiona prawidlowo. Odczytano takze
jej pismo procesowe, w ktérym wnosila o odroczenie rozprawy. Prokurator wni6st o nieuwzglednienie wniosku
oskarzonej o odroczenie rozprawy z uwagi na brak wlasciwego usprawiedliwienia niestawiennictwa oskarzone;j.
Oskarzyciel positkowy przylaczyl sie do wniosku prokuratora.

Sad postanowil wniosku o odroczenie rozprawy nie uwzglednié¢, bowiem przedstawione dokumenty nie moga by¢
podstawa pozytywnej decyzji w tym zakresie.

Po udzieleniu glosu stronom, prokurator wniost o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w
mocy. Oskarzyciel positkowy przylaczyl sie do stanowiska prokuratora i wniost o utrzymanie wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzonej nie jest zasadna i jako taka nie zasluguje na uwzglednienie.

Majac na uwadze, ze skarzgca nie kwestionuje ustalen faktycznych oraz swojej winy, nalezalo uznac za niecelowe
odnoszenie sie do tych kwestii. Na potrzeby niniejszego uzasadnienia wystarczy poprzesta¢ na stwierdzeniu, ze Sad
Okregowy w Siedlcach w pelni popiera zawarte w zaskarzonym wyroku stanowisko Sadu Rejonowego, zar6wno w
zakresie ustalen faktycznych, opisu czynu, jak i winy oskarzone;j.

Przechodzac do zarzutu z art. 438 pkt 4 kpk, tj. razacej surowos$ci orzeczonej kary grzywny, wskazac nalezy, iz ze
szczegOlowej analizy materialu dowodowego oraz przedstawionych w uzasadnieniu pierwszoinstancyjnym motywow
zaskarzonego wyroku wynika, iz samoistna kara grzywny w wymiarze 75 (siedemdziesieciu pieciu) stawek dziennych
po 14 (czternascie) zlotych kazda stawka, nie nosi cech razacej niewspotmiernosci, a tylko w takiej sytuacji jej wymiar
moglby zostaé ad quem skorygowany.

Razaca niewspolmiernosé kary zachodzi bowiem wtedy, gdy suma zastosowanych kar, zar6wno zasadniczych, jak i
dodatkowych wymierzonych za przypisane oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznego
niebezpieczenstwa tego czynu oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze celow kary w zakresie spolecznego
oddzialywania, z jednoczesnym uwzglednieniem celé6w zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma ona osiggnac¢ w
stosunku do skazanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.07.1974 r., V KRN 60/74, OSNKW 1974, z. 11, poz. 213).

W ocenie Sagdu Odwolawczego, oceniajac wymiar kary dokonany przez Sad I instancji, przez pryzmat wymogow
plynacych z art. 53 kk, z sytuacja razacej niewspdlmiernosci orzeczonej kary w niniejszej sprawie nie mamy do
czynienia. W przedmiotowej sprawie bezspornie wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu s znaczne. Pamietaé przeciez
nalezy, iz dobrem chronionym przez art. 270 § 1 kk jest wiarygodno$¢ dokumentu, a co za tym idzie prawidlowy
obro6t prawny. Uzycie przez B. S.podrobionego podpisu meza na umowie sprzedazy naruszylo pewnos$¢ tegoz obrotu.
Wiarygodno§¢ dokumentu jest przeciez Scisle zwigzana z jego znaczeniem dowodowym. Zgodnie z dyspozycja art. 115 §



14 kk dokumentem jest kazdy przedmiot lub inny zapisany no$nik informacji, z ktérym zwiazane jest okre$lone prawo,
albo ktory ze wzgledu na zawarta w nim tre$¢ stanowi dowod prawa, stosunku prawnego lub okoliczno$ci majacej
znaczenie prawne. Umowa kupna-sprzedazy przenosi przeciez wlasno$§é ruchomosci, ktéra w niniejszej sprawie byta
przyczepka samochodowa o nrrej. (...). Dodac przy tym nalezy, iz wskazana umowa zaistnie¢ miala w obrocie prawnym
i w nim zaistniala, zlozona zostala bowiem w Wydziale Komunikacji Starostwa Powiatowego w S.. Bez znaczenia
pozostaje tutaj fakt, iz przyczepa ta wchodzila w sklad majatku wspolnego, a miedzy B. i Z. S. istniat konflikt o podlozu
malzenskim i majgtkowym.

Sad Odwotawczy zatem w pelni podziela stanowisko Sadu Rejonowego w Siedlcach wyrazone w pisemnych motywach
wyroku, odnoszace sie do uznania wysokiego stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez oskarzong czynu.
Podobnie rzecz sie ma ze stopniem winy B. S..

Falszerstwo materialne z art. 270 § 1 kk zagrozone jest alternatywnie kara grzywny, ograniczenia wolnosci albo
pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5. Wyrokujac w niniejszej sprawie Sad Rejonowy zasadnie uznal, iz w
realiach niniejszej sprawy, kara adekwatna do przypisanego oskarzonej czynu bedzie kara najltagodniejsza rodzajowo,
mozliwa do wymierzenia za popeliony czyn, tj. kara grzywny. Nalezy zauwazy¢, ze przy ustawowo maksymalnie
dopuszczalnej iloéci 540 (pieciuset czterdziestu) stawek dziennych wymierzona przez Sad grzywna w ilosci 75
(siedemdziesieciu pieciu) stawek dziennych odpowiada prawno-karnej ocenie czynu oskarzonej oraz osobistym
cechom sprawczyni. Jezeli chodzi zas o sama wysoko§¢é orzeczonej stawki dziennej, zaznaczy¢ nalezy, iz ustalono
ja w granicy zblizonej do najnizszej mozliwej. Zgodnie z art. 33 § 3 kk stawka dzienna nie moze by¢ nizsza od 10
(dziesieciu) zlotych, ani tez przekraczaé 2.000 (dwoch tysiecy) zlotych. Stawka dzienna orzeczona wobec oskarzonej
uwzglednia jej dochody, warunki osobiste, stosunki rodzinne, majatkowe i mozliwosci zarobkowe, i nie uniemozliwia
jej uiszczenia, chociazby w systemie ratalnym zgodnie z art. 49 kkw. Oskarzona moze zlozy¢ stosowny wniosek do
Sekeji Wykonawczej 1T Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego w Siedlcach. Na grzywne orzeczona w tym wymiarze
oskarzona wyrazila takze zgode w kontekécie skazania bez przeprowadzenia rozprawy w mys$l art. 335 kpk.

Z uwagi na powyzsze Sad Rejonowy stusznie uznal, ze konieczng i jednoczesnie wystarczajaca dla osiagniecia swoich
celow w zakresie prewencji ogblnej i indywidualnej oraz uwzgledniajaca mozliwoéci i perspektywy wychowawcezego i
motywacyjnego oddzialywania bedzie kara grzywny w wymiarze 75 (siedemdziesieciu pieciu) stawek dziennych, przy
ustaleniu wysokoéci jednej stawki na kwote 14 (czternastu) zlotych.

Reasumujgc Sad Okregowy nie znalazl argumentéow przemawiajacych za zlagodzeniem wobec B. S. wymiaru
orzeczonej kary grzywny, a co za tym idzie skorygowaniem zaskarzonego wyroku w tym zakresie.

Na marginesie doda¢ mozna jedynie, iz wniosek oskarzonej o odroczenie rozprawy na podstawie przedlozonej
kserokopii zwolnienia ZUS ZLA nie mogl zostaé¢ uwzgledniony, albowiem zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego,
wyrazonym w postanowieniu z dnia 02 kwietnia 2004 r., sygn. V KK 321/03 za§wiadczenie o niezdolno$ci do pracy,
nawet z zaleceniem ,.chory powinien leze¢” nie jest rownoznaczne ze stwierdzeniem niemozno$ci stawiennictwa w
sadzie z powodu choroby. Jest faktem notoryjnym, ze zalecenie takie wydawane jest takze osobom, ktérych stan
zdrowia nie wyklucza pewnej okresowej aktywno$ci - takze w postaci uczestnictwa w czynnoSci procesowej. Tak
wiec samo przedtozenie formalnego za$wiadczenia o niezdolnoSci do pracy nie powoduje jeszcze uzasadnionego
przypuszczenia, ze niestawiennictwo wyniklo z ,innych wyjatkowych przyczyn” w rozumieniu art. 117 § 2kpk
(OSNWSK 2006 nr 1, poz. 675, Legalis Numer 122779). Podkresli¢ nalezy roéwniez, iz nie bylo to pierwsze zwolnienie
oskarzonej, lecz trzecie z kolei, albowiem wypadku w postaci upadku z roweru i opisanych w dokumentacji medycznej
obrazen doznala ona w dniu 31 lipca 2015 1., a zatem przeszlo 2 miesigce przed rozprawa odwolawcza w przedmiotowe;j
sprawie.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze, Sad orzekl na podstawie art. 6277 kpk oraz art. 636 § 1 kpki art. 8
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 49, poz. 223 z 83r. z p6zh. zm.).

Z tych tez wzgledow, na podstawie art. 437 § 1 kpk, Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w wyroku.



