Sygn. akt II Ka 504/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Krystyna Swiecicka

Protokolant: stazysta Renata Oledzka

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2015 .

sprawy A. O.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Wegrowie

z dnia 24 czerwca 2015 r. sygn. akt I K 543/14

utrzymuje wyrok w mocy; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 180,00 zl kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt II Ka 504/15
UZASADNIENIE
A. O. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 04 wrze$nia 2014 roku w S., w powiecie (...), wojewodztwie (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci 1,01 mg/
1 prowadzacym do stezenia 1,11 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal samochodem osobowym marki V.
(...) o numerze rejestracyjnym (...) w ruchu ladowym,

Y.oczyn z art. 178a § 1 kk.
Wyrokiem z dnia 24 czerwca 2015r. Sqd Rejonowy w Wegrowie:

I. oskarzonego A. O. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 1 kk i
za to na podstawie art. 178a § 1 kk skazal go na kare grzywny w wysokosci 160 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é
jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 2 lat;



III. na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego Srodka karnego zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania prawa
jazdy nr (...) wydane przez Staroste (...) od dnia 04 wrzeénia 2014r. do dnia 24 czerwca 2015r.;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Pahstwa kwote 160 zl tytutem oplaty oraz obcigzyl go poniesionymi w
sprawie wydatkami w kwocie 150 zlotych.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego, ktéry orzeczeniu zarzucit:

1. obraze przepisow art. 4 kpk, art. 5 kpk, art. 7 kpk i art. 410 kpk polegajaca na dowolnie przeprowadzonej ocenie
dowoddéw w szczegolnosci uznaniu za wiarygodny wynik badania oskarzonego na zawarto$¢ alkoholu alkometrem,
w stosunku do ktorego brak bylo wiarygodnej informacji odnos$nie jego sprawnoéci i legalizacji oraz na poczynieniu
ustalen faktycznych na podstawie nie po$wiadczonej za zgodno$¢ z oryginalem kserokopii §wiadectwa legalizacji
tego alkometru, jak rowniez rozstrzygnieciu nie usunietych watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego poprzez przyjecie,
ze wynik badania alkometrem jest prawidlowy w sytuacji, gdy w aktach sprawy nie znajdowaly sie jakiekolwiek
dokumenty pozwalajace na zweryfikowanie jego sprawnosci;

2. razacg niewspoimiernos¢ srodka karnego, orzeczonego wobec oskarzonego, polegajaca na orzeczeniu wzgledem
niego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat, podczas gdy okolicznosci sprawy, w
szczegblnoSci miejsce i czas czynu, postawa sprawcy oraz jego dotychczasowa niekaralnos$é wskazuja, iz zasadnym
byloby wymierzenie w stosunku do niego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 1 roku.

Podnoszac te zarzuty skarzacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego,
ewentualnie o wymierzenie oskarzonemu $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 1 roku.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego na uwzglednienie nie zastuguje.

Wedlig Sadu Odwolawczego Sad I instancji w prawidlowy sposoéb zebral i ocenil dowody oraz okoliczno$ci ujawnione
w toku postepowania, a na ich podstawie poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne. Nie budzi takze watpliwosci, ze
postepowanie w przedmiotowej sprawie zostalo przeprowadzone starannie, a ocena materialu dowodowego dokonana
przez Sad I instancji jest dokladna, nie wykazuje bledow logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny
dowodow chronionej przepisem art. 7 kpk. Ponadto uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom art.
424 kpk i pozwala na kontrole odwolawcza prawidlowo$ci rozstrzygniecia. Tamze Sad I instancji szczegdtowo wskazal
dowody, ktérym dal wiare oraz wyjasnil, z jakich powodow na taka jego ocene zastuzyly. W ocenie Sadu Okregowego,
ustalenia poczynione w tym zakresie przez Sad Rejonowy sa prawidlowe i nalezy stwierdzi¢ stanowczo, iz Sad ten nie
popelnil bledu, jaki zarzuca mu skarzacy w swojej apelacji.

W tym miejscu, azeby nie powtarzaé¢ wszystkich argumentéw przytaczanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
Sad Odwolawczy uznal za stosowne ograniczy¢ sie tylko do wskazania najistotniejszych okolicznoS$ci, ktore
przemawiajg za uznaniem za prawidlowe ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy w Wegrowie.
Ustalenia te Sad ten w gléwnej mierze oparl na wyjaénieniach oskarzonego, ktéry od poczatku postepowania
w niniejszej sprawie nie kwestionowal swojej winy i przyznawal sie do popelienia zarzucanego mu czynu.
Relacje zdarzenia wskazywana przez oskarzonego potwierdzili zar6wno funkcjonariusze policji w osobach L. S.
i A. K., dokonujacy kontroli oskarzonego, jak i znajomy A. O., z ktérym uprzednio spozywal w lesie alkohol —
A. B.. Nie ulega zatem watpliwoéci, iz oskarzony w dniu 04 wrze$nia 2014r. prowadzil samoch6d osobowy po
drodze publicznej bedac w stanie nietrzezwoSci. Wprawdzie w apelacji obronca oskarzonego podejmowal proby
wzruszenia wiarygodno$ci dowodu w postaci urzadzenia kontrolno-pomiarowego, ktérym dokonywano badania stanu
nietrzezwo$ci oskarzonego w toku zdarzenia, jednakze proby te okazaly sie nieskuteczne. Podkresli¢ nalezy, ze w toku
postepowania przed Sadem I instancji, jak tez w konicowych wnioskach, obronca nie kwestionowat winy oskarzonego,



awczesniej $wiadectwa legalizacji. Obronca oskarzonego podnosil w apelacji i na rozprawie odwolawczej, iz znajdujace
sie na k. 3 akt sprawy Swiadectwo wzorcowania urzadzenia alkometru nie jest odpowiednio poswiadczone za
zgodno$¢ z oryginalem i jako takie nie moze stanowi¢ wiarygodnego dowodu obcigzajacego A. O.. Sad Rejonowy
nie znalazl podstaw do kwestionowania prawidlowosci i rzetelnosci przeprowadzonego wobec oskarzonego badania
trzezwoSci, a tym bardziej do legalnoSci urzadzenia uzytego do przeprowadzenia tego badania. Sad Odwolawczy
celem rozstrzygniecia watpliwo$ci co do legalnos$ci uzytego wobec oskarzonego alkomentru przeprowadzil odpowiedni
dowdd i uzyskal poswiadczone za zgodno$é z oryginalem §wiadectwo wzorcowania analizatora wydechu typu Alkometr
A 2.0 nr fabryczny 289/94.

Sad Odwotawczy nie podzielil stanowiska zaprezentowanego przez obronce na rozprawie odwolawczej, wg ktorego na
przeszkodzie zaliczenia w poczet dowoddéw potwierdzonego za zgodnosé §wiadectwa legalizacji, ktore stanowi dowod
niekorzystny dla oskarzonego, stoi wniesienie apelacji na korzy$¢ oskarzonego.

W czasie badania oskarzonego uzyty alkometr mial §wiadectwo legalizacji, ktore zostalo dolaczone do akt, bez
potwierdzenia za zgodno$¢. Obronca nie kwestionuje wiarygodnosci tej kserokopii ze wzgledu na tresé, podnoszac iz
z powodu jej niepo$wiadczenia brak bylo informacji o sprawnosci urzadzenia.

W tym miejscu przytoczy¢ nalezy stanowisko Sadu Najwyzszego, ktory w wyroku z dnia 4.12.2012 r III KKN 370/00
stwierdzil, iz ,kserokopia jest pismem wtérnym, réwnorzednym z oryginalem i zgodnym z nim pod wzgledem tresci,
jakiukladu ... stwierdza sie, o ile nie zostanie zakwestionowana wiarygodno$¢ kserokopii, istnienie prawa, stosunku
prawnego lub okoliczno$ci majacej znaczenie prawne.” Z uzasadnienia tego wyroku wynika takze, ze nie zawsze
wymagane jest poSwiadczenie zgodno$ci kserokopii z oryginalem. W niniejszej sprawie nie bez znaczenia pozostaje
fakt, iz kserokopia $wiadectwa legalizacji nie byla kwestionowana ze wzgledu na tresé, a nadto, iz fakt znajdowania
sie przez oskarzonego w stanie nietrzezwosci zostal potwierdzony innymi dowodami, o ktérych byta mowa wcze$nie;.

Reasumujgc, Sad Rejonowy zgodnie z zasada obiektywizmu i zasada swobodnej oceny dowodéw po uprzednim
ujawnieniu w toku rozprawy caloksztaltu okolicznoéci, po rozwazeniu wszystkich okolicznoéci przemawiajacych
zardwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego oraz wyczerpujacym i logicznym uargumentowaniu swoich
wywodéw w motywacyjnej cze$ci wyroku dokonal ustalenn faktycznych, ktoére pozostaja pod ochrong prawa
procesowego i zarazem jednoznacznie wskazuja na konieczno$¢ przypisania A. O. sprawstwa w zakresie zarzucanego
mu czynu.

Odnoszac sie do drugiego z zarzutow zawartych w apelacji obroncy oskarzonego stwierdzi¢ nalezy, iz z calkowita
aprobatg Sadu Odwolawczego spotkalo sie takze rozstrzygniecie dotyczace kary wymierzonej oskarzonemu, w tym
takze rozmiaru $rodka karnego. Wbrew stanowisku apelujacego, Sad I instancji wyrokujac w niniejszej sprawie
w odpowiednim stopniu uwzglednil wszystkie dyrektywy sadowego wymiaru kary zawarte w kodeksie karnym
(m.in. w art. 53 kk w zw. z art. 56 kk), w wyniku czego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych zostal orzeczony na okres adekwatny do stopnia winy sprawcy oraz stopnia spolecznej
szkodliwosci przypisanego mu czynu. Nalezy bowiem stwierdzi¢, iz w momencie zatrzymania A. O. zawarto$¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu prowadzila do stezenia 1,11 mg/l, a wiec ilo§¢ progowa z art. 115 § 16 kk - decydujaca o
stanie nietrzeZwosci i zarazem o uznaniu czynu za przestepstwo z art. 178a § 1 kk - przekroczyla az 0 1,72 %o. Zdaniem
Sadu Okregowego, nagminno$¢ przestepstw tego rodzaju oraz zagrozenie, jakie sprowadzaja dla zycia i zdrowia
innych os6b nietrzezwi uczestnicy ruchu drogowego wymaga zdecydowanej, a zarazem sprawiedliwej, reakcji ze strony
wymiaru sprawiedliwoéci. Dlatego tez Sad Odwolawczy nie skorygowal wymiaru orzeczonego wobec oskarzonego
Srodka karnego w sposdb postulowany przez apelujacego, uznajac, iz pomimo uprzedniej niekaralno$ci oskarzonego
ijego przyznania sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, 2-letni wymiar orzeczonego wobec oskarzonego $rodka
karnego nie jest razaco surowy. Wprawdzie jak wskazuje obronca oskarzonego za okoliczno$é¢ tagodzaca powinien
by¢ uznany fakt, iz A. O. przejechal krotki odcinek drogi w swojej macierzystej miejscowoéci, jednakze wlasnie
fakt bliskosci jego miejsca zamieszkania, do ktérego po spozyciu alkoholu powinien byl udaé sie pieszo i nie
podejmowac¢ sie kierowania pojazdem w stanie nietrzezwosci, stanowi o wyjatkowym lekcewazeniu obowigzujacych
przepiséw i lekkomy$lno$ci oskarzonego, co musialo spotkaé sie z odpowiednia dolegliwo$cia ze strony Sadu celem



uswiadomienia A. O. naganno$ci takiego postepowania. Wskazane wyzej okolicznoéci, zdaniem Sadu Okregowego,
wskazuja takze na to, iz adekwatnym okresem stosowania wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych bedzie okres 2 lat, albowiem swag postawg oskarzony nie daje
gwarancji, ze moze by¢ pelnoprawnym i odpowiedzialnym uczestnikiem ruchu drogowego.

Reasumujge, tak orzeczona kara i Srodek karny, zdaniem Sadu Okregowego, uwzgledniaja cele, jakie powinny
speliaé, w szczegolnoSci przyczynia sie do u§wiadomienia oskarzonemu zgubnego wplywu alkoholu na kierujacych
samochodem oraz uczynig zado§¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci, dowodzgc braku bezkarno$ci dla tego typu
zachowan. Wymierzona w ten sposob kara jest wspolmierna do stopnia jego zawinienia, wystarczajaca do tego,
by podzialala na oskarzonego powstrzymujaco i u§wiadomita mu nieuchronno$¢ poniesienia odpowiedzialnosci za
naruszenie porzadku prawnego. Speli rowniez swoje zadania w zakresie prewencji ogélnej, co do poszanowania
prawa i ksztaltowania pozytywnych postaw.

Sad Okregowy nie uwzgledniajac apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, utrzymal w mocy wyrok Sadu
Rejonowego w Wegrowie z dnia 24 czerwca 2015r.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze, Sad orzekl na podstawie art. 636 § 1 kpki art. 8 ustawy o oplatach
w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973 r. (Dz.U. Nr 49, poz. 223 z 83r. z p6zn. zm.), obcigzajac nimi oskarzonego.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy w Siedlcach orzekl, jak w wyroku.



