Sygn. akt II Ka 584/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Krystyna Swiecicka

Protokolant: stazysta Renata Oledzka

przy udziale Prokuratora Bozeny Grochowskiej-Matek

po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 2015 r.

sprawy T. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie

z dnia 4 maja 2015 r. sygn. akt II K 366/14

utrzymuje wyrok w mocy; zasadza od oskarzonego T. K. na rzecz spdlki (...) z siedziba w K. kwote 420,00 z} tytulem
kosztdéw procesu poniesionych w postepowaniu odwolawczym; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 720,00 z} tytulem kosztow sagdowych za II instancje.

Sygn. akt II Ka 584/15

UZASADNIENIE

T. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 17 wrze$nia 2012 roku w B., gminie L., w powiecie (...), wojewbdztwie (...),
w celu osiggniecia korzySci majatkowej, prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) z/s w B., wprowadzil w
blad przedstawicieli spokki (...) Sp. z 0.0. z/s w K. co do zamiaru wywigzania sie z umowy na dostawe oleju sojowego,
w ten sposob, ze w dniu 21 wrzesSnia 2012 roku przestal droga e-mailowg elektroniczne potwierdzenie dokonania
przelewu kwoty kontraktowej, tj. 46.000 USD za poSrednictwem banku (...), co nie odpowiadalo prawdzie, a nastepnie
po dostarczeniu mu 22 ton produktu nie zaplacit za dostarczony towar, doprowadzajgc w ten sposob te spotke do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 24.451,20 USD,

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk
Sad Rejonowy w Wegrowie wyrokiem z dnia o4 maja 2015 r., sygn. I K 366/14:

I. oskarzonego T. K. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 kk i
za czyn ten na podstawie art. 286 § 1 kk skazal go na kare 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnosci i



na podstawie art. 33 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w wysokosci 100 (sto) stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieScia) zlotych;

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesil tytulem préby na okres 3 (trzech) lat;

III. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego obowigzek naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody
w calo$ci poprzez zaplate na rzecz oskarzyciela positkowego (...) Spoélka z o.0. z siedzibg w K. kwoty 24.451,20 USD
(dwadzie$cia cztery tysiace czterysta pie¢dziesiat jeden dolaréw amerykanskich 20/100);

IV. zasadzit od oskarzonego na rzec oskarzyciela positkowego (...) Sp. z 0.0. z siedziba w K. kwote 612 (sze$cset
dwanascie) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

V. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 700 (siedemset) zlotych tytulem oplaty oraz obcigzyt
go powstalymi w sprawie wydatkami w kwocie 3.000 (trzy tysiace) zlotych, w pozostalym zakresie zwalniajac
oskarzonego od wydatkéw powstalych w sprawie, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od przedstawionego wyroku wnidst obronca oskarzonego T. K., zaskarzajac wyrok w calosci, tj. w zakresie
winy oskarzonego i zarzucajac mu:

1. obraze przepiséow postepowania, tj. art. 7 kpk oraz art. 5 § 2 kpk polegajaca na ocenie materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie w oderwaniu od zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, a ponadto rozstrzygniecie niedajacych sie usuna¢ watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego,
w szczegoblnosci poprzez:

a. odmowienie wiarygodnoSci zeznaniom oskarzonego w szczegolno$ci w zakresie, w jaki zaprzecza on temu, ze:
- poinformowal reprezentanta pokrzywdzonej o dokonaniu przelewu w dniu 21 wrze$nia 2012 roku,

- spreparowal potwierdzenie przelewu i wyslat je za pomoca poczty e-mail do reprezentanta pokrzywdzonej,

- podpisal umowe (kontrakt 50/09 z dnia 17 wrze$nia 2012 roku) i przeslal ja do pokrzywdzonej spoiki,

pomimo, iz zeznania oskarzonego s spojne i koresponduja ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym,
bowiem rzeczona wiadomos$¢ e-mail nie istnieje — nie ma jej w aktach sprawy, dokument potwierdzenia przelewu jest
niewiadomego pochodzenia, zas§ dokument kontrakt 50/09 nie byl podpisywany przez oskarzonego,

b. przyznanie waloru autentyczno$ci dokumentom kontrakt nr 50/09 z 17 wrze$nia 2012 r. i potwierdzeniu przelewu
z dnia 21 wrze$nia 2012 roku oraz poprzez danie wiary zeznaniom $Swiadkow A. L. (1) oraz A. M. (1), mimo, ze:

- zeznania A. M. (1) sa wewnetrznie sprzeczne, gdyz z jednej strony utrzymuje on, iz T. K. zobowigzany byl do
przedplaty, drugiej za$ wskazuje, iz przedplaty mialy miejsce na poczatku wspolpracy oskarzonego i spolki, zas§ w
nastepnym okresie spotka wystawiala faktury za zaladowany samochéd i dopiero na jej podstawie dokonywana byla
platnosé,

- zeznania $wiadkow nie znajduja potwierdzenia w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie, bowiem poza
nimi w aktach brak jest innych dowodéw, na to, ze dnia 21 wrze$nia 2012 roku zostal wystana wiadomos$¢ e-mail
zawierajaca spreparowane potwierdzenie przelewu bankowego — w szczegblnosci w aktach sprawy nie ma samej
wiadomoSci e-mail,

- zeznania nie znajdujg potwierdzenia w materiale dowodowym, gdyz Swiadkowie zeznali, Ze pokrzywdzona spo6lka i
oskarzony zawarli umowe (przewidujaca przedplate za towar), ktéra zostala podpisana i przestana przez oskarzonego
do spolki kurierem (vide: zeznania A. L. (1) w postepowaniu przygotowawczym), za$§ umowa znajdujaca sie w aktach



sprawy nie byla podpisywana przez T. K., ktory zeznawal przy tym, iz zaplata za towar zosta¢ miala uiszczona po jej
dostarczeniu i nie wysylal on do pokrzywdzonej zadnej umowy,

- nadto zeznania $wiadkéw nie zasluguja na wiarygodno$é, bowiem jako czlonek zarzadu oraz pracownik
pokrzywdzonej spolki z przyczyn finansowych zainteresowani oni sa w skazaniu oskarzonego i orzeczeniu obowigzku
naprawienia szkody,

2. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na blednym ustaleniu, ze:

a. T. K. dzialal w celu wprowadzenia w blad pokrzywdzonej w dniu 17 wrze$nia 2012 roku, podczas gdy zaden dowdd,
w szczeg6lnosci zeznania $wiadkoéw nie przemawia za tym, iz tego dnia T. K. powziagl zamiar dzialania na szkode
pokrzywdzonej spolki,

b. T. K. w dniu 21 wrzeénia 2012 roku poinformowal A. M. (1), ze jest w trakcie realizacji transakcji gotowkowej w
banku oraz wystal mu za pomoca wiadomosci e-mail potwierdzenie przelewu kwoty 46.000 USD, na podstawie czego
A. M. (1) zlecil zaladowanie polowy zamo6wionego towaru, a jednocze$nie $wiadek A. M. (1) zeznal, ze zaladunek towaru
mial nastapi¢ dnia 20 wrzes$nia badz 21 wrzeénia rano, za$§ wedlug Sadu domniemana wiadomos$¢ e-mail wyslana
miala by¢ dnia 21 wrzeénia po poludniu (o godzinie 16:42),

- ktére to naruszenia mialy wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, bowiem ustalenie czy e-mail z zalaczonym
potwierdzeniem przelewu rzeczywiscie zostal wyslany, a jezeli tak, to przez kogo i w jakiej dacie i godzinie, ma
decydujace znaczenie do przypisania winy oskarzonemu,

c. T. K. 17 wrzeénia 2012 roku podpisal kontrakt o nr 50/09 z (...) sp. z 0.0., zgodnie z ktérym zobowiazany on byt do
przedplaty 100 % ustalonej kwoty, podczas gdy w rzeczywisto$ci oskarzonego i pokrzywdzonego nie wigzala umowa
pisemna (kontrakt 50/09), ktérej oskarzony nigdy wlasnorecznie nie podpisat i nie wyslal kurierem do pokrzywdzonej
lecz dlugotrwala praktyka handlowa, umowa ustna, wedlug ktorej strony rozliczaly sie po dostarczeniu towaru na
podstawie faktury,

- ktoére to naruszenie mialo wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, bowiem gdyby Sad prawidtowo ustalil, ze platnos¢
miala by¢ dokonana po dostarczeniu towaru to doszedlby do wniosku, ze przestepstwo oszustwa nie moze by¢ w
tym przypadku w ogoble popelnione, gdyz ewentualne wprowadzenie w blad nie byloby przyczyna wyslania towaru
oskarzonemu i tym samym brak byloby znamion czynu zabronionego.

Podnoszac powyzsze, obronca oskarzonego wnidésl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego T. K. od zarzucanych mu czynoéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W toku rozprawy apelacyjnej obronca oskarzonego poparl apelacje i wnioski w niej zawarte. Prokurator wniost
o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy. Natomiast pelnomocnik oskarzyciela
positkowego poparl wniosek zawarty w odpowiedzi na apelacje, w calo$ci przytaczajac sie do stanowiska prokuratora
i wniost o utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy oraz zasadzenie kosztow procesu na rzecz oskarzyciela
positkowego. Obronca oskarzonego zareplikowal.

Sad Okregowy w Siedlcach zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego nie jest zasadna i jako taka nie zasluguje na uwzglednienie. Ani wysuniete w
niej zarzuty, ani przytoczona na ich poparcie argumentacja, nie dostarczyly podstaw do uznania kontestowanego
orzeczenia za nietrafne. Nie doszlo takze w trakcie ferowania zaskarzonego wyroku do zadnego ze wskazanych we
wniesionym $rodku odwolawczym uchybien, ani tez nie ujawniono w trakcie kontroli instancyjnej innych uchybien
o charakterze bezwzglednym, ktére moglyby zobowiazaé¢ Sad Odwolawczy do uchylenia zaskarzonego orzeczenia i
cofniecia sprawy do stadium postepowania przed Sadem I instancji.



Na wstepie nalezy stwierdzi¢, iz w ocenie Sadu II instancji, Sad Rejonowy w Wegrowie rozpoznajac sprawe w
sposob prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyl wszelkie okolicznosci i dowody ujawnione w toku rozprawy glownej,
przemawiajgce zar6wno na korzys¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego T. K., dokonujac nastepnie na ich podstawie
prawidlowych ustalen faktycznych. Ocena materiatu dowodowego dokonana przez Sad I instancji nie wykazuje
bledéw natury logicznej, nie byla stronnicza, jak roéwniez nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodow,
chronionej przepisem art. 7 kpk. W niniejszej sprawie nie zaistnialy takze nie dajace sie usuna¢ w drodze postepowania
dowodowego watpliwosci, a tylko takie zgodnie z dyspozycja art. 5 § 2 kpk winny by¢ rozstrzygniete na korzy$c
oskarzonego.

W pisemnych motywach wyroku Sad I instancji wskazal dowody, ktore obdarzyl przymiotem wiarygodno$ci oraz
wyjaénil, ktérym dowodom i z jakich powodow dal wiare. Wskazat takze dowody, ktérym waloru wiarygodnosci
odmowil i precyzyjnie oraz przekonywujaco wyjasnil, z jakich przyczyn na wiare nie zastuguja. Ustalenia poczynione
przez Sad Rejonowy w oparciu o tak dokonang ocene dowodow sa zatem prawidlowe.

Wystepujace niejasnoSci w dziedzinie ustalen faktycznych, wynikajace m.in. z réznych wersji zdarzenia, zostaly
zredukowane wszechstronna inicjatywa dowodowa, a nastepnie wnikliwg analizg caloksztaltu materialu dowodowego
zgromadzonego w niniejszej sprawie.

Nie sposob zgodzié¢ sie w szczegdlnosci z twierdzeniem obroncy, iz Sad Rejonowy dowolnie ocenil wyjasnienia
oskarzonego, ktory konsekwentnie nie przyznawat sie do zarzucanego mu czynu i podawal, iz nie dzialal umy$lnie w
zamiarze bezposrednim w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej. Obronca w §lad za oskarzonym, zaprzecza przy tym
trzem okoliczno$ciom: poinformowaniu reprezentanta spdiki (...) o dokonaniu przez oskarzonego przelewu w dniu 21
wrze$nia 2012 r., spreparowaniu przez T. K. w/w potwierdzenia przelewu i wyslaniu go poczta e-mail oraz podpisaniu
przez oskarzonego umowy (kontrakt 50/09 z dnia 17 wrze$nia 2012 r.) i przestaniu jej do pokrzywdzonej spolki.

Wyjasénienia oskarzonego w ktdrych zaprzecza swojemu sprawstwu nie wytrzymaly konfrontacji ze zgromadzonym
w sprawie materialem dowodowym, w szczegdlnoéci szczegélowymi, pelnymi i wzajemnie sie uzupehliajgcymi
zeznaniami $wiadkow: A. L. oraz A. M. (1), skorelowanymi z dowodami nieosobowymi w postaci dokumentow:
kontraktu 50/09 wraz zalacznikami go dotyczacymi (k. 7-14, k. 46-52, 53- 67, 70-97), informacji z Banku (...) (k.
108-109), korespondencji mailowej oraz potwierdzenia transakcji (k. 46, 325-326). Wskazane wyzej dowody w jezyku
ukrainskim zostaly przetlumaczone przez bieglego thumacza na jezyk polski (k. 177-273). Swiadkowie A. L. (2) i A.
M. (1) jednoznacznie i kategorycznie zeznali, iz realizacja zamdwienia nastapila po podpisaniu przez strony umowy
pisemnej z dnia 17 wrzes$nia 2012 r., ktéra zostala wyslana przesylka kurierska. W Swietle tejze umowy oskarzony
zobowigzany byl do 100 % przedplaty za wyslany towar. Oskarzony wyslal droga mailowa potwierdzenie dokonania
przelewu na rzecz spolki (...) (k. 46). Zeznania te swoje odzwierciedlenie znajduja w w/w dokumentach zaliczonych
w poczet materialu dowodowego.

Oskarzony T. K. za zadnym etapie postepowania podczas skladania wyjasnien nie wskazywal, iz podpis na umowie
nie nalezy do niego. Jego obronca nie skladat takze zadnych wnioskéw dowodowych o przeprowadzenie dowodu
z opinii bieglego na okoliczno$¢ autentycznosSci podpisu na w/w umowie. Oskarzony nie zaprzeczyl takze temu, iz
potwierdzenie przelewu z banku (...) dotyczy jego rachunku bankowego, wskazujac jednoczeénie, iz nie pamieta czy
dokonywal przelewu na kwote wynikajaca z tegoz potwierdzenia (k. 147). Nie zaprzeczal takze, iz adres mailowy z
jakiego wyslane byto potwierdzenie przelewu nalezy do niego. Skladajac wyjasnienia w toku postepowania sagdowego,
podkreslil, iz odpowiadal bedzie tylko na pytania swojego obroncy. Nie podal przy tym kto i w jakim celu, w jego
ocenie, mialby spreparowac i przestaé¢ pokrzywdzonej spélce owe dokumenty. To, iz T. K. nie podpisal w/w umowy,
skarzacy podnosi dopiero we wniesionej apelacji.

Jak stusznie orzekl Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 19 wrzes$nia 2002 r., sygn. II AKa 191/02 prawo
oskarzonego do milczenia, pochodzace z zakazu wymuszania samooskarzenia oznacza, ze z samego faktu milczenia
nic ujemnego dla niego w procesie nie moze wynikac. Jednakze inng rzecza jest ocena dowodéw, w ktérej wolno
postugiwac sie argumentacjg opartg na braku zaprzeczenia, na przemilczeniu przez oskarzonego pewnych szczeg6low,



na sposobie reagowania itd. I tak na przyklad oskarzony nie musi wskazywaé dowodow alibijnych. Jeéli jednak czyni to
dopiero przed sadem, gdy wczes$niej skladal wyjasnienia, to oprocz oceny samej ich tresci sad moze krytycznie ocenic¢
pozne zgloszenie tych dowodow i stad wyciggnaé wnioski co do wiarygodnosSci dowodéow (KZS 2002/11/12, LEX nr
75042).

W realiach niniejszej sprawy odrzucenie przez Sad I instancji wyjadnien oskarzonego jako pozostajacych w
sprzeczno$ci nie tylko ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym w postaci zeznan $wiadkéw oraz
dowodow z dokumentow, ale takze pozostajacych w sprzecznoéci z nieodpartg logika wydarzen, zasadami logicznego
rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego, spotkalo sie z pelna akceptacja i aprobata Sadu Okregowego.

Goloslowne pozostaje przy tym twierdzenie obroncy oskarzonego, iz wiadomos$¢é e-mail z zalaczonym potwierdzeniem
przelewu w ogole nie istnieje i nie ma jej w aktach sprawy, skoro odnalezé ja mozemy na k. 325-326, a Sad I instancji
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wymienil ja jako dowdd na podstawie ktérego ustalil stan faktyczny (k. 345).
Obronca oskarzonego nie wskazuje przy tym jak w istocie mialoby doj$¢ do realizacji zaméwienia, skoro kwestionuje
nie tylko istnienie przedmiotowej umowy (tj. kontraktu 50/09), ale i uzgodnienia miedzy stronami droga mailowa,
wskazujac, iz korespondencja mailowa w ogoéle nie istnieje. Sam oskarzony nie kwestionuje przeciez istnienia miedzy
stronami umowy ,dotyczacej dostarczenia trzech samochodéw z olejem sojowym” (k. 312), aczkolwiek wespdt z
obroncg kwestionuja mozliwe sposoby zawarcia w/w umowy (droga mailowa i poprzez kontrakt 50/09), zaprzeczajac
na przemian im obu. Wyjaénienia tej treéci oraz w/w twierdzenia obrony uznaé nalezalo zatem za wewnetrznie
sprzeczne, wykluczajace sie wzajemnie i stanowigce jedynie nieudolng linie obrony. Jako takie nie mogly sie zatem
ostac.

Skarzacy nie ma takze racji odmawiajac waloru autentyczno$ci dokumentom w postaci kontraktu 50/09 z dnia 17
wrze$nia 2012 r. oraz potwierdzeniu przelewu z dnia 21 wrze$nia 2012 r. Sad II instancji nie dopatrzyl sie w ich ocenie
dokonanej przez Sad Rejonowy zadnych uchybien. Brak jest powodow by watpi¢ w ich jednoznaczna wymowe i moc
dowodowa. Dowody te nie byly takze przez strony dotychczas kwestionowane. Dodaé przy tym nalezy, iz znajduja
potwierdzenie w innych, osobowych zrédtach dowodowych, w szczegbdlnoSci w zeznaniach §wiadkoéw: A. M. (1) i A. L..

Wobec tresci tejze umowy oskarzony byl zobowigzany do 100 % przedplaty, a jakiekolwiek inne formy rozliczen
miedzy stronami, przykladowo wystawianie faktur z odroczonym terminem platnoéci z wykorzystaniem tzw. kredytu
kupieckiego zalezne bylo tylko i wylacznie od wzajemnego zaufania stron umowy i dorozumianej akceptacji uchybien
ze strony kontrahenta. Nie stanowilo powszechnej praktyki handlowej, a strony odno$nie 100 % przedplaty zwigzane
byly w dalszym ciagu umowa pisemna. W ramach zarzucanego oskarzonemu czynu, jak wynika jednoznacznie z
zeznan $wiadkow A. L. oraz A. M. (1), od oskarzonego oczekiwano 100 % przedplaty za towar i dopiero po otrzymaniu
potwierdzenia dokonania przez oskarzonego przelewu bankowego nastapila realizacja zaméwienia. Z uwagi na duze
rozmiary zamoOwienia wystano pierwsza transze towaru, oczekujgc na zaksiegowanie pieniedzy na koncie spotki, do
ktérego nigdy nie doszlo. To przez brak zaksiegowanej platnoSci ze strony oskarzonego zaniechano wysylki drugiej
transzy towaru. Trudno zatem méwic o dorozumianej zgodzie pokrzywdzonej spotki, aby w tym przypadku mozliwe
bylo postuzenie sie fakturami z odroczonym terminem platno$ci. Nadto, oskarzony chociaz zdawal sobie sprawe z
istnienia nieuregulowanego zobowigzania w ogoble nie zabiegal, aby pokrzywdzona spétka za wyslany towar wystawila
mu faktury z odroczonym terminem platnoéci. Wrecz przeciwnie, utrzymywal, iz doszto jedynie do pomytki co do
numeru konta, wing za brak platnosci obarczajac pracownikéw banku. Nastepnie, na przestrzeni kilku miesiecy unikal
kontaktu, nie odpowiadat na proby umoéwienia sie na spotkanie, w koncu zaprzestal takze odbierania telefoné6w
(k. 40, 330v). Nie probowal takze doj$¢ do porozumienia z pokrzywdzona spotka co do czeSciowego uregulowania
zobowigzania, badz platnosci w ratach. W pkt 9.1 kontaktu 50/09 z dnia 17 wrze$nia 2012 r. (tekst umowy w jez.
ukrainskim i angielskim k. 9 oraz jego thumaczenie na jez. polski k. 183) znalazl sie zapis, iz sprzedawca i nabywca
beda prébowac rozwigzywac wszelkie spory i rozbieznoSci w ramach wykonania kontraktu droga negocjacji. Nie
oznacza to jednak, iz oskarzony z calkowitym pominieciem negocjacji, moégt samodzielnie zdecydowac, iz rozbiezno$ci
w wykonaniu tej umowy beda dotyczyly terminu platnoéci za towar. Jak wynika z zeznan A. M. (1) spolka (...) za
pomocg swoich przedstawicieli probowata doj$¢ do porozumienia z oskarzonym co do uregulowania zaplaty za wydany
towar. Oskarzony zdajac sobie sprawe z istnienia dlugu, powolywal sie na swoje problemy finansowe, wynikajace



z tego, iz i jemu kontrahent, a dokladniej (...) nie zaplacil. Pomijajac fakt, iz postawa taka stanowi przerzucenie
ryzyka gospodarczego na pokrzywdzona spoélke (...), wskaza¢ nalezy, iz okolicznoé¢ ta zostala zweryfikowana w
drodze postepowania dowodowego. Z pisma nadeslanego przez (...) Sp. z. 0.0.” wynika jednoznacznie, iz wbrew
twierdzeniom oskarzonego, spotka ta dokonala przedplaty na rzecz T. K. kwoty 81.060,00 (osiemdziesieciu jeden
tysiecy sze$édziesieciu) zlotych juz w dniu 03 wrze$nia 2012 r. tytulem dostarczenia 22,640 ton oleju sojowego.
Oskarzony w/w kontrakt ze spo6ika (...) zrealizowal w dniu 29 wrzeénia 2012 r. AutentycznoSci tegoz pisma nie
podwazal oskarzony. Wynika z niego takze, iz po pierwsze, oskarzony miat pieniadze na realizacje kontraktu ze spotka
(...) (skoro 03 wrzeénia 2012 r. otrzymal przedplate za olej od (...), jaki zamowil 17 wrze$nia 2012 r. od spo6iki (...))
za$ po drugie jego wyjasnienia w ktérych podaje, ze ze spdlka (...) mial zakontraktowana dostawe 66 ton oleju nie
sq wiarygodne.

Na marginesie doda¢ jedynie mozna, iz w kwestii rozliczen z (...) oskarzony w swoich wyjasnieniach przeczy sam
sobie. W dniu 28 kwietnia 2013 r. przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym z jednej strony podnosil, iz ,M.
przestali mi 22 tony towaru. Nie zaplacitem im za to, poniewaz klient mi nie zaplacil (k. 146v-147),”, za$ z drugiej strony
w czasie tego samego przestuchania wskazywal, iz , pieniadze uzyskane ze sprzedazy poszly na straty w biznesie” (k.

147).

Nie ma takze racji skarzacy kwestionujac wiarygodno$é zeznan A. L. oraz A. M. (1) tylko dlatego, iz jako czlonek
zarzadu i pracownik pokrzywdzonej spotki moga by¢ zainteresowani skazaniem oskarzonego i orzeczeniem wobec
niego obowiazku naprawienia szkody. Ustawa procesowa nie daje podstaw do preferowania lub dyskwalifikowania
dowodow wedlug kryterium, czy jest on korzystny czy tez obciazajacy dla oskarzonego. O warto$ci dowodu nie stanowi
ocena z punktu widzenia intereséw stron, lecz tre$¢ dowodu — tak w aspekcie jego wewnetrznej spdjnosci, jak i
w konfrontacji z treécig innych dowodéw. Zaden bowiem dowdd nie moze byé oceniany w oderwaniu od wymowy
wszystkich pozostalych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 11 marca 2015 ., sygn. II AKa 47/15, OSA 2015
nr 7, poz. 17, str. 13, Legalis Numer 1213436).

Konfrontacja sprzecznych wewnetrznie i do$¢ ubogich wyjasnien oskarzonego, w ktorych zaslanial sie czeSciowa
niepamieciag i powolywal sie na niepotwierdzone okolicznoéci oraz zeznan A. L. oraz A. M. (1) z pozostalym
zgromadzonym w niniejszej sprawie wiarygodnym materialem dowodowym w postaci dokumentéw pozwala na
szczegOlowe odtworzenie stanu faktycznego, wypada dla oskarzonego, jak juz wskazano, wyjatkowo niekorzystnie.
Zeznania A. L. oraz A. M. (1) jako pelne, jasne, szczegblowe, wzajemnie sie uzupelniajace i korelujace ze
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym w postaci dokumentéw w pelni zastlugiwaly na obdarzenie ich
przymiotem wiarygodno$ci takze w ocenie Sadu Odwolawczego, ktéry nie dopatrzyt sie w ich ocenie przeprowadzone;j
przez Sad I instancji zadnych uchybien.

Wobec wszelkich powyzszych okolicznoéci dotyczacych rozwazenia zarzutéw apelacyjnych pod adresem oceny
dowodow przeprowadzonej przez Sad I instancji, podniesiony przez obronce oskarzonego zarzut obrazy art. 7 kpk,
Sad Okregowy uznal za chybiony.

Nie ma takze racji skarzacy podnoszac zarzut obrazy art. 5 § 2 kpk — naczelnej zasady procesu karnego in dubio pro reo,
jaka jest rozstrzyganie niedajacych sie usungé watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego. Do watpliwoéci o ktérych mowa
w art. 5 § 2 kpk nie naleza bowiem watpliwo$ci zwigzane z problemem oceny dowoddéw, a wiec ktoéry z wzajemnie
sprzecznych dowodow, czy tez zeznan Swiadkow zasluguje na wiare, a ktory tego waloru nie posiada.

Zarzut naruszenia art. 5 § 2 kpk nie moze sprowadzaé sie do samej polemiki strony z ustaleniami faktycznymi
dokonanymi przez Sad, a wynikajacymi jedynie z odmiennej oceny zebranego materialtu dowodowego. Twierdzenie
obroncy oskarzonego, iz dowody powinny by¢ inaczej ocenione i inne powinny by¢ wysnute z nich wnioski, nie miesci
sie w zakresie zarzutu naruszenia art. 5 § 2 kpk, lecz w zakresie obrazy art. 7 kpk, dlatego zarzut ten jest chybionym
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 11 grudnia 2014 r., sygn. II AKa 222/14, KZS 2015/1/59, LEX nr
1711342). Dodaé przy tym nalezy, iz skarzacy we wniesionej apelacji nie wskazuje wlasciwie jakie watpliwosci, w jego



ocenie, zostaly rozstrzygniete na niekorzys¢ oskarzonego, wszelkie swoje zarzuty odnoszac jedynie do problematyki
oceny dowodow, ktora omdéwiono juz we wezeéniejszej czesci niniejszego uzasadnienia.

Stosowanie zasady in dubio pro reo a uproszczone traktowanie wszelkich watpliwosci zachodzacych w sprawie
stalo sie przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ktéory w wyroku z dnia 26 listopada 2014 r.,
sygn. IT AKa 374/14 orzekl, iz regula z art. 5 § 2 kpk nie moze by¢ wykorzystywana do uproszczonego traktowania
wszelkich watpliwos$ci zachodzacych w procesie. Zasada thumaczenia watpliwoSci na korzy$¢ oskarzonego nie polega
bynajmniej na obowigzku automatycznego wyboru najkorzystniejszej wersji wynikajacej z wyjasnien i zeznan o
niejednakowej tresci. Nie jest wiec sprzeczny z ta zasada wybor wersji mniej korzystnej, oczywiscie znajdujacej oparcie
w dowodach, jezeli w przeciwienstwie do korzystniejszej, wlasnie one pasuja do obrazu zdarzenia jako logiczne i
zgodne z do$§wiadczeniem zyciowym (LEX nr 1621253). Zarzut ten uznano zatem za kolejny, chybiony.

Odnoszac sie do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych (przedstawionego pkt 2a apelacji), jaki w ocenie skarzacego
mialby polegaé na niezasadnym przyjeciu przez Sad I instancji, ze oskarzony mial zamiar dokonania zarzucanego mu
czynu, to jest dzialal w celu wprowadzenia w blad pokrzywdzonej spotki oraz wyzyskania tego bledu, zaznaczy¢ nalezy,
iz zamiar popehienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu wynika wprost ze wszelkich jego dziatan i zaniechan.
O zamiarze bezposrednim wprowadzenia w blad §wiadcza kolejne, poszczegolne czynnoéci wykonawcze T. K..

Aby przesledzi¢ tok rozumowania Sadu Rejonowego w zakresie zamiaru T. K. wskazac nalezy, iz oskarzony w pierwszej
kolejnosci skontaktowal sie z przedstawicielem spoétki (...) tj. A. M. (1) i oméwil warunki zamodéwienia. W wyniku
negocjacji skonstruowano stosowna umowe, jaka zostala podpisana przez obie strony (T. K. i A. L.) i przestana
za poérednictwem kuriera. Oskarzony ze swojego adresu mailowego impexoil@inpexoil.com, jakim postugiwal sie
na co dzien w stosunkach biznesowych z kontrahentami (takze z pokrzywdzong spoétka) przestal potwierdzenie
przelewu na calg kwote wynikajaca z zamowienia, jakie z uwagi na duza objeto$¢ mialo byé¢ przetransportowane w
dwoch transzach. Zamoéwienie i uiszczenie zaplaty potwierdzil zar6wno w korespondencji e-mail, jak i w rozmowie
telefonicznej. W potwierdzeniu tym znalazl sie wlagciwy numer jego rachunku bankowego i wlaéciwy numer rachunku
bankowego pokrzywdzonej spolki. Pienigdze nie zostaly jednak wysltane, oskarzony nie zlecil w ogole takiego przelewu,
a kwota wynikajaca z wykonanego zobowigzania nigdy nie dotarta do (...) Sp. z 0.0.”. W rozmowach telefonicznych
oskarzony zapewnial o wykonaniu przelewu, wina za opdznienie w zaksiegowaniu kwoty na koncie pokrzywdzonej
spolki poczatkowo obarczajac pracownika banku. Nastepnie zapewnial, ze pieniadze wkrotce wplyna, nie potrafigc
racjonalnie wskazaé skad wzielo sie potwierdzenie przelewu jakie przestat wezeéniej droga mailowa, ktére zawierato
przeciez prawidlowe dane wymagane do przelewu. Unikal spotkania celem wyja$nienia kwestii zaleglej platnosci,
zaprzestatl takze odpieraé telefony i odpisywac¢ na maile. Do dnia dzisiejszego platno$éc ta nie zostala przez niego
uregulowana. Wszelkie w/w ustalenia Sadu I instancji swoje odzwierciedlenie znajduja w wiarygodnym materiale
dowodowym, w szczegdlnosci w zeznaniach A. L. (2) i A. M. (1) skorelowanych z dowodami z dokumentéw, ktérych
to dowodow ocene przeprowadzong przez Sad I instancji w pelni podziela i akceptuje Sad Odwolawczy. Twierdzenie
obroncy oskarzonego, iz zaden dowdd nie przemawia za tym, ze T. K. mial zamiar dzialania na szkode spoiki (...)
wobec jednoznacznej, obcigzajacej oskarzonego wymowy w/w dowodow jest zatem kompletnie niezrozumiale.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu, wyrazonym w wyroku z dnia 03 kwietnia 2013 r., sygn.
akt IT AKa 80/13 przy ustaleniu zamiaru sprawcy, ktory nie przyznaje sie do winy, nalezy bra¢ pod uwage wszystkie
okolicznos$ci (w tym dotyczace strony przedmiotowej), na podstawie ktérych mozna by wyprowadzi¢ wnioski czy
mamy do czynienia z oszustwem. Nie budzi watpliwoSci poglad, iz o zamiarze zagarniecia mienia mozna wnioskowaé
roéwniez z zachowan sprawcy sktadajacych sie na elementy strony przedmiotowej przestepstwa, a nie tylko z jego
wyjaénien, w ktorych 6w zamiar kwestionuje (Legalis Numer 999517). Wobec kolejnych czynnosci wykonawczych
oskarzonego, opisanych powyzej, jego wyjasnienia o braku zamiaru dokonania przestepstwa oszustwa pozostaja
jedynie golostowne.

Nadto, w przedmiocie rozgraniczenia przestepstwa oszustwa rodzgcego odpowiedzialno$¢ karna od niewywigzania
sie ze zobowiazania o charakterze cywilnoprawnym wypowiedzial sie Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia
21 listopada 2014 r., sygn. II AKa 376/14, gdzie orzekl, iz podstawowym kryterium rozgraniczajacym oszustwo w



rozumieniu art. 286 § 1 kk od niewywigzania sie z zobowigzania o charakterze cywilnoprawnym jest istnienie w
chwili zawierania umowy wymaganego przez przepis karny zamiaru bezposredniego o szczeg6lnym zabarwieniu
obejmujacym zaréwno cel, jak i spos6b dzialania sprawcy (OSA 2015/6/25-42, LEX nr 1563660). W realiach niniejszej
sprawy oskarzony T. K. wprowadzit w blad przedstawicieli spolki (...) przesylajac sfalszowane potwierdzenie przelewu
i zapewniajac, iz zaplacil juz za zaméwiony towar, a pienigdze wkrotce zostana zaksiegowane na koncie sp6iki. Zadnych
watpliwoéci nie budzi to, iz dzialal w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i korzy$¢ majatkowa osiagnal. Powyzsze
okolicznos$ci powoduja, iz jego dzialanie wypelnilo znamiona oszustwa. Pokrzywdzona spotka nie wystalaby bowiem
towaru wiedzac, ze oskarzony nie dokonal przedplaty.

Charakter podniesionego przez obronce oskarzonego wniesionej apelacji w pkt 2b i 2¢ zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych odnosi sie w istocie do ustalenia sprawstwa oskarzonego, w szczegbélnoSci do kwestii istnienia
korespondencji mailowej z potwierdzeniem przelewu oraz autentyczno$ci umowy (kontaktu 50/09). Obdarzenie
przymiotem wiarygodno$ci tychze dokumentéw zostalo umotywowane we wcze$niejszej cze$ci niniejszego
uzasadnienia i w ocenie Sadu Odwolawczego nie ma koniecznos$ci przytaczania tej samej argumentacji w ramach
réznych zarzutéw. Celem uzupelnienia wskazac¢ jedynie mozna, iz jak wynika z korespondencji mailowej (k. 325-326)
oskarzony po zlozeniu zamoéwienia w dniu 17 wrze$nia 2012 r., kontaktowal sie z tymze Swiadkiem za posrednictwem
poczty e-mail zar6wno w dniu 19 wrzeénia 2012 r., jak i dwukrotnie w dniu 21 wrze$nia 2012 r. A. M. (2) zeznal
takze, iz odnoénie przelewu z oskarzonym kontaktowali sie telefonicznie. Nie ma zatem racji skarzacy, wskazujac na
brak mozliwo$ci ustalenia, kto i kiedy wyslal mail z potwierdzeniem przelewu. OkolicznoSci te zostaly jednoznacznie
ustalone w drodze postepowania dowodowego Sadu I instancji.

Reasumujgc, w ocenie Sagdu Okregowego, ustalenia faktyczne dokonane w niniejszej sprawie przez Sad Rejonowy sg
pozbawione jakiegokolwiek bledu, sa trafne, prawidlowe i maja pelne oparcie w wiarygodnym materiale dowodowym.
Jak niezwykle zwieZle i celnie orzekl Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 30 lipca 2015 r., sygn. Il AKa 171/15
jesli Sad meriti nie naruszyl zadnego z przepiséw ze sfery gromadzenia i oceny dowoddw, to brak jest podstaw do
kwestionowania ustalen faktycznych (Legalis Numer 1337292). W efekcie i ten zarzut okazal sie chybiony.

Majac zatem na uwadze powyzsze rozwazania, wobec oczywistej bezzasadno$ci zarzutéw podniesionych w apelacji
obroncy oskarzonego oraz niestwierdzenia uchybienn okre$lonych w art. 439 kpk i 440 kpk podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu, Sad Okregowy utrzymat zaskarzony wyrok w mocy uznajac wywiedziong apelacje za
bezzasadna. Sad Okregowy nie dopatrzy! sie rowniez, aby orzeczona wobec oskarzonego T. K. kara nosila znamiona
razacej surowosci.

Na podstawie art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 627 kpk Sad Okregowy zasadzit od oskarzonego T. K. na rzecz oskarzyciela
positkowego spolki (...) kwote 420 zl, tytulem zwrotu poniesionych kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym, ustalajac wysokosé tych kosztow zgodnie z § 14 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 461 z p6zn. zm.).

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 636 § 1 kpk w zw. z art.
627 kpk i art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49,
poz. 223 z pdzn. zm.), obciazajac nimi oskarzonego T. K..

Z tych wzgledéw, Sad Okregowy w Siedlcach orzekl, jak w wyroku.



