Sygn. akt II Ka 630/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Sedziowie: SSO Krystyna Swiecicka

SSO Teresa Zawislak (spr.)

Protokolant: st.sekr.sadowy Marzena Gluchowska

przy udziale Prokuratora Luby Filoc

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2015 1.

sprawy P. K. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art. 280 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 1 lipca 2015 r. sygn. akt IT K 7/15

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze
stwierdzajac, ze wydatki tego postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt II Ka 630/15

UZASADNIENIE

P. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 28 czerwca 2013 roku w S., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej w zamiarze bezposrednim kradziezy mienia uzyli w stosunku do D. P. (1) przemocy

w postaci przewrdcenia go na ziemie i kopania po calym ciele, czym narazili D. P. (1) na bezpo$rednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okre$§lonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k., po
czym dokonali przeszukania jego odziezy i zabrali mu w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki N. (...) wraz
z kartg SIM o nr abonenckim (...), dowdd osobisty o serii i numerze A. (...) wydany przez Prezydenta Miasta S. w dniu
27.01.2013 roku oraz pieniadze w kwocie 700 zl, tj. mienie

o lacznej warto$ci na kwote 850 zl na szkode D. P. (1),

tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zw.



zart. 11 § 2 k.k.

II. w dniu 28 czerwca 2013 roku w S., w celu osiggniecia korzyéci majatkowej grozil D. P. (1) wyrzadzeniem krzywdy
jego matce oraz spaleniem ich mieszkania, czym doprowadzil D. P. (1) w dniu
15 lipca 2013 roku w S. do rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 1100 zlotych,

j.oczynzart. 282 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 1 lipca 2015 r., sygn. akt IT K 7/15, Sad Rejonowy w Siedlcach:

I. oskarzonego P. K. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu

w punkcie I a/o czynu, ktory wyczerpal dyspozycje art. 280 § 1 k.k. w zb.

z art. 158 § 1 k.k. wzb. z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego P. K. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu

w punkcie IT a/o czynu, ktory wyczerpal dyspozycje art. 282 k.k., z tym,

ze ustalil, iz doszlo do rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 1000 zl, i za czyn ten na podstawie art.
282 k.k. wymierzy} oskarzonemu kare

2 lat pozbawienia wolnoSci;

ITI. na podstawie art. 85§ 11 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe kary pozbawienia
wolnoSci polaczyl i wymierzyl mu kare laczna
4 lat pozbawienia wolnoSci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonemu okres
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 16 lipca 2013 r. do dnia 28 stycznia 2015 r.;

V. zwolnil oskarzonego z kosztow sadowych, wydatki przejmujgc na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wywiédl obronca oskarzonego P. K. (1), zaskarzajac go w caloéci i
zarzucajac mu:

1) obraze przepisOw prawa procesowego, ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé wyroku,
a spowodowana byla naruszeniem:

art. 7k.p.k. poprzez bezkrytyczng i nazbyt dowolna, a nie swobodng i wszechstronng ocene zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, w tym w szczegblnoéci:

a) oparcie sie wylacznie na czeSci zeznan pokrzywdzonego D. P. (1)

iA. P. (1) i bezpodstawna odmowa wiarygodno$ci zeznan $wiadka D. P. (1) i A. P. (1) w zakresie w jakim $wiadkowie
ci twierdzili, ze to nie oskarzony jest winny popelnienia przypisywanych

mu czynow;

b) bledne przyjecie, ze przyczyna zmiany zeznan pokrzywdzonego byl strach przed oskarzonym w sytuacji, gdy
pokrzywdzony wyjasnil, iz pomylil sie i dopiero kiedy wizualnie zobaczyt oskarzonego w zakladzie karnym stwierdzil,
ze to nie on jest sprawca, za$ oskarzony w zaden sposob nie wywieral nacisku na zeznania pokrzywdzonego, albowiem
od dnia 16 lipca 2013 r. byl pozbawiony wolnosci (zatrzymany, a nastepnie tymczasowo aresztowany);

c¢) bledne przyjecie, ze pokrzywdzony stwierdzil, ze sprawca czynu jest B. (...)
w sytuacji, gdy pokrzywdzony zeznal, ze ,, Kiedy ja zobaczylem tego mezczyzne to od razu skojarzylem, ze to moze
byé brat ,B. (...);

d) bezzasadnej odmowie wiarygodno$ci zeznaniom M. Z. (1), w zakresie



w jakim $wiadek ten zeznal, ze pokrzywdzony przekazal mu, iz podczas okazania nie wskazal sprawcy, a wskazal
Lhajbrzydszego, ktéry byt w katalogu”
i ze pomowil oskarzonego;

e) bezzasadnej odmowie wiarygodno$ci zeznaniom J. M. i H. K.;

f) bledne przyjecie, ze z opinii bieglej G. S. wynika, ze Swiadek
A. P. (1) celowo manipuluje zeznaniami i celowo zeznaje nieprawde;

2) naruszenie art. 4 k.p.k. poprzez wziecie pod uwage jedynie okolicznoéci przemawiajacych na niekorzy$c
oskarzonego i pominiecie tych zeznan, ktére byly korzystne, w szczegdélnosci pokrzywdzonego i jego matki, M. Z. (1)
oraz G. B.1A. B,, atakze J. M.i H. K;

3) naruszenie art. 173 k.p.k. w zw. z § 6 i 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie warunkéw
technicznych przeprowadzenia okazania z dnia 2 czerwca 2003 r. (dalej: Rozporzadzenie w sprawie okazania) poprzez
przeprowadzenie czynnoS$ci okazania po$redniego oskarzonego z udzialem D. P. (1)

i A. P. (1) postugujac sie zdjeciem oskarzonego sprzed 12 lat, a nadto dokonanie okazania glosu oskarzonego w
sposob uniemozliwiajacy weryfikacje prawidlowosci jego przeprowadzenia z uwagi na fakt, ze czynnos¢ ta nie zostata
zarejestrowana w zaden sposob i nie mozna wykluczy¢ tu sugestii;

4) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozpoznanie wszelkich niedajacych sie usunaé watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéw odwolujacy sie skonstatowat,

ze wskazane uchybienia doprowadzily do bledu w ustaleniach faktycznych skutkujacego przyjeciem, ze oskarzony
dopuscil sie zarzucanych mu czynéw i dlatego tez wnidst o zmiane wyroku Sadu I instancji przez uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie za$ o uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W toku rozprawy odwolawczej obronica oskarzonego popart apelacje i wnioski w niej zawarte. Prokurator wniést o
nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy. Oskarzony przylaczyt sie do apelacji obroncy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i jako taka na uwzglednienie nie zashiguje.

W wyprzedzeniu zasadniczej czeSci rozwazan podkresli¢ nalezy, ze nie moze by¢ uznawane za wlasciwe jednoczesne
wystapienie przez apelujacego z zarzutami obrazy art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k., albowiem wymienione przepisy maja
charakter rozlaczny, a zatem zastosowanie ostatniego z nich mozliwe jest jedynie wowczas,

gdy mimo przeprowadzenia wszystkich mozliwych dowod6w oraz dokonania ich oceny spelniajacej wymogi sktadajace
sie na zasade swobodnej oceny dowoddw pojawia sie watpliwosci, ktoérych nie da sie wyeliminowa¢ (vide wyrok Sadu
Najwyzszego z 1 lutego 2012 r., IT KK 141/11, LexPolonica nr 3974188). W tym stanie rzeczy uchybienie podniesione
w punkcie 4) petitum apelacji musialo zosta¢ uznane za zarzut ewentualny.

Przede wszystkim nie ma racji skarzacy, jezeli kwestionuje dokonang przez Sad I instancji ocene materialu
dowodowego. Motywy tej oceny przedstawione zostaly

w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i analiza przytoczonych tam argumentéw wykazuje, iz ocena ta jest
prawidlowa. Sad Rejonowy nalezycie uwzglednil dyrektywy art. 7 k.p.k., a skoro tak, to Sad Okregowy nie jest wladny
podwazy¢ jego rozumowania i wysnutych na tej podstawie ostatecznych wnioskow.

Na wstepie zasadniczej czeSci rozwazan podkresli¢ nalezy, ze inaczej niz chce tego apelujacy, mankamenty czynnosci
okazania wizerunku (k. 11- 12), nie przesadzaja o bezwarto$ciowosci uzyskanych ta droga zeznan D. P. (1). Okolicz-
noéci, iz fotografia przedstawiajaca P. K. (1) nie byla aktualna, przy czym kwestia ta nie zostala odnotowana we
wladciwym protokole, nie zwalnialy Sagdu Rejonowego od obowiazku dokonania oceny wiarygodnoéci tego dowodu
i jego przydatnosci dla czynionych ustalen faktycznych. Koncepcja ,,owocow zatrutego drzewa”, do ktérej de facto



nawigzuje w swych tezach apelujacy, znajdujaca oparcie w tzw. formalnej teorii dowodbw, nie zostala przyjeta w
polskim procesie karnym, gdzie obowigzuje zasada swobodnej oceny dowodow. Ta wladnie zasada nakladala na Sad

I instancji obowigzek oceny przedmiotowego dowodu, zgodnie z dyrektywami

art. 7 k.p.k. (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 27 maja 2004 r., II AKa 160/04, LEX nr 149706) i
wylacznie na tym tez polu rozwazaé trzeba zagadnienia poréwnania aktualnego i zobrazowanego zdjeciem sygna-
litycznym wygladu P. K. (1), a takze rezultatu bezposredniego okazania pokrzywdzonemu osoby tegoz

w dniu 24 wrze$nia 2013 r. (k. 106- 107). Na marginesie powyzszego zwazy¢ nalezy, ze inaczej niz chce tego skarzacy
okazanie zdjeé sygnalitycznych bylo niezbedne,

aby w ogole ukierunkowac postepowanie, albowiem to wlaénie rzeczona czynno$¢ stala sie podstawg zatrzymania P.
K. (1) (k. 11, 18). W zwigzku z tym nawigzywanie przez apelujacego do mozliwoSci przeprowadzania okazania jego
osoby juz

w dniu 16 lipca 2013 r. jawi sie jako alogiczne, a przywolane przezen w tym zakresie judykaty nie znajduja przelozenia
na realia niniejszej sprawy. Analogicznego ustosunkowania sie wymaga rowniez ta cze$¢ wywodu skarzacego, w ktorej
przez odwolanie sie do faktéw zaniechania utrwalenia okazania glosu w formie zapisu dZzwieku

oraz odczytania w ramach tejze czynno$ci jedynie stosunkowo krotkiego tekstu odmawia on jakiegokolwiek znaczenia
pozyskanym w ten sposdb relacjom D. P. (1) (k. 28-29).

Przystepujac do analizy pierwszoinstancyjnej oceny zeznan D. P. (1) zwazyC trzeba, ze ich zawarto$é¢ tre$ciowa
cechowala sie przeciwstawnymi twierdzeniami gléwnie w odniesieniu do sprawstwa P. K. (1). W $lad za Sadem
Rejonowym (k. 613v) podkredli¢ przy tym nalezy, ze cezure czasowg zmiany treéci relacji we wskazanej materii
stanowil moment przeprowadzenia czynnos$ci okazania

w Zakladzie Karnym. Wbrew zapatrywaniom obroncy, okoliczno$¢ ta Sad I instancji ocenit w sposéb prawidlowy.
Stusznosci stanowiska, w mysl ktorego zanegowanie sprawstwa oskarzonego nie odpowiadalo rzeczywistosci nie
przeczy akcentowany przez apelujacego fakt, iz dopiero w trakcie okazania osoby D. P. (1) zapoznal sie z aktualnym
wygladem P. K. (1), za$§ wedle twierdzen oskarzonego, przedstawiajace go zdjecie sygnalityczne zostalo wykonane 12
lat wezeéniej (k. 223v, 502). Sad Rejonowy, odnoszac sie do tej kwestii, w oparciu o wlasne, bezposrednie, obserwacje
stwierdzil, ze mimo, iz zdjecie okazane $wiadkowi nie bylo nowe,

to jednak pozwalalo na jednoznaczng identyfikacje (k. 613v). Abstrahujgc od okoliczno$ci, iz kontrola instancyjna
oceny dowodow nie obejmuje sfery przekonania sedziowskiego, jaka wigze sie z bezposrednioScig przeshuchania (
vide wyrok Sadu Apelacyjnego z 26 listopada 2012 r., IT AKa 149/12, LEX nr 1264421), zwazy¢ trzeba, ze zasady
do$wiadczenia zyciowego ucza, iz rysy twarzy osoby doroslej, pomimo znacznego nawet uplywu czasu, nie ulegaja
przeobrazeniom idacym tak daleko, aby zaistniale zmiany wykluczaly mozliwo$¢ rozpoznania. Dowodem powyzszego
jest poréwnanie fotografii P. K. (1) (k. 12 i 594). Na prawidlowo$¢ takiego zapatrywania wskazuja nadto rezultaty
przeprowadzonego okazania glosu. Wbrew stanowisku apelujacego, informacje przekazane przez D. P. (1) w trakcie
rzeczonej czynno$ci nie moga by¢ dyskredytowane z uwagi na samo tylko zaniechanie utrwalenia dzwieku w jej toku.
Zaznaczy¢ bowiem trzeba, ze juz przed dokonaniem tej czynnoéci procesowej D. P. (1) podawal, iz jeden z napastnikow
w dniu

28 czerwca 2013 r. postugiwal sie ,basowym glosem” i konkretnym ,stylem méwienia” (k. 4v), zas w trakcie okazania
glosu wskazal, Ze rozpoznaje glos P. K. (1) po charakterystycznej niskiej barwie, tempie méwienia i przycinaniu sie
(k. 28v). Wobec okolicznosci, iz w trakcie zajécia ze wskazanej daty napastnik mial nie moéwié wiele ( zeznania D. P.
(1)- k. 4, 21, 595v- 596), chybionymi sg przy tym te argumenty obroncy, w ktérych przez nawigzanie do dtugosci tekstu
odczytanego w ramach okazania gtosu podwaza on warto$¢ informacji uzyskanych ta droga.

Istotnym argumentem przemawiajacym za prawidlowoécia zaprezentowanego wyzej toku rozumowania sg takze
wskazane przez D. P. (1) przyczyny,

dla ktorych wycofal sie z twierdzen obciagzajacych P. K. (1). W §lad za Sadem

I instancji (k. 613v) zaakcentowa¢ w tym miejscu nalezy, ze w trakcie ostatniego przeshluchania na etapie poste-
powania przygotowawczego pokrzywdzony podal, iz boi sie P. K. (1), nie chce zeznawa¢ na jego niekorzysé, a takze
nie moze swobodnie porusza¢ sie na zewnatrz, albowiem w stosunku do niego uzywane jest stowo ,konfident” (k.
134- 135, 596). Zeznajac na etapie rozprawy gldwnej w sprawie II K 650/13 D. P. (1) podal natomiast, ze identyfikujac



oskarzonego pomylit sie, albowiem jest on za wysoki (k. 200, 596v). O ile mozliwym byloby uwzglednienie argu-
mentacji nawigzujacej do samego wzrostu P. K. (1), to jednak pamietaé trzeba, ze w dalszej kolejnoSci $§wiadek podal,
iZ w jego ocenie wyzej wymieniony jest podobny do swego brata postugujacego sie pseudonimem (...) (k. 200v, 596v),
co wskazuje na to, ze twarz napastnika- skoro zostala wskazana na zdjeciu sygnalitycznym- musiala byé podobna
do twarzy braci K.. Za shluszno$cig takiego wnioskowania przemawia okoliczno$é, ze D. P. (1) kilkakrotnie podkreslal
podobienstwo oskarzonego do napastnika (k. 201, 596v). W toku rozprawy gléwnej

w sprawie niniejszej pokrzywdzony stwierdzil natomiast, ze aczkolwiek napastnik byl podobny do podsadnego
z postury, to jednak mial zupelie inng twarz (k. 595v). O$wiadczenie takiej tre$ci w sposob jaskrawy przeczy
przytoczonym wyzej twierdzeniom w odniesieniu do zmiany tresci zeznan, wskazujac na inng niz dazenie

do prawdy przyczyne wolty D. P. (1). Nie bez znaczenia pozostaje tutaj takze okoliczno$é, iz mimo niewatpliwego
przyjrzenia sie osobie P. K. (1)

w trakcie toczgcego sie postepowania pokrzywdzony nie byt w stanie rozpoznaé

go na okazanych pierwotnie zdjeciach sygnalitycznych (k. 596v), aczkolwiek wedle wlasnych twierdzen poczatkowo
takiego rozpoznania dokonal wylacznie w oparciu

o podobienstwo tegoz do brata. Z tych wszystkich wzgledéw za jedyna racjonalna przyczyne wycofania sie D. P. (1)
z twierdzen obciazajacych oskarzonego mogla by¢ uznana tylko obawa przed nim, zrelacjonowana w toku ostatnich
zeznan

na etapie postepowania przygotowawczego. Na marginesie zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze przedmiotowa relacja
przeczy wysuwanemu przez apelujacego argumentowi o niemoznoéci wywarcia przez P. K. (1) wplywu na tre$c zeznan
Swiadka, a takze uniemozliwia zaakceptowanie zeznan M. Z. (2), jako wskazujacych na szcze-

ro$¢é przyczyn zmiany zeznan przez D. P. (1). Dotychczasowe wywody nakazaly réwniez uznaé wylacznie za nieScisto$é
jezykowa przyjecie przez Sad Rejonowy, ze pokrzywdzony, odnoszac sie do zajscia z dnia 15 lipca 2013 r., podal,
iz sprawca ,.byl” brat (...), podczas gdy w rzeczywisto$ci wskazal on, iz sprawca ,moze by¢” brat (...) (k. 22).

Na trafno$¢ stanowiska zajetego przez Sad Rejonowy w materii przyczyn zmiany deskrypcji D. P. (1) wskazuje rowniez
dokonana w postepowaniu pierwszoinstancyjnym ocena zeznan A. P. (1). Aczkolwiek wyzej wymieniona kilkakrotnie
zapewniala, ze to nie P. K. (1) byl sprawca pobicia jej syna,

to jednak w spos6b powtarzajacy sie wskazywala na towarzyszacy jej stan obawy

(k. 222v- 223v, 502v- 504), przy czym stan ten raz powiazala wprost z oskarzonym

(k. 223, 504). Nie bez znaczenia w zakresie zaaprobowania pierwszoinstancyjnej oceny zeznan tego §wiadka pozostaja
nadto podane przezen przyczyny wycofania sie

z rozpoznania P. K. (1) jako mezczyzny, dla ktorego D. P. (1) zakupil na raty telewizor i gre (k. 116v). Wyjasniajac
rozbiezno$ci w swych relacjach A. P. (1) podkreslila, ze do wskazania zdjecia przedstawiajacego P. K. (1) naklonil
ja funkcjonariusz Policji (k. 504). Sad Rejonowy zasadnie nie dal takiemu twierdzeniu wiary, albowiem w
demokratycznym panstwie prawnym, jakim jest Polska, domniemywa sie, ze organy $cigania funkcjonujg zgodnie
z obowiazujacymi przepisami, nie dopuszczajacych sie naduzy¢ w trakcie wykonywanych czynno$ci, ( podobnie:
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 27 wrzeénia 2012 r., II AKa 83/12, LEX nr 1220567), za$ zeznania G. S. (k.
533Vv) nie pozwolily na teze o co najmniej uprawdopodobnieniu zaistnienia okoliczno$ci przeciwstawnych. Stusznosci
stanowiska upatrujgcego przyczyny zmiany zeznan przez A. P. (1)w obawie przed P. K. (1) dowodza réwniez
sprzeczno$ci, w ktore swiadek popadl w odniesieniu do kwestii wezedniejszych kontaktéw z oskarzonym. Wyzej
wymieniona poczatkowo podala bowiem, ze zna podsadnego z widzenia jako sasiada (k. 503, 534), a nastepnie stwier-
dzila, iz po raz pierwszy zobaczyla

go w sadzie (k. 534v). Apelujacy nie ma przy tym racji, o ile podnosi, ze Sad Rejonowy, wartosciujac relacje A. P. (1),
przeinaczyl wnioski plynace

z wywolanej w sprawie opinii bieglego z zakresu psychologii, dochodzac w efekcie do blednych ocen. Lektura
pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku dowodzi wprawdzie, ze przyjeto, iz ze stwierdzonych przez biegla
podatnoéci Swiadka na sugestie i perswazje, a takze ze zmiennoS$ci w tresci zeznan, ktérej nie mozna wytlumaczy¢
zacieraniem sie $ladow w pamieci, wynika, Ze celowo manipuluje ona zeznaniami i celowo zeznaje nieprawde (k. 614),
jednakze sformulowanie takie uznawac nalezy wylacznie za nieécisto$¢ jezykowsq. Caloksztalt wywodu Sadu I instancji



wskazuje bowiem, ze wnioski bieglego w rzeczywisto$ci zostaly wykorzystane jako okoliczno$é uprawdopodobniajaca
odtworzona przez Sad Rejonowy przyczyne zmiany zeznan wyzej wymienionej, nie za$ jako argument §wiadczacy sam
w sobie o skladaniu przez nig deskrypcji nieodpowiadajacych prawdzie.

Reasumujgc caloksztalt powyzszego raz jeszcze podkreslié trzeba, ze na obdarzenie walorem wiary zaslugiwala ta cze$c
zeznan D. P. (1), ktora wskazuje na popelnienie przez P. K. (1) czyndéw objetych zarzutami aktu oskarzenia. Zwazyc
przede wszystkim nalezy, ze rezultaty okazania zdje¢ sygnalitycznych uprawdopodabnia wyglad oskarzonego, ktory
jest wyjatkowo charakterystyczny. Przedmiotowa okoliczno$é w swoim uzasadnieniu stwierdzil Sad Rejonowy, wska-
zujac

na swoj kontakt z wyzej wymienionym (k. 613v), a Sad Okregowy zaobserwowal

w toku rozprawy apelacyjnej. W ocenie Sagdu Odwolawczego, wybitnie charakterystycznym jest takze glos podsadnego,
co stanowi dodatkowa okoliczno$é pozwalajaca na uznanie za wiarygodne efektéw okazania glosu. Nie bez znaczenia
dla uznania sprawstwa podsadnego pozostaje takze fakt, ze D. P. (1) i P. K. (1) od lat zamieszkuja w tej samej
miejscowosci, w niewielkiej od siebie odleglosci i dlatego tez przeczy zasadom do$wiadczenia zyciowego zakladanie,
ze nigdy sie nie widzieli, zwlaszcza, Ze matka pokrzywdzonego, A. P. (1) podala, iz zna oskarzonego z widzenia jako
sgsiada (k. 503, 534). W zwiazku z tym nielogicznym byloby zakladanie, iz pokrzywdzony majac bezposredni kontakt
i mozliwoé¢ doktadnego przyjrzenia sie osobie, ktéra w dniu 15 lipca 2014 r. odbierala od niego pieniadze i lgczac
jej glos z glosem osoby uczestniczacej w zajsciu z dnia 28 czerwca 2014 r., méglby ja pomyli¢ z kimkolwiek innym,
a zwlaszcza z osoba, z ktora stykal sie w przeszlo$ci. Z calg mocg podkresli¢é w tym miejscu trzeba, ze na analogiczne
kryteria rozpoznania osoby biorgcej udzial w incydentach objetych zarzutami aktu oskarzenia D. P. (1) wskazat w
wyjasnieniach zlozonych w sprawie II K 75/13 Sadu Okregowego w Siedlcach, kiedy to na etapie postepowania
przygotowawczego podal, ze w dniu 28 czerwca 2013 r. slyszal glos jednej osoby, ktéra polecita mu dostarczenie
kwoty 1.000 zl w dniu 15 lipca 2013 r., i to wlasnie osoba postugujaca sie tym glosem pienigdze te odebrala. Takze
w tej sprawie wyzej wymieniony podkreslil, Ze rozpoznal wizerunek wspomnianej osoby na zdjeciu sygnalitycznym
(k. 228, 596v), a twierdzenia takiej treSci potwierdzil na etapie rozprawy gloéwnej w tejze sprawie w dniu 22 listopada
2013 r. (k. 230, 596v), mimo, iz w toku okazania przeprowadzonego w Zakladzie Karnym w dniu 24 wrze$nia 2013
r. nie rozpoznal P. K. (1) (k. 106- 107). Za wiarygodno$cia tej czedci relacji D. P. (1), ktéra wskazuje na wine P. K.
(1) przemawia rowniez fakt, iz zostala ona zlozona na poczatkowym etapie postepowania przygotowawczego, kiedy
zadna osoba, z natury rzeczy, nie mogla wywrze¢ wplywu na tre$¢ przekazanych przezen informacji. Pokrzywdzony
stanowczo podawal wowczas, zZe rozpoznanym przez niego sprawca byt mezczyzna bardzo podobny (,jak brat”) do
osoby postugujacej sie pseudonimem (...) i dlatego tez myslal, ze to brat tejze osoby (k. 4v, 22). Juz z powyzszego
wynika, ze D. P. (1) nie pomylil osoby, ktora brata udziat w zajéciach objetych zarzutami aktu oskarzenia z tg osoba,
ktora okreslil jako postlugujaca sie wskazanym wyzej pseudonimem. Nie mozna pomijaé przy tym faktu, ze osoba po-
shlugujaca sie, zdaniem pokrzywdzonego, pseudonimem (...) ma od 2011 r. tatuaz na twarzy(zeznania M. K.- k. 504v),
za$ oskarzony tatuazu takiego nie ma, a zatem pomimo podobienstw pomiedzy tymi osobami zachodza réwnocze$nie
wyrazne r6znice w ich wygladzie. D. P. (1), wskazujac na oskarzonego jako na brata (...), nie musial przy tym wiedzie¢,
ze takze on nosi taki pseudonim. Sad Odwolawczy podzielit takze argumentacje Sadu I instancji (k. 613v),
wskazujacego na istotne znaczenie okolicznoSci, ze zmiana zeznan D. P. (1) w zakresie rozpoznania P. K. (1) pojawila
sie dopiero w czasie pobytu w jednostce penitencjarnej. Z doswiadczenia wynika,

iz mimo staran podejmowanych przez funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej osoby pozostajace w takich jednostkach
nawigzuja kontakty pozaregulaminowe, organizujac ta droga wlasny obieg informacji. Na uwage zastluguje przy tym
fakt, iz pokrzywdzony, wyja$niajac jako podejrzany w sprawie II K 75/13 Sadu Okregowego

w Siedlcach podal wprost, Ze obawia sie, iz je$li konkretne osoby w Zakladzie Karnym dowiedza sie, ze ,wydal P.”, to
z tej racji niewatpliwie go zamorduja

(k. 228v), a takze wskazywal na odnoszenie sie do jego osoby przez wspolosadzonych przy uzyciu slowa
skonfident” (k. 135). Uwarunkowania tego rodzaju przydaja przy tym wnioskowi oskarzonego o okazanie jego osoby
pokrzywdzonemu, w trakcie pobytu kazdego z nich w Zakladzie Karnym, odmienne znaczenie anizeli nadawane przez
apelujacego obronce i nie $wiadczg tym samym o jego niewinnoSci. W §wietle powyzszego logiczne i przekonywujgce
byly te argumenty D. P. (1), zaprezentowane w toku ostatniego przestuchania na etapie postepowania przygo-



towawczego, w ktorych wskazal on na obawe przed zemsta P. K. (1) oraz te relacje A. P. (1), w ktorych wskazywala
ona na strach przed wyzej wymienionym.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze stanowisko Sadu Rejonowego, obdarzajace
wiarg te cze$¢ relacji D. P. (1), ktéra wskazuje na sprawstwo P. K. (1) bylo ze wszech miar sluszne. W zwigzku
z tym stwierdzi¢ nadto trzeba, iz apelacja bezzasadnie wskazuje, ze dowodem $wiadczacym o niemoznosci uzna-
nia P. K. (1) za winnego zarzuconych mu czynéw sg wiadomosci tekstowe przedstawione przez A. P. (1) (k. 121v-
122). Niezrozumialym jest bowiem argumentowanie powyzszego podkresleniem, ze wspomniane wiadomo$ci wysytal
M. W. w czasie, gdy w stosunku do oskarzonego byl stosowany izolacyjny $rodek zapobiegawczy, a zatem juz po
popehieniu czynéw objetych zarzutami aktu oskarzenia. Wobec skonstatowanej wyzej wiarygodnosSci rozpoznania
przez D. P. (1) wizerunku i glosu P. K. (1) za chybione uznac nalezalo takze wskazanie przez obronce na niewyjasniong w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym role M. W.. Skoro brak jest podstaw dla podwazenia rozpoznania P. K. (1) przez
pokrzywdzonego na poczatkowym etapie postepowania przygotowawczego, to brak jest podstaw dla wywodzenia, ze
epizody zwigzane z M. W. moga rzutowac na tre$¢ poczynionych ustalen faktycznych. W analogiczny sposéb nalezalo
odnie$¢ sie do haslowego powotlania sie przez apelujacego na relacje G. B. (k. 361v, 362, 506v- 507V)

i A. B. (k. 392, 508- 508v), prezentujacych wlasny punkt widzenia na role M. W., a takze na wzajemnie sprzeczne
zeznania J. M.

(k. 223v- 224v, 506- 506v) i H. K. (k. 203- 203V, 505v- 506).

W tym stanie rzeczy ocena materialu dowodowego poczyniona przez Sad Rejonowy nie nosi cech dowolnosci, a tym
samym nie narusza zasady obiektywizmu statuowanej przepisem art. 4 k.p.k. Nie zmienia tego konstatacja obronicy o
konsekwencji wyjaénien oskarzonego nieprzyznajacego sie do winy. Wnioski plynace z wiarygodnej czeéci materiatlu
dowodowego byly przy tym wystarczajace dla poczynienia niezbednych ustalen faktycznych, a tym samym nie mozna
zakladaé, tak jak chce tego apelujacy w punkcie 4) petitum apelacji, ze zaistnialy watpliwosci, ktorych nie usunieto w
postepowaniu dowodowym i ktore zostaly rozstrzygniete na niekorzysé P. K. (1).

Sad Odwolawczy nie dopatrzyt sie takze, by kara orzeczona wobec P. K. (1) za przypisane mu czyny byla razaco
surowa. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku bezspornie wynika, iz Sad Rejonowy w sposob prawidlowy rozwazal
wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na wymiar kary, a w szczego6lnosci stopien spolecznej szkodliwosci przypisanych
mu czynéw, jak i okolicznoéci stricte osobiste sprawcy. Sad Okregowy podzielil zawarte w uzasadnieniu wyroku
argumenty dotyczace wymiaru kar jednostkowych za poszczegbdlne przestepstwa i kary lgcznej i w pelni je zaak-
ceptowal. Sad Odwolawczy nie dopatrzyt sie bowiem zadnej istotnej okolicznosci, ktéra mialaby wplyw na wymiar
tych kar, ktorej Sad I instancji nie uwzglednilby przy jej wymiarze.

Wymiar jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci nie przekracza stopnia winy oskarzonego, albowiem jego poziom
rozwoju intelektualnego i spolecznego pozostawial mu pelng mozliwo$é rozpoznania znaczenia popelnionych czynow,
za$ do podjecia i zrealizowania decyzji woli o ich dokonaniu doszlo w warunkach i sytuacjach

pozwalajacych na zachowanie zgodne z prawem. Rzeczone kary odpowiadaja takze stopniowi spolecznej szkodliwosci
popehionych przezen przestepstw, przy czym stopien ten byl najwiekszy w przypadku czynu zakwalifikowanego z
art. 280 § 1 kk. w zb. z art. 158 § 1 kk. w zb. z art. 275 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k.,, gdyz biorac udzial w
zaj$ciu z dnia 28 czerwca 2013 r. P. K. (1) naruszyl jednocze$nie dobra prawne w postaci zdrowia czlowieka, mienia i
wiarygodno$ci dokumentoéw stwierdzajacych tozsamos$é. Na podkreslenie zastuguje przy tym fakt, ze to wlaénie wska-
zane przestepstwo niejako ,utorowalo” oskarzonemu droge do wystepku z dnia 15 lipca 2013 r. Nie bez znaczenia
pozostaje przy tym okolicznos¢, ze P. K. (1) popelniajac kazde z przypisanych mu przestepstw dzialal w realizacji
zamiaru bezposéredniego, przejawiajac tym samym wysokie natezenie zlej woli. Zastosowane przez Sad Rejonowy
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci odpowiadaja nadto wlasciwoSciom i warunkom osobistym sprawcy, a wiec
wzgledom indywidualno-prewencyjnym. Zwazy¢ trzeba, ze P. K. (1) przypisanych mu czynéw dopuscil sie w wieku 39
lat (wyjaénienia P. K. (1)- k. 501v), a zatem jako osoba w pelni dojrzala, a tym samym doskonale zdajaca sobie sprawe
z niedopuszczalnoSci naruszania porzadku prawnego.



W ocenie Sadu Okregowego, brak byto rowniez podstaw dla stwierdzenia razacej surowosci kary lacznej pozbawienia
wolno$ci zastosowanej wzgledem P. K. (1). W my$l unormowania art. 86 § 1 in principio k.k. Sad Rejonowy byl
uprawniony do orzeczenia wobec tego oskarzonego kary lacznej wskazanego rodzaju w granicach od 3 do 5 lat.
Charakter zwigzkéw pomiedzy czynami przypisanymi P. K. (1), a takze odstep czasowy pomiedzy nimi, w pelni
uzasadnial natomiast postuzenie sie przez Sad I instancji zasada asperacji. Przy uwzglednieniu powyzszego oraz wobec
okoliczno$ci, ze miarg surowosci kary nie jest jej iloSciowy wymiar, ale stopient wykorzystania przewidzianej prawem
sankcji karnej (podobnie: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 6 czerwca 2012 1., IT AKa 103/12, LEX nr 1227636),
nie sposob uznaé¢ wymierzonej P. K. (1) kary lacznej 4 lat pozbawienia wolnosci za niewspotmiernie surowa w stosunku
do jego przestepnej aktywno$ci.

Z tych wszystkich wzgledéw i przy braku przestanek z art. 439 § 1 k.p.k., Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.

Z racji wymierzenia P. K. (1) bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci, nieosiggania przezen jakichkolwiek dochodéw,
przy nieposiadaniu zadnego majatku i pozostawaniu na jego utrzymaniu dziecka w wieku 10 lat (wyjaénienia P. K. (1)-
k. 501v) Sad Okregowy, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwolnit oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze stwierdzajac,

ze wydatki tego postepowania ponosi Skarb Panstwa.



