Sygn. akt II Ka 641/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Kozaczuk

Protokolant: st.sekr.sadowy Marzena Gluchowska

po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2015 .

sprawy W. C.

obwinionego o wykroczenie z art. 119 §1 kw

na skutek apelacji, wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim
z dnia 17 wrze$nia 2015 r. sygn. akt Il W 920/14

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od W. C. na rzecz Skarbu Panstwa 80 zl kosztow sadowych za
postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 641/15

UZASADNIENIE

W. C. i A. L. zostali obwinieni, o to, Ze: w dniu 12 maja 2014r. w M. przy ul.(...)wspdlnie i w porozumieniu usilowali
dokona¢ kradziezy oleju napedowego z pojazdu stuzbowego marki S. o nr rej. (...) w ilo$ci nie wiekszej niz 30 litrow o
wartos$ci nieprzekraczajacej ¥4 minimalnego wynagrodzenia na szkode Oddzialu Specjalnego Zandarmerii Wojskowej
wW,,

tj. o czyn z art. 119 § 1 kw.

Wyrokiem z dnia 17 wrze$nia 2015 r. Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim uznajac, ze W. C. i A. L. w
ramach zarzucanego im czynu dopuscili sie tego, ze w dniu 12 maja 2014 r. w M. w wojewbddztwie (...) bedac
zatrudnionymi w Oddziale Specjalnym Zandarmerii Wojskowej w M. dzialajac w celu popelnienia czynu zabronionego
— kradziezy mienia w postaci oleju napedowego w ilosci nie wiekszej niz 30 litréw o wartoéci ponizej ¥4 minimalnego
wynagrodzenia za prace na szkode Oddziatu Specjalnego Zandarmerii Wojskowej w W., podjeli czynnoéci majace
stworzy¢ warunki do przedsiewziecia czynu zmierzajacego bezposrednio do jego dokonania, w ten sposob, ze
zgromadzili pojemniki oraz przewdd z tworzywa sztucznego w lukach bagazowych oraz przy wlewie paliwa w
uzytkowanym, przez nich pojezdzie stuzbowym marki S. o nr rej. (...), a takze zmienili trase przejazdu nie informujac
o tym przelozonych tj. przygotowania do wykroczenia kradziezy okre§lonego w art. 119 § 1 k.w., i na podstawie art. 62
zryczaltowane koszty postepowania przejal na rachunek Skarbu Panhstwa.



Apelacje od tego wyroku wniost obwiniony W. C..

Wyrokowi zarzucil: btedy w ustaleniach faktycznych w szczegdlnoéci: zarzuty przygotowania do wykroczenia ktérym
miala by¢ kradziez paliwa, gromadzenie pojemnikéw i przewodu z tworzywa sztucznego w pojezdzie stuzbowym oraz
mylng interpretacje zajechania przez niego pod posesje przy ul. (...) w M..

Podnoszac ten zarzut skarzacy wniost o zmiane wyroku Sadu Rejonowego i umorzenie postepowania z braku
dowodow.

Na rozprawie apelacyjnej obwiniony popart apelacje i wniosek w niej zawarty.
Wyrok w stosunku do A. L. uprawomocnil sie w I instancji.
Sad Okregowy w Siedlcach zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obwinionego zarzucajaca sagdowi meriti blad w ustaleniach faktycznych oraz wniosek w niej zawarty o
umorzenie postepowania z braku dowodéw, jako niezasadna na uwzglednienie nie zasluguje. Stwierdzi¢, bowiem
nalezy, iz sad I instancji trafnie ustalil w sprawie stan faktyczny a dokonana przez sad rejonowy ocena dowodow nie
zawiera bledow zaréwno logicznych jak i prawnych.

Przypomnie¢ w tym miejscu wypada, Ze zgodnie z orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, ,Przekonanie sadu o
wiarygodno$ci jednych dowodow i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. m.in. wtedy, gdy:

1/ jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoSci sprawy, i to w sposob
podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy;

2/ stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznos$ci przemawiajacych zaré6wno na korzy$é jak i niekorzy$c
oskarzonego;

3/ jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wiedzy i do$wiadczenia zyciowego — uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku.” (por. OSN KW 1991, z. 7-9, poz. 41).

Zdaniem Sadu Okregowego w Siedlcach dokonana przez sad meriti ocena dowod6w zostata przeprowadzona zgodnie z
cyt. orzeczeniem Sgdu Najwyzszego tak, ze w pelni korzysta z ochrony art. 7 k.p.k.. Sad rejonowy szczegoélowo, bowiem
wykazal, czym kierowal sie dokonujac takiej a nie innej oceny dowod 6w oraz co zdecydowalo, iz jedne dowody obdarzy}
wiarygodno$cia, a innym tego waloru odmoéwil. Apelacja stanowi w zasadzie polemike z oceng dowod6w dokonang
przez sad I instancji. Stwierdzié nalezy, iz argumenty sadu I instancji zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
sa bardziej przekonywujace od tych podniesionych w apelacji.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrocic¢ uwage, iz apelacja zostala wywiedziona wylacznie na korzy$é obwinionego tak,
ze wyrok sadu odwotawczego nie mogl spowodowaé pogorszenia sytuacji procesowej W. C., chociazby nawet poprzez
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, czego m.in. domagal sie skarzacy.

Ustalenia faktyczne w sprawie zostaly poczynione w sposéb prawidlowy. Co do zasady nie kwestionuje ich réwniez sam
obwiniony w swoim Srodku odwolawczym. Z ustalen sadu wyciaga jedynie inne wnioski sugerujac, iz postepowanie
dowodowe zostalo zmanipulowane przez jego przelozonych, ktérzy najpierw podrzucili do samochodu obciazajace go
przedmioty, a nastepnie zlozyli falszywe zeznania.

Jak shusznie zauwazyt Sad Najwyzszy ,Odmienna ocena dowodéw korzystna dla oskarzonego jest naturalnie
prawem obroncy. Nie wynika z niej jednak samo przez sie, by ocena dokonana w sprawie przez sady orzekajace
charakteryzowala sie dowolnos$cia”. (por. Lex 55214).



Analiza akt sprawy nie daje zdaniem sadu odwolawczego podstaw do przyjecia, ze postepowanie sadowe toczylto
sie w oparciu o zmanipulowany material dowodowy. Kompleksowa ocena wszystkich dowodéw zaréwno wyjasnien
obwinionych, zeznan $wiadkow czy tez dowodéw z dokumentow nie daje zadnych podstaw do przyjecia, iz w sprawie
niniejszej doszto do podrzucenia niektérych przedmiotow do lukéw bagazowych autobusu bedacego na wyposazeniu
obwinionych. Brak jest rowniez obiektywnych dowodéw podwazajacych wiarygodno$¢ przestuchanych w sprawie
Swiadkow. Dlatego tez sad okregowy w pelni podziela ocene dowodow dokonang przez sad rejonowy.

Sad Okregowy w Siedlcach w tym skladzie orzekajacym nie podziela argumentacji sadu I instancji, co do oceny
zachowania obwinionych pod wzgledem prawnym. Jednakze z uwagi na zakres zaskarzenia, nie ma mozliwosci
prawnych do szerszego odniesienia sie do tej kwestii. Rowniez i z tego powodu zaskarzony wyrok nalezalo utrzymac
W mocy.

Orzeczenie o kosztach uzasadniajg przepisy art.63681 k.p.k. w zw. z art. 119 k.p.w..

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w wyroku.



