Sygn. akt II Ka 646/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Sedziowie: SSO Krystyna Swiecicka

SSO Teresa Zawi$lak (spr.)

Protokolant: st.sekr.sagdowy Marzena Gluchowska

przy udziale Prokuratora Luby Filoc

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2015 1.

sprawy M. K. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art. 13 §1 kk w zw. z art. 280 §1 kkiin.
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 14 wrze$nia 2015 r. sygn. akt Il K 537/14

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten tylko sposéb, ze obniza orzeczona wobec oskarzonego M. K. (1) kare za czyn z pkt
III aktu oskarzenia do 4 (cztery) lat pozbawienia wolnoéci, za$ kare laczng z pkt IV wyroku obniza do 7 (siedem) lat
pozbawienia wolnoci;

II. w pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. W. w S. 516,60 zlotych (w tym 96,60 zt
podatku VAT) tytutem wynagrodzenia za obrone M. K. (1) wykonywanag z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego od oplaty za obie instancje i wydatkow za postepowanie odwolawcze stwierdzajac, ze wydatki
tego postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt II Ka 646/15
UZASADNIENIE
M. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 26 czerwca 2014 roku w S., woj. (...) usilowal dokona¢ rozboju na Z. S. (1) w ten sposéb, ze zlapal
pokrzywdzona za krocze i kark i popchnal, w wyniku czego pokrzywdzona stracila rownowage



i przewrocila sie razem z nim na ziemie doznajac obrazen ciala w postaci stluczenia tulowia, szczegdlnie barku
prawego, stluczenia okolicy posladka prawego z rozleglym krwiakiem, sthuczenia glowy okolicy potylicy, sinca w
obrebie podudzia prawego, ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadéw jej ciala

na okres trwajacy ponizej dni siedmiu, a nastepnie lezac na Z. S. (1) usilowal zabraé jej w celu przywlaszczenia
torebke o wartosci 100 z} z zawarto$cia pieniedzy w kwocie 200 zl, dowodu osobistego, telefonu komoérkowego marki
N. o wartoéci 300 zl oraz parasolki o wartosci 20 zl, jednakze zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na op6r
pokrzywdzonej oraz reakcje osob trzecich ,przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu 8 lat pozba-
wienia wolnoSci za przestepstwa okre$lone w art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 197

8§ 1k.k.wzb. zart. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. oraz z art. 280 § 1 kk. wzb.zart. 157§ 2k k. wzw. zart. 11 § 2
k.k. popelnione w warunkach recydywy specjalnej zwyklej okre$lonej w art. 64 § 1 k.k.,

-tojestoczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157
§2k.k.wzb.zart. 275§ 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

II. w dniu 26 czerwca 2014 roku w S., woj. (...) naruszyl nietykalno$¢ cielesng B. B. w ten sposob, ze reka dotykal
jej posladka, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu 8 lat pozbawienia wolnoSci za umys$lne
przestepstwa podobne okreslone w art. 280 § 1 k.k. w zb.

z art. 197 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz w art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k. k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. oraz z art. 217 § 1 k.k. popelnione w warunkach recydywy specjalnej zwyklej okreslonej w art. 64
§1kk,

-tojestoczynzart. 217 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

ITI. w dniu 14 czerwca 2014 roku w S., woj. (...) przemoca doprowadzil M. B. do poddania sie innej anizeli obcowanie
plciowe czynnosci seksualnej w ten sposéb, ze przycisnal ja do siebie, nastepnie jedna reka dotykal jej piersi przez
sukienke, a druga reke wlozyl jej miedzy nogi i dotykat przez rajstopy i bielizne jej narzadéw plciowych, przy czym
czynu tego dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu 8 lat pozbawienia wolno$ci za przestepstwa okre§lone w art. 280 §
1kk.wzb. zart. 197 § 1 kk. wzb. z art. 157 § 2 k.k.

wzw. z ar. 11 § 2 k k. oraz z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k.k. w zw.

z art. 11 § 2 k.k. popelnione w warunkach recydywy specjalnej zwyklej okreslonej w art. 64 § 1 k.k.,

-tojesto czynzart. 197 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 14 wrze$nia 2015 r., sygn. akt II K 537/14, Sad Rejonowy
w Siedlcach:

oskarzonego M. K. (1) uznal za winnego popehienia zarzucanych mu czynow, wyczerpujacych dyspozycje art. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64

§ 2k.k., z art. 217 § 1 k. k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 197 § 2 k.k. w zw.

z art. 64 § 2 k.k. i za to:

I. za czyn I a/o na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 64 § 2 k.k. wymierzyl
mu kare 5 lat pozbawienia wolnoSci;

II. za czyn II a/o na podstawie art. 217 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci;
III. za czyn III a/o na podstawie art. 197 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 5 lat pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone jednostkowe kary pozbawienia wolnosci polaczyt i orzekl
kare taczna 9 lat pozbawienia wolnoéci;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 26 czerwca 2014 roku do dnia 27 czerwca 2014 roku oraz od dnia



02 lipca 2014 roku do dnia 14 wrze$nia 2015 roku przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w
sprawie jest rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

VI. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej w S.
adw. M. W. kwote 1.033,20 zl, w tym 193,20 zl podatku od towardéw i ustug, tytulem kosztéw obrony z urzedy pelnionej
przez tegoz adwokata;

VII. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, wydatkami obciazyt Skarb Panhstwa.
Zaprezentowany wyzej wyrok zaskarzyt obronica M. K. (1):
- w zakresie czynu opisanego w pkt I wyroku w caloéci;

- w zakresie czynu opisanego w pkt IT wyroku w cze$ci, tj. w zakresie orzeczenia
o karze;

- w zakresie czynu opisanego w pkt III wyroku w calo$ci.
Apelujacy wyrokowi temu zarzucit:
1. w zakresie punktu I:

- majgcy wplyw na tres$é orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych polegajacy

na uznaniu przez Sad Rejonowy, iz oskarzony swoim dzialaniem wypelnil znamiona zarzucanego mu czynu w
postaci usilowania rozboju, co skutkowalo bledna kwalifikacja czynu w sytuacji, gdy prawidlowa ocena jego
postepowania powinna skutkowaé przyjeciem, iz oskarzony swoim dzialaniem wypelnil znamiona przestepstwa
usilowania kradziezy;

2. w zakresie punktu II:

- razgcg niewspolmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary w wysokos$ci jednego roku bezwzglednego pozbawienia
wolnoSci, co stanowi gorng granice kary okre$lonej

w art. 217 k.k. w sytuacji, gdy oskarzony przyznat sie do popelionego czynu, zlozyl obszerne wyjasnienia i wyrazil
skruche, a popeliony przez niego czyn nie posiadal charakteru wysokiej szkodliwosci spolecznej, co winno skutkowac
orzeczeniem wobec niego kary lagodniejszego wymiaru;

3. w zakresie punktu III:
obraze przepiséw prawa procesowego mogaca miec istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku:

- naruszenie art. 4 k.p.k., polegajace na bezpodstawnym uwzglednieniu jedynie okolicznoSci przemawiajacych na
niekorzy$¢ oskarzonego, tj. zeznan wystepujacej

w przedmiotowej sprawie w charakterze pokrzywdzonej M. B. z pominieciem okolicznoSci przemawiajacych na jego
korzy$¢, tj. zeznan §wiadka A. P.;

- naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie polegajace na oparciu sie przez Sad I
instancji przy ustaleniu sprawstwa i winy oskarzonego w zarzucanym mu czynie na zeznaniach M. B. stanowigcych
wylgcznie dowdd z zeznan o charakterze poméwien, podczas gdy brak w niniejszej sprawie innych dowodéw
potwierdzajacych udzial oskarzonego w zarzucanym mu czynie, a tym samym istniejace watpliwosci Sad powinien
rozstrzygnaé na korzy$¢ oskarzonego;

- naruszenie art. 167 k.p.k. poprzez zaniechanie zarzadzenia przeprowadzenia dowodu w postaci przeprowadzenia
wywiadu przez Policje mieszkancow bloku, w ktorym mieszka M. B. w celu ewentualnego potwierdzenia wersji
pokrzywdzonej oraz ewentualnej oceny wiarygodnosci §wiadka;



- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw

na jego tre$¢ poprzez uznaniu, ze M. K. (1) popehil zarzucany mu czyn

w sytuacji, gdy przecza temu wyja$nienia oraz zeznania Swiadka A. P.

a zeznania M. B. jako odosobnione i niewiarygodne nie moga stanowié¢ pelnowarto$ciowego dowodu w sprawie i nie
moga stanowi¢ podstawy do czynienia ustalen faktycznych niekorzystnych dla oskarzonego, zas inne zebrane dowody
w sprawie nie wskazuja na wine oskarzonego.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéw odwolujacy sie wniést o:

1. zmiane wyroku w zakresie pkt I poprzez wyeliminowanie z opisu czynu oskarzonego znamion przestepstwa
usilowania rozboju i przyjecie kwalifikacji czynu oskarzonego, zgodnie z ktora oskarzony usilowal dokonaé kradziezy
na szkode Z. S. (1);

2. zmiane wyroku w zakresie pkt II poprzez orzeczenie kary znaczaco tagodniejszej;

3. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt III poprzez uniewinnienie oskarzonego od czynu zarzucanego mu w
pkt IIT a/o.

Formutujgc wniosek o charakterze ewentualnym, odwolujacy sie wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W toku rozprawy apelacyjnej obronca oskarzonego popart apelacje i wnioski

w niej zawarte, wnioslt o zasgdzenie kosztow obrony z urzedu o$wiadczajac, iz nie zostaly uiszczone w calo$ci, ani w
czeSci. Prokurator wnio6st o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy. Oskarzony wnidst o
uniewinnienie od zarzutu w pkt. III, zmiane kwalifikacji prawnej co do zarzutu z pkt. I aktu oskarzenia na usilowanie
kradziezy, za$ co do zarzutu z punktu IT aktu oskarzenia przyznatl sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyrazit
w zwiazku z tym skruche. Oskarzony o§wiadczyt zarazem, iz wymierzona mu kara jest za surowa.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i jako taka na uwzglednienie nie zasluguje.

W wyprzedzeniu zasadniczej cze$ci rozwazan podkresli¢ nalezy, ze konieczno$é zachowania klarownego toku dalszych
wywodow nakazala uporzadkowanie argumentacji przez odwolanie sie do kryterium przedmiotowego, nawigzujacego
do systematyki czyn6w przyjetej w akcie oskarzenia i srodku odwolawczym.

W pierwszym rzedzie podkresli¢ trzeba, ze apelujacy nie ma racji, jezeli kwestionuje rozstrzygniecia zapadle w odnie-
sieniu do czynu z punktu I skargi zasadniczej.

Inaczej niz chce tego skarzacy, Sad Rejonowy zasadnie przyjal, ze M. K. (1) postuzyl sie przemoca wzgledem Z. S. (1),
dazac ta droga do przelamania jej oporu i odebrania torebki. Nie negujac, iz jest dobrym prawem obrony oskarzonego
mnozenie, a nawet wyolbrzymianie na kazdym etapie postepowania takich faktoéw i ich ocen, ktore przemawiaja na
jego korzysé, podkreslié trzeba,

ze warunkiem takiej dzialalno$ci jest lojalnosé wobec faktow ( vide wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 28 maja
2013 r., IT AKa 144/13, LEX nr 1331170). W ocenie Sadu Odwolawczego, w sprawie niniejszej warunek ten nie zostat
speliony. Mimo,

ze skarzacy nie przeczy wiarygodno$ci zeznan Z. S. (1), to jednak wyprowadza z nich wnioski nie odpowiadajace tresci
rzeczonego $rodka dowodowego. Przypomnie¢ w tym miejscu trzeba, ze z relacji wskazanego $wiadka wynika, iz w
momencie, w ktéorym zostala chwycona od tylu i pochylona do dotu, uslyszala zadanie wydania torebki. Zdaniem
pokrzywdzonej, to wlagnie wspomniany chwyt sprawil,

ze razem z napastnikiem spadla z wiaduktu. Aktywno$c¢ napastnika nie ulegla przy tym zakonczeniu po zatrzymaniu
sie u podnoza nasypu, lecz byla kontynuowana



w formie szarpaniny z lezaca kobieta, laczyla sie z dalszymi prébami wyrwania jej torebki i zostala przerwana dopiero
slowng interwencja osob trzecich (k. 6- 6v, 169). W tym stanie rzeczy przytoczony przez skarzacego judykat w postaci
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca 2002 r., III KKN 329/01, LEX nr 54412, aczkolwiek stuszny w swej istocie,
nie przystaje do realiow sprawy M. K. (1). W my$l art. 280 § 1 k.k. na zachowanie sprawcy rozboju sktada sie kradziez
dokonana m.in.

z uzyciem przemocy wobec osoby, przy czym przez uzycie przemocy ,wobec osoby” rozumieé¢ nalezy co najmniej
naruszenie jej nietykalnoéci cielesnej. Zaprezentowana wyzej relacja Z. S. (1), a takze stwierdzone u niej obrazenia
ciala ( opinia sadowo- lekarska- k. 111), dowodza, iz doszlo do naruszenia nietykalnoSci cielesnej pokrzywdzonej w
zwigzku z zamiarem odebrania jej torebki, a tym samym nie spos6b ograniczac dziatan oskarzonego wylacznie do préb
wyrwania przedmiotu kradziezy,

a wiec do oddzialywania silg fizyczna wylacznie na tenze przedmiot.

W zwiazku z powyzszym apelacja obroncy w czeSci poSwieconej czynowi objetemu zarzutem z punktu I aktu oskarzenia
jest bezzasadna. Nietrafno$¢ postawionego w niej zarzutu przesadzila o niemoznosSci uwzglednienia sformutowanego
w przedmiotowym zakresie wniosku.

Wymierzajac M. K. (1) kare za czyn na szkode Z. S. (1) Sad Rejonowy w prawidlowy sposoéb zwazyl tak stopien
spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu przestepstwa, jak i okoliczno$ci stricte osobiste sprawcy. Orzeczona kara
odpowiada wiec dyrektywom art. 53 § 1i 2 k.k. i nie nosi zadnych cech niewspélmiernoéci. Kwestia prawidtowosci
wymiaru kary jednostkowej nie wymaga dalszej argumentacji, a to z tego powodu, ze w przedmiotowej materii nie
postawiono zarzutu opartego na art. 438 pkt 4 k.p.k.

Chybionymi okazaly sie réwniez racje podniesione na uzasadnienie zarzutu objetego punktem 2. petitum skargi
apelacyjnej. Przystepujac do rozwazan w tym zakresie zaakcentowac nalezy, ze miarg surowos$ci kary nie jest jej
iloéciowy wymiar,

ale stopienn wykorzystania sankcji karnej przewidzianej dla danego przestepstwa ( vide wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z 6 czerwca 2012 r., II AKa 103/12, LEX nr 1227636), za$ pojecie ,razacej niewspolmiernosci” kary, uza-
sadniajace zmiane orzeczenia w tym zakresie, zostalo sprecyzowane w praktyce jako rbznica ,wyrazna”, ,bijaca w
oczy”, czy ,oSlepiajaca” ( vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie

z28 maja 2010., Il AKa 82/10, LexPolonica nr 2461396). W zwigzku z powyzszym, w pierwszej kolejnos$ci, podkresli¢
trzeba, ze apelujacy myli sie, o ile wywodzi,

ze orzeczona wzgledem M. K. (1) kara 1 roku pozbawienia wolnoSci jest rowna gornej granicy kary, ktéra mogta zostaé
orzeczona za czyn objety zarzutem

z punktu IT aktu oskarzenia. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze oskarzony zostal uznany

za winnego wystepku z art. 217 § 1 k.k., popelnionego w warunkach recydywy specjalnej zwyklej (art. 64 § 1 k.k.), a
zatem jego czyn, w dniu 26 czerwca 2014 r., byl zagrozony alternatywnie karami do 810 stawek dziennych grzywny, 2
lat ograniczenia wolnoéci oraz 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. W ocenie Sadu Odwolawczego, przyjeta przez
Sad I instancji kara 1 roku pozbawienia wolnosci nie przekracza stopnia winy M. K. (1), albowiem jego poziom rozwoju
intelektualnego i spolecznego pozostawial mu pelng mozliwoé¢ rozpoznania znaczenia popelionego czynu, za$ do
podjecia i zrealizowania decyzji woli o jego dokonaniu doszlo w warunkach i sytuacji pozwalajacej na zachowanie
zgodne z prawem. Nie ma przy tym racji apelujacy, o ile wywodzi, ze zastosowana reakcja prawnokarna

nie odpowiada stopniowi spolecznej szkodliwo$ci wystepku popelnionego na szkode B. B.. Z niekwestionowanej relacji
pokrzywdzonej wynika bowiem,

iz oskarzony podazal za nia przez pewien czas, zdecydowal sie na dzialanie w miejscu publicznym, za$ kontakt o
charakterze fizykalnym potaczyl ze skierowaniem pod jej adresem wulgarnych stéw o nieprzyzwoitym zabarwieniu (k.
12, 36, 169v), co $wiadczy o dzialaniu w realizacji zamiaru bezpos$redniego i z nagannej motywacji. W zwiazku z tym
zakladaé trzeba, ze stopien spolecznej szkodliwosci popelnionego przestepstwa byl znaczny. Apelujacy nie ma przy
tym racji, jezeli wywodzi, Ze o razacej surowoéci kary §wiadczy nieuwzglednienie dyrektywy prewencji indywidualne;j.
Zaakcentowa¢ w tym miejscu trzeba, ze przedmiotowa dyrektywa wspoélokreéla jedynie dolna granice dolegliwosci.
Wymaga¢ bowiem nalezy, aby reakcja karna skupiajac sie na sprawcy byla efektywna, tj. aby nie orzekano kar, ktore



moga by¢ wkalkulowane przez sprawce w ,koszty” przestepstwa, tym samym potwierdzajac oplacalno$é przestepczej
dzialalnosci ( vide S. Zolek, Objasnienia do art. 53 Kodeksu karnego, [w:] M. Krolikowski (red.), R. Zablocki
(red.), Kodeks karny. Cze$¢ ogolna. Komentarz do art. 32- 116. Tom II., Warszawa 2011, s. 304). Dotychczasowa
karalnosé M. K. (1) unaocznia fakt, ze zastosowane do chwili obecnej sankcje karne nie osiggnely zamierzonego celu
wychowawczego, nie przeciwdzialajac powrotowi wyzej wymienionego na droge przestepstwa.

W tym stanie rzeczy zaakcentowana przez apelujacego skrucha oskarzonego nie mogla doprowadzi¢ do zlagodzenia
mu kary za czyn objety zarzutem z punktu II aktu oskarzenia.

Na aprobate nie zaslugiwaly argumenty zmierzajace do wykazania shusznoéci zarzutow sformulowanych w punkcie
3. apelacji.

Przede wszystkim nie ma racji skarzacy, jezeli kwestionuje dokonana przez Sad I instancji ocene zeznan M. B. i A.
P.. Motywy tej oceny przedstawione zostaly w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i analiza przytoczonych
tam argumentéw wskazuje, iz ocena ta jest prawidlowa. Sad Rejonowy nalezycie uwzglednit dyrektywy art. 7 k.p.k., a
skoro tak, to Sad Okregowy nie jest wladny podwazy¢ jego rozumowania i wysnutych na tej podstawie ostatecznych
wnioskow.

Wbrew wywodom apelujgcego obroncy, nie sposéb twierdzié¢, ze brak jest jakichkolwiek dowodéw pozwalajacych
wnioskowad, iz M. K. (1) popeil przestepstwo na szkode M. B.. Podkre$li¢ w tym miejscu nalezy,

ze mozliwym jest oparcie ustalen faktycznych tylko na jednym dowodzie, w tym réwniez na zeznaniach osoby
pokrzywdzonej, zlozonych w trybie przepisow Kodeksu postepowania karnego. Faktem jest natomiast, ze w
odréznieniu np. od dowodu z zeznan innych §wiadkéw ma on charakterystyczng ceche wyrazajaca sie w tym, ze po-
chodzi od osoby w najwyzszym stopniu zainteresowanej wynikiem sprawy, co naklada na Sad szczego6lng ostrozno$c¢
i bezwzgledny obowiazek jak najbardziej rygorystycznego i wszechstronnego rozwazenia oraz oceny poszczegédlnych
elementow zawartych w tego rodzaju dowodzie (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi

z 6 grudnia 2012 1., IT AKa 246/12, LEX nr 1392203). W przekonaniu Sadu Okregowego, Sad Rejonowy warto$ciujac
zeznania M. B., wskazanym wymogom sprostat. W §lad za Sagdem I instancji (k. 359v) podkresli¢ w tym miejscu trzeba,
ze M. B., M. C.iJ. C. nie utrzymywali zadnych kontaktéow z M. K. (1), za$ ich relacje sa wzajemnie spdjne, logiczne

i w przypadku pierwszej dwojki- konsekwentne.

Odnoszac sie do tez $rodka odwolawczego, w pierwszym rzedzie skonstatowac nalezy, ze zupelnie golostownym jest
ujmowanie przez skarzacego relacji pokrzywdzonej w kategoriach pomoéwienia. Abstrahujac od okolicznosci, iz z
pomoéwieniem

co do zasady mozemy mie¢ do czynienia w relacjach pomiedzy wspoéloskarzonymi ( vide m.in. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdanisku z 21 maja 2014 r., II AKa 93/14, LEX nr 1785765), podkres§li¢ trzeba, ze sam apelujacy nie
jest w stanie wskaza¢ korzyéci, ktére M. B. mialaby odnies$¢ z bezpodstawnego obcigzania M. K. (1). Goloslownym jest
przy tym wywodzenie, ze wskazana kobieta znala tozsamos$¢ oskarzonego. Zwazy¢ bowiem trzeba, iz gdyby w istocie
tak bylo, pokrzywdzona nie tylko nie mialaby zadnego powodu czekaé ze zlozeniem zawiadomienia o popelieniu
przestepstwa do dnia 2 lipca 2014 1. (k. 45), lecz rowniez bezcelowym byloby podejmowanie przez nig wysitku, ktory
doprowadzil do tzw. ujecia obywatelskiego z art. 243 k.p.k.

Inaczej niz chce tego odwolujacy sie, nie mozna upatrywaé stronniczoSci Sadu Rejonowego w samym tylko fakcie
poprzestania w toku rozprawy gtownej na odczytaniu protokolu przestuchania M. B. oraz na odtworzeniu sporza-
dzonego zapisu obrazu i dzwieku przestuchania (k. 172). Oczywistym jest bowiem, ze wskazany sposob procedowania,
o ile nie przeczy koniecznoSci ponownego przestuchania pokrzywdzonego w charakterze $§wiadka, stanowi wylacznie
realizacje unormowania art. 185¢ § 2 k.p.k., w mysl ktérego w sprawach o przestepstwa okre$lone w art. 197- 199
Kodeksu karnego przestluchanie pokrzywdzonego w charakterze §wiadka przeprowadza sad na posiedzeniu, w ktérym
maja prawo wzia¢ udzial prokurator, obronca oraz pelnomocnik pokrzywdzonego, za$ na rozprawie gléwnej odtwarza
sie sporzadzony zapis obrazu i dzwieku przestuchania oraz odczytuje sie protokoél przestuchania. Mimo takiego
kontekstu prawnego, sam obronca nie kwestionuje przyjecia przez Sad



I instancji, ze brak bylo okoliczno$ci uzasadniajacych konieczno$¢ ponownego przestuchania pokrzywdzonej w
charakterze $wiadka, a zatem nie przeczy shluszno$ci uznania, ze nie doszlo do sytuacji objetej hipoteza art. 185¢ § 3
k.p.k. (k. 184). Ustawa nie okresla wprawdzie, kiedy niezbedne jest ponowne przestuchanie pokrzywdzonego,

o ktérym mowa w rzeczonym przepisie, ale nalezy uznac, ze wchodzi to w rachube, gdy wyjda na jaw okoliczno$ci dotad
nieznane, a istotne dla rozstrzygniecia, ktére wymagaja wyjasnienia. Moze sie to wigzaé z wyjasnieniami oskarzonego,
zeznaniami innych §wiadkow, jak i dowodami rzeczowymi, jezeli w zwigzku z nimi powstaja rozbieznoSci i to istotne
miedzy tym, co wynika z owych dowodéw, a zeznaniami pokrzywdzonego, pod warunkiem, ze dotycza one przedmiotu
procesu, a nie kwestii pobocznych (vide T. H. Grzegorczyk, Komentarz do art. 185(c) Kodeksu postepowania karnego,
LEX/el. 2014, teza 5.). W przekonaniu Sadu Okregowego, w sprawie M. K. (1) wspomniane, istotne, rozbieznos$ci
bedace efektem ujawnienia nowych okolicznoSci nie wystapily. O braku zgodnoéci wskazanego rodzaju nie moga
$wiadczy¢ lakonicznie podniesione przez obronce watpliwosci co do osoby oskarzonego i jego tozsamosci, zwlaszcza
ze sam obronca nie wskazal jakie to nowe okoliczno$ci wskazujg na ich wystepowanie. Nieuprawnionym jest przy tym
zakladanie, ze zeznania M. B. moglyby przyczynié sie do zdeterminowania, czy jej brat, tj. M. C. znal wcze$niej M. K.
(1) (k. 183v- 184).

Na fakt takiej znajomosci nie wskazywala ani sama pokrzywdzona (k. 44- 45, 55- 55V), ani jej brat (k. 88v- 89, 171v-
172), ani nawet sam oskarzony, spekulujacy jedynie, z uwagi na swe miejsce zamieszkania, o wiedzy wymienionych o
jego przeszlosci (k. 62v- 63, 67, 106V), a takze o tym, ze byl im znany z widzenia (k. 167v- 168).

Nie maracji odwotujacy sie, jezeli arbitralnie kwestionuje stuszno$¢ odmoéwienia przez Sad Rejonowy wiary zeznaniom
A. P.(k. 259v- 260). Wbrew tezom apelacji, podstawa zdyskredytowania tego srodka dowodowego w czeéci wska-
zujacej na pobyt M. K. (1) w A. w czasie popelnienia przestepstwa na szkode M. B. nie byla sama tylko okolicznosé¢, iz
Swiadek jest byla konkubing oskarzonego. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku (k. 360v) dowodzi, ze stano-
wisko Sadu I instancji uwzglednia nie tylko pochodzenie informacji bedacych przedmiotem oceny, lecz réwniez fakt
p6Znego powolania sie na dowod alibijny i brak dokladniejszej wiedzy $wiadka na temat okolicznosci, w ktérych M.
K. (1) zostal zatrzymany.

Apelujacy myli sie o tyle, o ile przypisuje Sadowi I instancji uchybienie unormowaniu art. 366 § 1 d. k.p.k. w zw. z art.
167 d. k.p.k. w zw. z art. 36 pkt 2 ustawy z dnia 27 wrzes$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r., poz. 1247 z p6zn. zm.) wyrazajace sie w zaniechaniu zweryfikowania
zeznan M. B. w drodze przeprowadzonego z urzedu dowodu z zeznan jej sagsiadéw na okoliczno$¢, czy wymieniona
w dniu 14 czerwca 2014 r. wzywala pomocy, a takze czy oskarzony w tym dniu byt widziany w jej bloku. Wprawdzie
wskazane unormowanie naklada na sad orzekajacy obowiazek dochodzenia do prawdy obiektywnej rowniez wtedy,
gdy strony nie wnioskuja o przeprowadzenie nowych dowodow, ale dopiero wéwczas, gdy dokonujac oceny dowodéw
uzna, ze material dowodowy jest niepelny i nasuwa watpliwosci,

co do stanu faktycznego sprawy, wiec powinien by¢ uzupeliony (vide wyrok Sadu Apelacyjnego z 23 listopada 2011
r., IT AKa 155/11, LEX nr 1129774). Skoro pierwszoinstancyjne warto$ciowanie relacji M. B. zostalo uznane

za odpowiadajace wymogom zasady swobodnej oceny dowodow, to uznaé trzeba,

ze obowiazek czuwania nad wyja$nieniem wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy zostal spelniony.

Z tych wszystkich wzgledow pierwszoinstancyjna ocena materialu dowodowego nie nosi cech dowolnosci, zas sposéb
procedowania Sadu Rejonowego

nie przeczy zasadzie obiektywizmu. Nie zmienia tego konstatacja obroncy o konsekwencji wyjasnien oskarzonego
nieprzyznajgcego sie do winy.

Calosciowa kontrola zanegowanego orzeczenia doprowadzila natomiast Sad Odwolawczy do przekonania, iz kara
wymierzona M. K. (1) za czyn

z punktu III aktu oskarzenia jest razaca surowa. Blizsza argumentacja przedmiotowego zapatrywania musi by¢
poprzedzona podkresleniem, iz zmiana tresci reakeji prawnokarnej w instancji odwolawczej nie moze nastepowaé w
kazdym przypadku, lecz wylacznie wowczas, gdy réznica w ocenach co do wymiaru kary



ma nature na tyle zasadnicza, iz kare dotychczas wymierzona uzna¢ mozna byloby- rowniez w potocznym rozumieniu
tego stowa- za ,razgco” niewspolmierna, to jest niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé ( vide
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 28 stycznia 2014 1., I AKa 264/13, LEX nr 1425460).

W odniesieniu do kary wymierzonej M. K. (1) za czyn popelniony

na szkode M. B. wskazana wyzej sytuacja wystapila. TreS¢ pisemnego uzasadnienia wyroku (k. 363) dowodzi, ze
Sad Rejonowy, ksztaltujac reakcje prawnokarng we wskazanym zakresie, w niewystarczajacym stopniu uwzglednil
dyrektywy plynace z art. 53 k.k., albowiem mimo, ze nie przekroczy} stopnia winy oskarzonego, to jednak odwolal sie
przede wszystkim do jego dotychczasowego sposobu Zycia, ignorujac zagadnienie sposobu popelienia przestepstwa.
Aczkolwiek zachowanie M. K. (1) bylto ze wszech miar naganne, to jednak podkresli¢ nalezy,

ze akcja przestepna nie miala charakteru agresywnego, byla krotkotrwala, sprowadzala sie do dotyku, nie
doprowadzila do powstania jakichkolwiek obrazen ciala i zostala przerwana w zwigzku z samym tylko podniesieniem
glosu przez napadnieta ( zeznania M. B.- k. 44, 55v). W tym stanie rzeczy Sad Okregowy doszed}

do przekonania o konieczno$ci zmiany zaskarzonego wyroku przez obnizenie orzeczonej wobec M. K. (1) kary za czyn
z pkt IIT aktu oskarzenia do 4 lat pozbawienia wolnoSci.

Zmiana wymiaru kary jednostkowej nakazala ponowne rozwazenie wymiaru kary lacznej pozbawienia wolnosci,
albowiem w my$l at. 86 § 1 in principio k.k. sad wymierza kare lgczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych
za poszczegoblne przestepstwa do ich sumy, za$§ miara surowosci kary, jak juz wyzej podkreélano, nie jest jej iloSciowy
wymiar, ale stopiefi wykorzystania przewidzianej prawem sankcji karnej ( podobnie: wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z 6 czerwca 2012 1., II AKa 103/12, LEX nr 1227636). Za konieczno$cig przeprowadzenia analizy tego zagad-
nienia przemawia nadto okoliczno$é¢, iz z pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Rejonowy,
ksztaltujac wymiar kary lacznej kierowat sie okoliczno$ciami uwzglednianymi przy wymiarze kar jednostkowych (k.
363), podczas gdy w piSmiennictwie i orzecznictwie zdecydowanie dominuje poglad, wedle ktérego przy wymiarze
kary tacznej nie bierze sie pod uwage okolicznosci przyjetych

za podstawe wymiaru kar za poszczeg6lne przestepstwa ( vide P. Kardas, Komentarz do art. 86 Kodeksu karnego,
LEX/el. 2004, teza 23., wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 13 lipca 1995 r., IT Akr 184/95, LEX nr 24639, wyrok
Sadu Najwyzszego

z 25 pazdziernika 1983 r., IV KR 213/83, LEX nr 19944). Skoro M. K. (1) wymierzono kary 5 lat pozbawienia wolnoci,
1 roku pozbawienia wolnosci i 4 lat pozbawienia wolnoéci, to mozliwym jest orzeczenie kary lacznej tego rodzaju
w wymiarze od 5 do 10 lat pozbawienia wolno$ci. Brak Scislego zwiazku przedmiotowo- podmiotowego pomiedzy
czynami przypisanymi M. K. (1) a takze wzgledy prewencji indywidualnej, zwigzane z uprzednia karalno$cia tegoz,
sprawily, ze w ocenie Sadu Odwolawczego sprawiedliwym bylto postuzenie sie zasada asperacji i obnizenie kary lacznej
z punktu IV wyroku do 7 lat pozbawienia wolnos$ci. Aczkolwiek przestepstwa popelnione przez oskarzonego oddzielalty
niewielkie odstepy czasu, cechowaly sie odmiennymi sposobami dzialania i brakiem tozsamo$ci pokrzywdzonych, to
jednak ich cecha wspoélna bylo to, ze kazdorazowo lgczyly sie z naruszeniem nietykalno$ci cielesnej pokrzywdzonych
i brakiem znaczacych przejawow agresji ze strony napastnika. Mimo, ze M. K. (1) dopuscil sie przypisanych mu
przestepstw w warunkach recydywy specjalnej zwyklej i multirecydywy Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze dla
osiggniecia wychowawczego celu kary wystarczajaca bedzie kara laczna pozbawienia wolno$ci we wskazanym wyzej

wymiarze.

Z tych wszystkich przyczyn i przy braku przestanek z art. 439 § 1 k.p.k. Sad Okregowy orzekl, jak w czeéci
dyspozytywnej swego wyroku.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U. z 2015 1., poz. 615
z p6zn. zm.) Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa 516,60 zt (w tym 96,60 zt podatku VAT) na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adw. M. W. w S. tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego M. K. (1) w postepowaniu
odwolawczym (§ 14 ust. 2 pkt 4

w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst
jedn. Dz. U.



Z 2013 I., pOz. 461 z po6Zn. zm.).

Z racji wymierzenia M. K. (1) bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci, nieosiaggania przezen dochodéw z pracy
zarobkowej i nieposiadania zadnego majatku, przy jednoczesnym pozostawaniu na utrzymaniu wymienionego dziecka
(dane osobopoznawcze- k. 85) Sad Okregowy, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwolnil oskarzonego od oplaty za obie
instancje i wydatkow za postepowanie odwolawcze stwierdzajac, ze wydatki tego postepowania ponosi Skarb Panstwa.



