Sygn. akt II Ka 35/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Krystyna Swiecicka

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Andrzeja Michalczuka

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2016 .

sprawy R. C.

oskarzonego o przestepstwa z art. 224 §2 kk i in.

na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora, pelnomocnika oskarzycieli positkowych i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie

z dnia 7 pazdziernika 2015 r. sygn. akt Il K 37/13

I. uchyla wyrok w odniesieniu do czynu zarzuconego w pkt I aktu oskarzenia i sprawe w tej czedci przekazuje Sadowi
Rejonowemu w Wegrowie do ponownego rozpoznania;

II. w pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 170 zlotych tytulem kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze.

II Ka 35/16

UZASADNIENIE

R. C. zostal oskarzony o to, Ze:

I. W dniu 22 listopada 2012 roku w W., w wojewddztwie (...) chcac zmusi¢ funkcjonariuszy Policji sierz. szt. M. K. i
post. J. S. (1) do zaniechania prawnej czynnoé$ci stuzbowej zwigzanej z zatrzymaniem go stosowal przemoc polegajaca
na szarpaniu sie z nimi, uniemozliwial przeprowadzenie badania na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, nie
chcial wyj$¢ z pomieszczenia przejsciowego dla oséb zatrzymanych zapierajac sie rekami i nogami o kraty, a ponadto
grozil sierz. szt. M. K. popelieniem przestepstwa na jego szkode, w ten sposob, ze go pobije, ktore to grozby wzbudzily
w nim uzasadniong obawe, ze zostana spelnione, tj. o czyn z art. 224 § 2 k.k.



II. W dniu 22 listopada 2012 r. w W., w wojewodztwie (...), zniewazyt stowami powszechnie uznanymi za obelzywe
funkcjonariuszy Policji, sierz. szt, M. K. i post. J. S. (1) podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowigzkow
shuzbowych, tj. o czyn z art. 226 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Wegrowie wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2015r.
I. oskarzonego R. C. uniewinnil od popeienia zarzucanego w punkcie I aktu oskarzenia;

II. oskarzonego A. C. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w punkcie II aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 226 §1 k.k. w zb. z art. 4 § 1 k.k. skazal go na kare grzywny w wysokoéci 100 stawek dziennych ustalajac
wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 15 zlotych;

ITI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzek} od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych J. S. (1) i M.
K. kwoty po 300 zlotych tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde;

IV. Zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych J. S. (1) i M. K. kwoty po 864 zlote tytulem zwrotu
wydatkéw zwiagzanych z ustanowieniem pelnomocnika;

V. Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 150 zlotych tytulem oplaty oraz kwote 192,72 tytutem
potowy poniesionych w sprawie wydatkow; w pozostalym zakresie wydatki przejal na rachunek Skarbu Panhstwa.

Apelacje od wyroku Sadu I instancji wywiédl pelnomocnik oskarzycieli positkowych i zaskarzyl wyrok w zakresie
punktu I na niekorzys¢ oskarzonego R. C.. Apelujacy zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenie przepiséw prawa
materialnego tj. art. 224 § 2 k.k. poprzez dokonanie jego nieprawidlowej wykladni i uznanie, ze wymogiem przypisania
winy za czyn z tego przepisu jest wzbudzenie u pokrzywdzonego uzasadnionej obawy spelnienia grozby w sytuacji
kiedy przepis ten stanowi, ze do zaistnienia tego czynu wystarczajace jest zastosowanie grozby bezprawnej w
rozumieniu art. 115 § 12 k.k. W konsekwencji tak sformulowanego zarzutu skarzacy wnidst o uchylenie punktu I
wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w tym zakresie. Wyrok Sadu
I instancji zostal zaskarzony takze przez oskarzyciela publicznego, ktory zaskarzyl wyrok na niekorzysé oskarzonego
R. C. w zakresie czynu I — go opisanego w akcie oskarzenia. Apelujacy wyrokowi temu zarzucil obraze przepisow
prawa materialnego, a mianowicie art. 224 § 2 k.k., poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze
zachowanie oskarzonego R. C. opisane w punkcie I aktu oskarzenia nie wyczerpalo znamion czynu zabronionego
ujetych we wspomnianym przepisie, co w konsekwencji doprowadzilo do jego uniewinnienia, podczas gdy jego
prawidlowa wykladnia prowadzi do wniosku, ze oskarzony swoim dzialaniem wyczerpal znamiona tego przestepstwa.
W konsekwencji tak sformulowanego zarzutu skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej
rozstrzygniecia w zakresie czynu I- go opisanego w akcie oskarzenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Wegrowie.

Wskazany powyzej wyrok zostal zaskarzony takze przez obronce oskarzonego, ktory zaskarzyt przedmiotowe
orzeczenie w czesci na korzy$¢ oskarzonego tj. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt IT wyroku w caloéci.
Na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. orzeczeniu temu zarzucil naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialy wplyw
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:

I. Art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez niedokladne okreslenie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie II wyroku
poprzez jedynie ogolnikowe wskazanie w opisie czynu, iz oskarzony ,,zniewazyl sfowami powszechnie uznanymi za
obelzywe” bez jednoczesnego wskazania, jakie stowa uzyte przez oskarzonego zostaly uznane przez sad za powszechnie
obelzywe, co w konsekwencji uniemozliwia kontrole zaskarzonego wyroku, gdyz niemozliwym jest zweryfikowanie
oceny dokonanej przez Sad w zakresie stow wypowiadanych przez oskarzonego w dniu zdarzenia, ktéra to ocena
doprowadzila do uznania oskarzonego za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu,

II. Art. 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k. poprzez wadliwe sporzadzenie uzasadnienia przejawiajace sie w braku wskazania
w ustalonym stanie faktycznym, jakimi konkretnymi slowami uznanymi przez Sad za ,,powszechnie obelzywe”



miat zwrécié sie do funkcjonariuszy Policji oskarzony, a jedynie ograniczenie sie do ogélnikowego wskazania, ze
oskarzony ,,bezosobowo uzywal stow wulgarnych”, ,,zadal od policjantow wylegitymowania sie zniewazajac obu
funkcjonariuszy”, ,,w dalszym ciggu ich zniewazal”, ,,uzywajac wulgarnych sléw polecil policjantom opuszczenie
posesji” oraz w braku wyjasnienia podstawy prawnej przypisanego oskarzonemu czynu, co w konsekwencji
uniemozliwia kontrole zaskarzonego wyroku, gdyz niemozliwym jest zweryfikowanie oceny dokonanej przez Sad w
zakresie stow wypowiadanych przez oskarzonego za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu,

III. art. 7 w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow z zeznan §wiadkow M. K.
iJ. S. (1) uznajac, ze zeznania tychze $wiadkdéw odnoszace sie do opisu przebiegu zdarzenia dotyczace zniewazenia i
zlozone w toku rozprawy gléwnej zastuguja na wiarygodnosé, gdyz ,,generalnie relacje obu pokrzywdzonych zlozone na
rozprawie i w toku postepowania o przekroczenie uprawnien sg bardzo zblizone i w niemal tozsamy ukazuja przebieg
wypadkow ze spornej interwencji, przy czym jest to opis zgodny z zeznaniami naocznych §wiadkow — kolezanek M. C.
(1), podczas gdy w toku rozprawy $wiadek J. S. (1) zeznal, ze (oskarzony — przypis obroncy) méwil co$§ pacholkach w
czarnych mundurkach”, ,,bezosobowo wypowiadal stowa kurwa”, ,,w pewnym momencie padly w naszym kierunku te
znamienne stlowa wypierdala¢”, za$ Swiadek M. K. zeznal, ze oskarzony sie zdenerwowal i powiedzial, ,,ze nie pozwoli,
zeby jego pacholki w czarnych mundurkach” po prostacku zalatwialy interwencje”, ,,oskarzony powiedzial, zeby$my
wszyscy wypierdalali kurwy, psy policyjne”, ,,oskarzony powiedzial, zeby$émy wszyscy wypierdalali z podworka”, co
wbrew uznaniu Sadu zaprzecza, aby zeznania wskazanych §wiadkow byly ,,bardzo zblizone i w niemal tozsamy sposob
ukazywaly przebieg zdarzenia”, a nadto §wiadek A. P. zeznala ,,Nie pamietam jak sie zachowywal (oskarzony — przypis
obroncy)”, ,,nie pamietam jakich sléw (oskarzony — przypis obroncy) uzywal i czy byl wulgarny, po imprezie w
domu u oskarzonego nie pamietam czy uzywal stow wulgarnych i krzyczal”, za§ Swiadek S. M. zeznala ,,oskarzony
krzyczal, przeklinal, zeby go nie zabierali. Nie pamietam dokladnie stow.”, co wbrew ustaleniom Sadu dodatkowo
zaprzecza, aby przebieg interwencji przedstawiony przez Swiadka S. i K. byl zgodny z zeznaniami kolezanek M. C. (1)
- co w konsekwencji doprowadzilo do blednego ustalenia, ze oskarzony zniewazyt stowami powszechnie uznanymi za
obelzywe M. K.iJ. S. (1);

IV. art. 7wzw. z art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw w postaci zeznan Swiadka M.
K. przejawiajace sie w uznaniu tychze zeznan odnoszacych sie do opisu przebiegu zdarzenia dotyczacych zniewazenia
swiadka i §wiadka J. S. (1), zlozonych w toku rozprawy gtownej, za w pelni wiarygodne podczas, gdy:

- M. K. zeznal, Ze ,,przez 10 lat sluzby nikt mnie tak nie zbluzgal, nie spotkalem sie z takimi obelgami w stosunku
do mnie”, oskarzony uzywat stéw obrazliwych wobec mnie i kolegi, z tego co pamietam to w trakcie interwencji,
na posesji moze raz, moze dwa, dokltadnie nie pamietam”, ,,widze drobne sprzecznoéci pomiedzy tym, co zeznalem
i co powiedzialem dzi$, duzy wplyw na to ma uplyw czasu”, co stanowi przejaw wewnetrznej sprzecznos$ci zeznan
Swiadka, ktéry poczatkowo wskazywal, iz bylo to najgorsze zdarzenie w ciagu jego calej stuzby, a zatem zgodnie z
do$wiadczeniem zyciowym winno utkwié w jego pamieci, zaé nastepnie §wiadek powolywal sie ma niepamieé istotnych
okoliczno$ci zdarzenia, co poddaje w watpliwo$¢é wiarygodno$¢ zeznan zlozonych przez tegoz Swiadka;

- zeznania M. K. zlozone w toku rozprawy gtéwnej sa zeznaniami bardzo szczegélowymi, zlozonymi ponad 2,5 roku
po zdarzeniu, a ponadto w zwigzku z pelniong przez Swiadka stuzba dochodzi do wielu podobnych interwencji mato
prawdopodobnym jest, aby Swiadek pamietal zdarzenie tak dokladnie jak je zrelacjonowal w toku rozprawy gléwne;j
w szczegblnosci, gdy $wiadek J. S. (1) w swoich zeznaniach, réwniez uznanych przez Sad za wiarygodne, nie podal tylu
szczegoOlow, co Swiadek K., a wrecz wprost stwierdzil, ze ,,by¢ moze nie pamietam tych stéw i innych, jakie wypowiadal
oskarzony zwlaszcza, ze jest tyle interwencji i minelo pottora roku od zgloszenia. Na dzisiejsza chwile juz nie pamietam,
czy tak obelzywe slowa jak odczytane w zeznaniach padly, ale jesli tak zeznalem bezposrednio po zdarzeniu to tak
musialo by¢”, a przy tym Sad wskazal, iz ,,spos6b, okolicznoéci i formy utrwalenia M. K. iJ. S. (1) w toku dochodzenia
uniemozliwialy oparcie na nich ustalen faktycznych”, co jednoznacznie wskazuje na brak wiarygodnoéci §wiadka K.
— co w konsekwencji doprowadzito do btednego ustalenia, ze oskarzony zniewazyl slowami powszechnie uznanymi
za obelzywe M. K. iJ. S. (1).



W konsekwencji tak sformulowanych zarzutéw obronca oskarzonego wniést o uniewinnienie oskarzonego od
popelnienia przypisanego w pkt II wyroku ewentualnie uchylenie wyroku w tej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania. W toku rozprawy apelacyjnej prokurator poparl apelacje Prokuratora
Rejonowego i wniosek w niej zawarty, przylaczyl sie do apelacji pelnomocnika oskarzycieli positkowych oraz
wniodst o nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonego. Obronca oskarzonego popart swoja apelacje i wniost o
nieuwzglednienie apelacji prokuratora i pelnomocnika oskarzycieli positkowych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacje oskarzyciela publicznego oraz pelnomocnika oskarzycieli positkowych okazaly sie o tyle zasadne, ze
doprowadzily do wydania przez Sad Okregowy orzeczenia o charakterze kasatoryjnym w zakresie czynu zarzuconego
oskarzonemu w punkcie I aktu oskarzenia, za$ apelacje obronicy oskarzonego uzna¢ nalezalo za niezasadng. W
pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze skarzacy pelnomocnik oskarzycieli positkowych oraz oskarzyciel publiczny
stusznie podniesli zarzut obrazy prawa materialnego w postaci art. 224 § 2 k.k. Jak wynika z treSci uzasadnienia
orzeczenia podstawa uniewinnienia oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu w punkcie I czynu bylo stwierdzenie,
iz grozby jakie kierowal on w stosunku do interweniujacego funkcjonariusza Policji M. K. nie wzbudzily w nim
uzasadnionej obawy, ze zostang spelnione. Analiza znamion wystepku z art. 224 § 2 k.k. prowadzi do wniosku,
ze przemoc lub grozba bezprawna sg sposobami dzialania sprawcy, zmierzajacymi do celu, jakim jest zaniechanie
czynno$ci stuzbowych. Definicja grozby bezprawnej zostala okre§lona w art. 115 § 12 k.k. i jest nig zar6wno grozba,
o ktérej mowa w art. 190 § 1 k.k., jak i grozba spowodowania postepowania karnego lub rozgloszenia wiadomosci
uwlaczajacej czci zagrozonego lub jego osoby najblizszej. Jak wynika z utrwalonego pogladu judykatury, przepis
art. 224 § 2 k.k,, inaczej niz art. 190 § 1 k.k., jako znamienia przestepstwa nie traktuje przy tym zaistnienia u
adresata grozby obawy jej spelnienia (vide: wyrok SN z dnia 6 czerwca 2011 r., V KK 128/11, LEX nr 897778,
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 06.03.2014r. II AKa 23/14, LEX nr 1444871, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 11.04.2002r., IT AKa 16/02, OSA 2003/4/37). Wyrokujac w niniejszej sprawie w zakresie czynu
z punktu I aktu oskarzenia Sad meriti dopuécil sie zatem obrazy przepisu prawa materialnego w postaci art. 224 § 2
k.k. Z powodow wyzej wskazanych wyrok Sadu Rejonowego w zaskarzonej czeéci nalezalo uchylié¢ i sprawe przekazac
Sadowi Rejonowemu w Wegrowie do ponownego rozpoznania. Ponownie rozpoznajac sprawe Sad I instancji winien
powtdrzyc postepowanie dowodowe w czeSci odnoszacej sie do przestepstwa zarzuconego oskarzonemu w punkcie I
aktu oskarzenia, w szczegdlnosSci poddaj gc wnikliwej analizie zeznania pokrzywdzonego policjanta M. K. oraz J. S.
(2), do ktorych krytycznie odniost sie sad rozpoznajacy sprawe.

Przechodzgc nastepnie do analizy apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego wskazaé nalezy, ze nie ma on racji,
o ile podnosi zarzut obrazy przepiséw postepowania w postaci art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1i 2 kp.k.
W tym miejscu za zasadne uzna¢ nalezy przypomnienie utrwalonego zar6wno w doktrynie jak i w orzecznictwie
pogladu, iz w treéci orzeczenia, a takze jego uzasadnieniu nie powinno uzywac sie zwrotéw, nawet w formie ich
cytowania, ktére zawieraja stowa wulgarne czy uzywane w ,,slangu” $rodowiskowym. Nie jest to bowiem jezyk, ktory
moéglby by¢ uzywany przy sporzadzaniu dokumentéw urzedowych (zob. ,,Prokuratura i Prawo”, dodatek orzecznictwo
SN, SA, NSA i TK nr 6/2006). Majac na uwadze powyzsze stwierdzié¢ nalezy, ze Sad I instancji konstruujac wyrok
oraz jego uzasadnienie w niniejszej sprawie slusznie nie zacytowal w nim wulgarnych sléw oskarzonego, jakie
kierowal on w stosunku do funkcjonariuszy Policji i takie dzialanie Sadu meriti w tym zakresie nie stanowi obrazy
przepisu postepowania w postaci art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. i 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k. Nie mozna zgodzi¢ sie takze
ze skarzacym obronca, iz Sad meriti przekroczyt granice swobodnej oceny dowodéw. Sad Odwolawcezy przychyla
sie do stanowiska Sadu I instancji, ze relacje z przebiegu zdarzenia przedstawione przez $wiadkéw M. K. oraz
J. S. (1) sa do siebie zblizone, a takze koresponduja z zeznaniami $wiadkéw A. P., S. M.. Respektujac poglad
wskazany w akapicie poprzednim, Sad Odwolawczy odnoszac sie do fragmentoéw zeznan Swiadkow, ktore zawieraja
stowa wulgarne poprzestanie na przywolaniu numeréw kart akt niniejszej sprawy. Wskazac nalezy, ze zar6wno
Swiadek J. S. (1) jak i Swiadek M. K. zeznali, ze w zwiazku z podjeta przez nich interwencjg, oskarzony uzyl w
stosunku do nich stéw wulgarnych i zniewazajacych (k. 8, k.19, k. 134, - 134 v, k. 167 -168). Powyzsze znalazlo takze
odzwierciedlenie w zeznaniach §wiadka S. M. (k. 31 ,,podczas zatrzymania ublizat policjantom, zniewazal ich stowami



wulgarnymi”), §wiadka A. P. (k. 28 ,,nie pamietam jakich dokladnie stéw uzyt R. C. w stosunku do Policjantéw, ale
na pewno uzyt stow obrazliwych i zniewazajacych”), swiadka M. C. (1) (k. 142 ,,padlo ze strony R. brzydkie slowo,
nie pamietam do ktérego z funkcjonariuszy i czy do obu”) oraz §wiadka M. C. (2) (k. 143 v). Takze sam oskarzony
nie kwestionowal tego, ze w trakcie interwencji zniewazyl wymienionych powyzej funkcjonariuszy. Na kazdym etapie
postepowania konsekwentnie przyznawal sie do czynu zarzucanego mu w punkcie II aktu oskarzenia. Majac na
uwadze powyzsze, Sad Odwolawczy stwierdzil, ze zarzut zamieszczony w punkcie III apelacji obroncy oskarzonego
jest niezasadny. W ocenie Sadu Odwolawczego jako niezasadny jawi sie tez zarzut z punktu IV tejze apelacji. Faktem
jest, ze zeznania §wiadka M. K. zlozone w toku postepowania sadowego, pomimo znacznego upltywu czasu sa o wiele
bardziej szczegoblowe niz te zlozone w postepowaniu przygotowawczym, jednakze rézny stopien szczegdtowosci zeznan
na kazdym etapie postepowania moze wynikaé¢ z odmiennego sposobu przestuchania swiadka, iloSci oraz rodzaju
zadawanych przez przestuchujacego pytan, a takze innych aspektéw, zatem niekoniecznie musi przesadzac¢ o jego
niewiarygodno$ci. Nie mozna tez odmoéwié waloru wiarygodno$ci zeznaniom $§wiadka M. K. tylko dlatego, ze sa one
o wiele bardziej szczegélowe niz zeznania Swiadka J. S. (1). Wskazaé nalezy, ze zdolno$¢ postrzegania zdarzen, ich
zapamietywania oraz odtwarzania jest indywidualna cechg kazdego czlowieka, a zatem sposéb relacjonowania tego
samego zdarzenia przez poszczegbdlnych $wiadkéw moze sie nieznacznie r6zni¢. W tych okoliczno$ciach brak byto
podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku zgodnie z wnioskiem skarzacego obroncy, gdyz podnoszone w apelacji
argumenty nie mogg warunkowaé zadanej zmiany. Z uwagi na fakt, iz w tresci apelacji nie podniesiono zarzutu z
art.. 438 pkt 4 k.p.k., Sad Odwolawczy ograniczy sie do stwierdzenia, iz wymierzona oskarzonemu kara grzywny
spelnia wszystkie dyrektywy jej wymiaru i nie nosi cech razacej niewspolmiernoéci. Majac na uwadze zaprezentowang
motywacje, Sad odwolawczy na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. i art. 456 k.p.k. orzekl jak w wyroku. O kosztach za
postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych, a takze § 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoSci
i sposobu obliczania wydatkoéw Skarbu Pafistwa w postepowaniu karnym.



