Sygn. akt IT Ka 44/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 lutego 2016 r.

Sad Okregowy w Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Mariola Krajewska - Sinczuk
Protokolant st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 29 lutego 2016 roku

sprawy A. P.

obwinionego o wykroczenie z art. 150 §1 kw

z powodu, apelacji wniesionej przez oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Sokolowie Podlaskim

z dnia 1 grudnia 2015r., sygn. akt II W 124/15

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzyciela positkowego od kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze stwierdzajac, ze wydatki tego postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 44/16

UZASADNIENIE

A. P. zostal obwiniony o to, Ze w dniu 05 paZzdziernika 2014 r. w miejscowosci K. gm. S., pow. (...), woj. (...) dzialajac
w spos6b umys$lny w nie nalezacym do niego ogrodzie, uszkodzil cztery sztuki drzew owocowych §liwa,

.o czynz art. 150 § 1 kw
Sad Rejonowy w Sokolowie Podlaskim wyrokiem z dnia o1 grudnia 2015 r., sygn. akt II W 124/15:

I. obwinionego A. P. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego art. 150 § 1 kw i za ten
czyn na podstawie art. 150 § 1 kw z zw. z art. 36 § 1 kw orzekl wzgledem obwinionego kare nagany;

II. na podstawie art. 150 § 3 kw orzekl od obwinionego na rzecz pokrzywdzonego K. K. kwote 100,00 z} (sto zlotych)
tytulem nawigzki;

ITI. zwolnil obwinionego od oplaty, a wydatki przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wniost oskarzyciel positkowy K. K., zaskarzajac go w calosci. Wyrazajac
swoje glebokie niezadowolenie z treSci zapadlego rozstrzygniecia, podnidsl, iz w jego ocenie, orzeczona wobec
obwinionego kara jest razaco lagodna, a czyn popelniony przez A. P., z racji jego $wiadomej ingerencji w majatek
sasiedzki, zbagatelizowany. Skarzacy we wniesionej apelacji wskazal takze, iz uzasadnienie zaskarzonego wyroku
zawiera nieScisloSci takie, jak brak oznaczenia przebiegu granic i brak dojazdu obwinionego do swojej dzialki, a
ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy co do dochodéw obwinionego sa bledne.



Podnoszac powyzsze zarzuty oskarzyciel positkowy wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad Rejonowy w Sokolowie Podlaskim.

W toku rozprawy apelacyjnej oskarzyciel positkowy poparl apelacje i wniosek w niej zawarty, o§wiadczajac
jednoczeénie, ze po uchyleniu wyroku i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania bedzie wnosil o wywolanie
nowej opinii bieglego z zakresu sadownictwa i dokladne sprawdzenie sytuacji majatkowej obwinionego, a takze
dolaczyl do akt sprawy zawiadomienie o czynno$ciach podjetych w celu ustalenia przebiegu granic dzialtek
ewidencyjnych. Obwiniony wniost o utrzymanie wyroku w mocy.

Sad Okregowy w Siedlcach zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela positkowego nie jest zasadna i jako taka nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz nie budzi zastrzezen Sadu Okregowego ani przebieg postepowania dowodowego,
ani przeprowadzona przez Sad I instancji ocena wszystkich ujawnionych dowodéw oraz poczynione w oparciu o nig
ustalenia faktyczne, ktore pozbawione sa jakichkolwiek btedow.

Sad Rejonowy prawidlowo ocenil stopien spolecznej szkodliwoéci popelnionego przez obwinionego czynu, a orzeczona
wobec A. P. kara w realiach niniejszej sprawy, nie jest razaco lagodna. Postepowanie dowodowe przeprowadzone
przez Sad I instancji nie wymaga takze uzupelnienia poprzez dopuszczenie dowodu z kolejnej opinii bieglego z
zakresu sadownictwa, a dane osobopoznawcze dotyczace mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych obwinionego,
majace znaczenie m.in. w zakresie obcigzenia obwinionego kosztami postepowania zostaly zebrane prawidtowo.
Nadto nawiazka w wysokoéci 100 zlotych, do jakiej uiszczenia w zaskarzonym wyroku obwiniony zostal zobowiazany
na rzecz oskarzyciela positkowego, w ocenie Sadu Okregowego, w pelni odpowiada rozmiarom szkody spowodowanej
zachowaniem A. P.. Ponadto, uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom art. 424 kpk w zw. z art. 82 §
1 kpw i pozwala na kontrole odwolawcza prawidlowosci rozstrzygniecia.

Poprzedzajac zasadnicza cze$¢ rozwazan wskaza¢ nalezy, iz jak slusznie uznal Sad I instancji, bezsporne w
przedmiotowej sprawie jest to, Ze miedzy nieruchomo$ciami nalezacymi do obwinionego A. P. i oskarzyciela
positkowego K. K. nie zostaly rozmieszczone jakiekolwiek znaki graniczne. Obwiniony posiada zaniedbang dziatke
le$na, za$ oskarzyciel positkowy - sasiadujaca z nia dzialke rolng. Zaréwno obwiniony, jak i oskarzyciel positkowy
stali sie wlascicielami w/w nieruchomosci w 2010 r. (akt notarialny k. 4 oraz wyjaénienia obwinionego k. 8v). Dziatka
nalezaca do oskarzyciela positkowego stanowi zwarty kompleks lesny, w sklad ktorego wchodzg zaréwno drzewa
iglaste, jak i liciaste, a kilkunastoletnie §liwy zostaly zasadzone w sposéb regularny, w kolumnie drzew jeszcze
przez poprzedniego wlasciciela. Uwypuklenia wymaga takze, iz miedzy stronami do czasu wszczecia niniejszego
postepowania nie istnial zaden spor graniczny.

Z powyzszych okolicznoSci jednoznacznie wynika $wiadomo$¢ obwinionego zwiazana ze stanem posiadania w dacie
zarzucanego mu czynu. Doda¢ przy tym nalezy, iz jak wynika z wyjasnien A. P., zdawal on sobie sprawe, ze
uszkodzil drzewa nalezace do sasiada i nie zachowywal sie jak wlasciciel czeSci nieruchomosci, na ktoérej roslty
Sliwy chociaz dopiero w pdzniejszym czasie przeprowadzono geodezyjne rozgraniczenie dzialek ewidencyjnych.
Obwiniony przyznat sie do popehienia zarzucanego mu wykroczenia zar6wno w postepowaniu wyjasniajacym, jak i
postepowaniu sadowym. Jego sprawstwo w zakresie postawionego mu zarzutu nie ulega watpliwosci takze w ocenie
Sadu Okregowego.

Skarzacy nie ma przy tym racji wskazujac, iz Sad Rejonowy zbagatelizowal czyn A. P.. Zgodnie z dyspozycja art.
47 § 6 kw przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu bierze sie pod uwage rodzaj i charakter naruszonego
dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popelnienia czynu, wage naruszonych przez
sprawce obowiazkéw, jak réwniez postaé zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznoéci i stopien
ich naruszenia. Podkres$li¢ przy tym nalezy, Ze rozwazenie powyzszych okolicznoS$ci przez pryzmat realidw niniejszej
sprawy wypada dla obwinionego korzystnie.



Obwiniony A. P. popelnil wykroczenie z art. 150 § 1 kw z Rozdzialu XIX Kodeksu Wykroczen zatytulowanego
Szkodnictwo le$ne, polne i ogrodowe, polegajace na uszkodzeniu nalezacych do sgsiada drzew owocowych. Ciezar
gatunkowy wykroczenia nie jest zatem wyjatkowo doniosly. Odnoszac sie do okolicznoéci popelienia czynu, Sad
Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku shusznie wyeksponowal, iz miedzy w/w nieruchomos$ciami nie byto
wyraznych znakow granicznych, a obwiniony we weze$niejszym czasie wielokrotnie wzywal K. K. do przyciecia galezi
drzew tak, aby umozliwialy mu one swobodny przejazd ciggnikiem rolniczym w celu wykonania prac polowych. Nadto,
jak wynika z caloksztalttu materiatu dowodowego, w szczegoélnosci z protokotu ogledzin (k. 11-11v), dokumentacji
fotograficznej (k. 12-20) oraz opinii bieglej z zakresu kwiaciarstwa, warzywnictwa i sadownictwa mgr inz. E. G.
(k. 64-65) Sliwy nalezace do oskarzyciela positkowego byly zaniedbane, pozbawione odpowiedniego o$wietlenia,
nawozenia i pielegnacji m.in. opryskow przeciwko chorobom i szkodnikom. Poprzez dzialanie obwinionego nie ulegly
one calkowitemu, nieodwracalnemu zniszczeniu, a jedynie uszkodzeniu. W pdzniejszym czasie, pomimo otar¢ pnia,
podjely takze wegetacje. Ich owoce nie maja rowniez wartoSci handlowej, wykorzystywane s jedynie do prywatnej
konsumpcji. Nadto, jak wskazala biegla, drzewa §liwy maja jakakolwiek warto$¢ jedynie do 25 lat i to przy bardzo
dobrej pielegnacji. Z w/w opinii wynika, iz takze pozostale Sliwy rosnace w szeregu drzew na dzialce K. K., ktore nie
ulegly uszkodzeniu w wyniku dzialania obwinionego, nie owocowaly w 2015 roku w sezonie zbioru owocow (k. 65).
Brak jest zatem podstaw, aby stwierdzi¢, iz oskarzyciel positkowy utracit we wskazanym roku kalendarzowym korzysci
plynace z plon6w drzew owocowych, o ktére chowi w sprawie, a co za tym idzie, z ich posiadania. Zar6wno wyrzadzona
przez obwinionego szkoda, jak i szkoda grozaca, zwiazana ze zniszczeniem kilkunastoletnich, zaniedbanych drzew,
ktorych owoce nie przedstawiaja wartoSci handlowej, nie byla duza.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci stwierdzié nalezy, iz stopien spolecznej szkodliwosci popelnionego przez
obwinionego wykroczenia nie zostal przez Sad Rejonowy w Sokolowie Podlaskim zbagatelizowany, lecz oceniony
prawidlowo. Ocene te w pelni podziela i akceptuje Sad Odwolawczy, ktéry nie dopatrzyl sie w niej jakichkolwiek
uchybien.

Zdaniem Sadu Okregowego w przedmiotowej sprawie nie zachodzi takze konieczno$¢é dopuszczenia kolejnej opinii
bieglego z zakresu sadownictwa. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 077 maja 2015 r., sygn. II
AKa 64/15, w judykaturze utrwalony jest poglad, ze jezeli dowdd z opinii bieglych jest przekonujacy i zrozumiaty dla
sadu, ktory to stanowisko odpowiednio uzasadnil, to fakt, iz dowod ten nie jest przekonujacy dla strony, nie moze
stwarza¢ podstawy do ponownego powolywania bieglych lub zasiegania opinii nowych bieglych (KZS 2015/7-8/61,
LEX nr 1711424).

Zgodzié sie przy tym nalezy z ocena dowodu w postaci opinii bieglej sadowej z zakresu kwiaciarstwa, warzywnictwa
i sadownictwa E. G. dokonana przez Sad Rejonowy w Sokolowie Podlaskim, ktory stusznie uznal ja za kompleksowa,
pelna, jasna, szczegblowa i sporzadzona przez doswiadczonego specjaliste w swojej dziedzinie. Jest ona pozbawiona
sprzeczno$ci i odpowiada na wszystkie postawione bieglej pytania. Z tego powodu w pei zaslugiwala na danie jej
wiary. Nadto Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stusznie wskazal, iz w odniesieniu do w/w opinii
brak jest jakichkolwiek podstaw, aby kwestionowaé wiedze, kwalifikacje oraz bezstronnoéc¢ bieglej, w szczegdlnoSci
biorac po uwage, iz nie zna ona stron niniejszego postepowania, nie zamieszkuje na terenie wlasciwosci tut. Sadu i
nie jest w zaden sposob zainteresowana przedmiotowym rozstrzygnieciem. Dodaé jedynie nalezy, iz w ocenie Sadu
Okregowego, brak jest takze przestanek i ewentualnych domnieman, dla ktérych biegta miataby zlozy¢ falszywa opinie,
Swiadomie narazajac sie na odpowiedzialnoéé¢ karna z art. 233 § 4 kk.

Aprobaty Sadu Odwolawczego nie uzyskal takze podniesiony przez skarzacego zarzut odnoszacy sie do uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Stwierdzi¢ przy tym nalezy, iz Sad Rejonowy sporzadzil pisemne uzasadnienie spelniajace
wymogi plynace z art. 424 § 1 kpk w zw. z art. 82 § 1 kpw, a zatem na poziomie w zupelmosci wystarczajacym,
umozliwiajacym - po zapoznaniu sie ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym - analize prawidlowosci
zapadlego rozstrzygniecia przez pryzmat zarzutéw apelacyjnych, jak rowniez w zakresie zagadnien koniecznych do
rozwazenia z urzedu. Podkreslenia wymaga, iz pisemne motywy wyroku kazdorazowo maja posta¢ maszynopisu, nie
zawieraja zalacznikow w postaci map i wyrysoéw, dlatego tez, zadanie skarzacego w zakresie dokladnego oznaczenia



granic dzialek w tymze uzasadnieniu nie jest zasadne. W pisemnych motywach wyroku znalazlo sie kategoryczne
wskazanie, iz obwiniony uszkodzil drzewa nalezace do sasiada i rosngce na dzialce nalezacej do K. K.. A. P. nie
zaprzeczal przy tym swojemu sprawstwu i przyznal sie do popelienia zarzucanego mu wykroczenia, co w w/w
uzasadnieniu zostalo ocenione przez Sad Rejonowy jako okolicznoé¢ tagodzaca w kontekscie orzeczonej kary. Wobec
powyzszych okoliczno$ci, w ocenie Sadu Okregowego, nie zachodzila koniecznos¢ dokladnego ustalenia w drodze
postepowania dowodowego, o ile jednostek miary gruntu obwiniony przekroczyt granice sasiedzka, uszkadzajac przy
tym drzewa nalezace do sasiada K. K.. Podobnie jak nie zachodzila konieczno$é drobiazgowego sprecyzowania tego w
uzasadnieniu Sadu I instancji. Na marginesie dodac¢ jedynie nalezy, iz w realiach przedmiotowej sprawy, dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego geodety, aby przypisa¢ obwinionemu sprawstwo zarzucanego mu wykroczenia nie bylo ani
niezbedne, ani celowe.

Rozstrzygniecie Sadu I instancji w zakresie orzeczenia o karze nagany wymierzonej obwinionemu oraz nawiazki, jaka
uiSci¢ on powinien na rzecz oskarzyciela positkowego, réwniez spotkalo sie z pelng akceptacja Sadu Okregowego.

Kara nagany stanowi reakcje prawnokarna w pelni odpowiadajaca dyrektywom sformulowanym w art. 33 kw.
Pozostaje takze wspolmierna do stopnia winy oraz spolecznej szkodliwoS$ci popelnionego przez A. P. wykroczenia
oraz zawiera w sobie ladunek dolegliwoSci niezbednej dla pelnego u$wiadomienia obwinionemu konieczno$ci
poszanowania cudzej wlasnoSci. Charakter i okolicznoSci wykroczenia z art. 150 § 1 kw popelnionego przez A. P.
oraz jego wlasciwos$ci i warunki osobiste, pozwalaja na zasadne uznanie, iz kara ta bedzie adekwatng i wystarczajaca,
aby wdrozy¢ i utwierdzi¢ A. P. w poszanowaniu prawa cudzej wlasnoSci oraz zasad wspoélzycia sasiedzkiego. Biorac
pod uwage okolicznoSci przedmiotowej sprawy, stwierdzié nalezy, iz wymierzenie obwinionemu przez Sad I instancji
najlagodniejszej rodzajowo kary, przewidzianej w przepisach Kodeksu Wykroczen, jest uzasadnione i stuszne. Kare
te Sad Okregowy uznal za sprawiedliwa, adekwatng do popelnionego wykroczenia i niewymagajaca jakiejkolwiek
korekty.

Orzeczona tytulem $rodka karnego nawigzka w wysoko$ci 100 zlotych, do jakiej uiszczenia na mocy zaskarzonego
wyroku zostal zobowigzany obwiniony na rzecz pokrzywdzonego, w pelni odpowiada stratom, jakie swoim dzialaniem
spowodowat A. P.. Sad Rejonowy w jej wysokosci stusznie uwzglednil rozmiary poniesionej szkody w strukturze kory
drzew oraz brak utraty korzySci. Jak juz wskazano, owoce nie przedstawiajg warto$ci handlowej, wykorzystywane sa
jedynie w prywatnej konsumpcji. Sliwy zostaly jedynie uszkodzone, ale nie calkowicie zniszczone i w pdzniejszym
czasie podjely wegetacje. Takze inne §liwy, rosnace w tym samym szeregu drzew, rowniez nie owocowaly w 2015
roku. Nawigzka, ktérej wysokos$¢ jest adekwatna do w/w okolicznoSci, orzeczona przez Sad Rejonowy w Sokolowie
Podlaskim, spelni takze swoje funkcje kompensacyjne, represyjne i prewencyjne. Wbhrew twierdzeniom skarzacego,
jakie wynikaja wprost z wniesionej apelacji, odnoénie jej wysokoSci, zasadnicze znaczenie ma warto$¢ poniesionej
przez pokrzywdzonego szkody, a nie sytuacja majatkowa obwinionego.

Z calg stanowczo$cig stwierdzi¢ przy tym nalezy, iz uwzglednienie mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych
obwinionego, staje sie kluczowa kwestia w przypadku ustalenia wysoko$ci kary grzywny orzeczonej na rzecz
Skarbu Panstwa. W realiach niniejszej sprawy, z przyczyn obszernie opisanych we wcze$niejszej czeéci niniejszego
uzasadnienia, zaréwno Sad I jak i IT instancji, doszed! do przekonania, iz to kara nagany bedzie kara sprawiedliwa.
Sytuacja majatkowa obwinionego nabiera zatem znaczenia przy rozstrzygnieciu o kosztach postepowania. Obwiniony
jest osoba w wieku przedemerytalnym, utrzymujaca sie jedynie z niewielkiej renty z tytulu niezdolnoéci do pracy.
Podane przez niego informacje o stanie majatkowym sa w ocenie Sadu wiarygodne i brak bylo podstaw, aby
je kwestionowaé i kontynuowaé postepowanie dowodowe w tym zakresie, zwracajac sie chociazby do Urzedu
Skarbowego. Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, ze rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w przedmiocie zwolnienia
obwinionego z ponoszenia kosztow Sad Okregowy uznal za zasadne.

Z wyzej wymienionych wzgledow, Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze przed Sadem II instancji, orzeczono na podstawie art. 119 kpw w
zw. z art. 624 § 1 kpk.



Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 109 § 2 kpw w zw. z art. 437 § 1 kpk orzekl jak w wyroku.



