Sygn. akt II Ka 59/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Teresa Zawislak

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Bozeny Grochowskiej-Malek

po rozpoznaniu w dniu 29 lutego 2016 r.

sprawy £. S. i K. S.

oskarzonych o przestepstwo z art. 158 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie

z dnia 20 listopada 2015 r. sygn. akt I K 569/13

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe oskarzonych L. S. i K. S. przekazuje Sadowi Rejonowemu w Wegrowie do
ponownego rozpoznania.

II Ka 59/16

UZASADNIENIE

L. S.iK. S. zostali oskarzeni o to, ze: w dniu 07 czerwca 2013 r. w F. gm. W., pow. (...), woj. (...) dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu wzieli udzial w pobiciu P. Z. w ten sposob, ze go kopali po ciele, w wyniku czego narazili go na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okreSlonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1
k.k., powodujac mu jednocze$nie obrazenie ciala w postaci sttuczenia ramienia prawego, klatki piersiowej, skrecenie
kregostupa nie powodujac uszkodzenia ciala jedynie moga stanowié naruszenie nietykalnoéci cielesnej, to jest o czyn
z art. 158 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Wegrowie wyrokiem z dnia 20 listopada 2015 r.:
I. oskarzonych L. S.1iK. S. uniewinnit od popelnienia zarzuconego im czynu;
II. kosztami postepowania obciazyl Skarb Panistwa.

Apelacje od wyroku Sadu I instancji wnibst prokurator, ktéry zaskarzajac wyrok w calo$ci na niekorzy$é oskarzonych,
na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil: obraze przepiséw prawa karnego
procesowego, majaca wplyw na jego tresé, tj. art. 4, art. 77, art. 410 i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez nieuzasadnione



odmowienie dania wiary zeznaniom pokrzywdzonego o przestuchanych w sprawie $wiadkéw, co w powigzaniu
z opiniami bieglych, ktére nie wyjasnily wszystkich watpliwoSci natury medycznej, zwiazanych z przedmiotem
niniejszej sprawy, doprowadzilo Sad do uniewinnienia obydwu oskarzonych, podczas gdy swobodna, a nie dowolna
ocena pelnego materialu dowodowego nie pozwala na podjecie takiej decyzji merytorycznej. W konsekwencji tak
sformutowanego zarzutu, skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Apelacje od wskazanego powyzej wyroku wywiodl takze pelnomocnik oskarzyciela positkowego P. Z., ktory zaskarzajac
to orzeczenie w caloéci na niekorzyS¢ oskarzonych zarzucil: obraze przepiséw prawa karnego procesowego,
fj. art. 4 kpk., art. 5 kpk., art. 7 kp.k., art. 410 k.p.k. polegajaca na pominieciu przy ferowaniu wyroku
wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sgdowego i majacych wplyw na jego tre§¢ oraz na
oparciu poczynionych ustalen faktycznych na dowolnie przeprowadzonej ocenie dowodéw oraz wbrew zasadom
prawidlowego rozumowania, wskazaniom wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, niedostatecznym uwzglednieniu
wszystkich okoliczno$ci sprawy w tym okolicznos$ci dla oskarzonych niekorzystnych, nienalezytej analizie i ocenie
poszezegolnych dowodéw, w szezegdlnosci dowodu z zeznan pokrzywdzonego P. Z., $wiadkow A. Z., T. Z., M. W. i R.
W. oraz opinii bieglego lekarza M. R. (1), jak roéwniez opinii bieglych lekarzy z Zakladu Medycyny Sadowej (...) w B.,
co w oczywisty sposob wplynelo na poczynienie blednych ustalen i przyjecie, ze oskarzeni nie dopuscili sie czynu z art.
158 § 1 k.k. ani chociazby przestepstwa z art. 217 § 1 k.k. W konsekwencji tak sformulowanych zarzutow pelnomocnik
oskarzyciela positkowego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Wegrowie.

W toku rozprawy apelacyjnej prokurator poparl swoja apelacje i wniosek w niej zawarty, a takze przylaczyl sie do
apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego. Pelnomocnik oskarzyciela positkowego popart apelacje i wniosek w
niej zawarty oraz przylaczyt sie do apelacji prokuratora. Oskarzyciel positkowy przylaczyt sie do stanowiska swojego
pelnomocnika. Obronca oskarzonych wniost o nieuwzglednienie obydwu apelacji, a nadto o zasadzenie kosztow za
obrone w II instancji. Oskarzony K. S. przylaczyl sie do stanowiska swojego obroncy i o§wiadczyl, ze nie jest prawda
by w krytycznym dniu oskarzeni spotkali sie z pokrzywdzonym na drodze. Oskarzony L. S. takze przylaczyl sie do
stanowiska swojego obroncy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacje okazaly sie zasadne i jako takie doprowadzily do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Nalezy podkresli¢, ze orzeczenie takiej tre$ci nie przesadza w zadnej mierze o sposobie rozstrzygniecia tej sprawy po
jej ponownym rozpoznaniu i nie moze zostaé¢ odebrane inaczej niz jedynie jako zalecenie ponownego jej rozpoznania
bez opisanych nizej uchybien. W chwili obecnej stwierdzi¢ jedynie nalezy, ze wydanie wyroku w tej sprawie bylo
przedwczesne, albowiem nie zostalo poprzedzone nalezyta analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

W przekonaniu Sadu Odwolawczego, skarzacy stlusznie zakwestionowali pierwszoinstancyjne warto$ciowanie relacji
pokrzywdzonego P. Z. oraz $wiadkéw: A. Z., T. Z., M. W. oraz R. W.. Tok rozumowania Sadu Rejonowego -
w odniesieniu do kazdego ze wskazanych osobowych Zrédet dowodowych - nie spelnia wymogdéw statuowanych
przepisem art. 7 k.p.k., a uwazna lektura uzasadnienia pozwolila na wyprowadzenie wniosku, ze bezposérednia
przyczyna odmoéwienia waloru wiarygodno$ci zeznaniom wskazanych powyzej Swiadkow byly glownie relacje jakie
lacza ich z pokrzywdzonym. W tym miejscu za zasadne uznaé nalezy przypomnienie utrwalonego pogladu judykatury,
zgodnie z ktérym istotg oceny dowodoéw jest ich tresé, nie za$ pochodzenie (podobnie: wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 11 lipca 2013 r., II AKa 81/13, LEX nr 1363328). Oczywistym jest, ze dokonujac oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, Sad nie powinien tracié z pola widzenia powigzan pokrzywdzonego
ze wskazanymi wyzej Swiadkami, jednakze niedopuszczalne byto niemal aprioryczne zdyskredytowanie ich zeznan
tylko i wylacznie z tych wzgledéw. Analizujac akta niniejszej sprawy nie sposéb nie zauwazyé, ze zeznania P. Z.
zlozone w toku postepowania sadowego, pomimo uplywu czasu, sg o wiele bardziej szczegbélowe, niz te zlozone w



toku postepowania przygotowawczego. Okoliczno$c¢ ta, jak stusznie zauwazyl apelujacy prokurator, nie moze jednak
przesadza¢ o ich niewiarygodnosci, a wynikaé¢ moze tylko z odmiennego sposobu przestuchania tego $wiadka na
réznych etapach postepowania. Pamietaé takze trzeba, ze samo stwierdzenie, iz deskrypcje procesowe $wiadka sa w
wiekszym lub mniejszym stopniu wewnetrznie sprzeczne rowniez nie wystarczy, aby je na tej podstawie odrzuci¢ jako
niewiarygodne, bo przeciez owe sprzeczno$ci niekoniecznie musza mieé zwigzek z proba Swiadomego zafalszowania
rzeczywistoSci, lecz rownie dobrze moga by¢ spowodowane innymi okoliczno$ciami w tym wynikaé z niedostatkow
ludzkiej pamieci (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 24 pazdziernika 2012 r., II AKa 173/12, LEX
1236876). Podkreélenia wymaga, ze pokrzywdzony P. Z. jest jedynym bezpoérednim §wiadkiem zdarzenia jakie jest
przedmiotem niniejszej sprawy. O ile relacje $wiadkéw A. Z., T. Z., M. W. oraz R. W., jako oséb bedacych tzw.
$wiadkami ze stuchu, nie moga stanowi¢ samoistnych dowodéw wskazujgcych na wine oskarzonych K. i L. S., to jednak
informacje w nich zawarte winny zostaé wnikliwie przeanalizowane celem weryfikacji twierdzen P. Z.. Zwazy¢ przy tym
nalezy, ze o ile wymienione powyzej osoby sa ,,$§wiadkami ze slyszenia” tylko w odniesieniu do mechanizmu powstania
obrazen ciala zaobserwowanych przez nich u pokrzywdzonego, to w odniesieniu do wystepowania tychze obrazen sa
Swiadkami naocznymi.

W realiach niniejszej sprawy, o ile mozna zakwestionowa¢ samg dynamike i intensywno$¢ zdarzenia opisywanego
przez P. Z., to niemozliwe jest calkowite zanegowanie jego zaistnienia, co tez uczynil Sad I instancji. Wskaza¢ nalezy, ze
w toku postepowania sadowego $wiadkowie A. Z., T. Z. oraz M. W. zeznali, Ze w dniu 7 czerwca 2013 r. pokrzywdzony
wrdcil z pola ubrudzony blotem oraz poobijany i powiedzial im, ze zostal pobity przez braci S.. Nastepnie o zdarzeniu
poinformowatl policje i po zloZzeniu zawiadomienia o przestepstwie niezwlocznie udat sie do szpitala celem uzyskania
pomocy medycznej. Swiadkowie A. Z., T. Z., M. Z., a takze R. Z. wskazali takze na wystapienie u oskarzonego w dniach
nastepujacych po zdarzeniu, znacznych zasinien na ciele. Jakkolwiek prawda jest, ze obdukcja lekarska - dokonana
kilka godzin po zdarzeniu - stwierdzila tylko niewielka skaryfikacje naskérka na szyi pokrzywdzonego P. Z., to jednak
doswiadczenie zyciowe wskazuje, ze zasinienia na ciele bedace nastepstwem uderzen, nie musi sie ujawnic¢ w ciagu
kilku godzin po zaistnieniu zdarzenia, lecz w okresie p6zniejszym. Sad I instancji, pomijajac ta okolicznoé¢ i catkowicie
ignorujac zeznania §wiadkéw w zakresie obrazen jakie ujawnily sie u P. Z. kilka dni po zdarzeniu uznal, ze obrazenie
wskazane w obdukgji lekarskiej bylo jedynym morfologicznym $ladem na ciele P. Z., ktére najprawdopodobniej
powstalo w okoliczno$ciach innych, niz twierdzi pokrzywdzony.

W ocenie Sagdu Odwolawczego, za nieprzekonywujaca nalezy uznaé takze argumentacje zawarta w uzasadnieniu
wyroku, odnoszaca sie do okolicznoSci utraty zeba przez pokrzywdzonego w wyniku dzialania oskarzonych i
zwiazanym z tym krwawieniem z jamy ustnej. Jak slusznie zauwazyt apelujacy prokurator, rozbiezno$ci w zeznaniach
pokrzywdzonego oraz jego zony A. Z. w zakresie tego, ktory zab dokladnie pokrzywdzony utracil, nie mogg byé
samodzielng podstawa do tego, aby catkowicie podwazy¢ wiarygodno§é zeznan tych $wiadkéw. Przemawia za tym
uznanie, ze przecietny czlowiek, nie posiadajacy wyksztalcenia w zakresie stomatologii, nie zawsze potrafi prawidtowo
nazwaé konkretny zab. Nie budzi watpliwoéci, ze zaréwno sam pokrzywdzony jak i §wiadek A. Z. twierdzili, ze byt
to zab znajdujacy sie w przedniej, gérnej czesci protezy. Zatem obowigzkiem Sadu Rejonowego bylo wyjasnienie, czy
takie twierdzenie tych Swiadkow jest faktycznie zupelnie niewiarygodne, czy tez lekarz badajacy mogl nie zauwazyc
niewielkiego krwawienia w jamie ustnej, spowodowanego zadrapaniem jamy ustnej przez wylamany zab w protezie.

Sad majac na uwadze bardzo zaogniony konflikt miedzy rodzinami Z. i S. winien przede wszystkim wziaé pod uwage
tzw. Dowody obiektywne tj. Swiadkow nie zwigzanych z zadng ze stron procesowych, dokumenty lekarskie, a takze
chronologie zdarzen tego dnia po powrocie pokrzywdzonego z pola. Nie mozna w szczegolno$ci pomingé okolicznoSci,
ze pokrzywdzony zaraz po powrocie z pola udal sie do miejscowej jednostki policji celem zlozenia zawiadomienia
o przestepstwie podajac tam te same okoliczno$ci czynu i konsekwentnie wskazujac na tych samych sprawcow.
Zaraz po tym udal sie do szpitala, gdzie lekarz dyzurny po zbadaniu go, niewatpliwie stwierdzil §lady w okolicy
szyjnej prawej oraz bolesno$¢ ramienia prawego, klatki piersiowej, a zwlaszcza kregostupa szyjnego. Jakkolwiek
objawy te potwierdzajg tylko subiektywne dolegliwos$ci bolowe, to jednak nie mozna pomina¢ faktu, ze lekarz ten nie
zakwestionowal wskazanych przez pokrzywdzonego dolegliwoéci i w historii choroby w rozpoznaniu przyjal skrecenie
kregostupa szyjnego, zalecajac jednocze$nie zalozenie kolierza ortopedycznego. Nawet gdyby jednak przyjac, ze



pokrzywdzony doznal tylko tych widocznych na szyi obrazen ciala, ktore biegly lekarz chirurg zakwalifikowal jako
naruszenie nietykalnosci cielesnej, to czyn ten wyczerpuje przeciez znamiona przestepstwa z art. 217 § 1 kk. Sad I
instancji uprzedzil nawet strony o mozliwo$ci zakwalifikowania tego czynu jako wystepku z w/w przepisu, jednakze z
uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie wynika, z jakich przyczyn odstgpit od przyjecia takiej kwalifikacji.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, nie bez znaczenia pozostaja tez wyjaénienia zlozone na rozprawie odwolawczej przez
oskarzonego K. S., ktéry wyjasénil, ze matka pokrzywdzonego nastepnego dnia spotkawszy jego matke na drodze,
miata do niej pretensje, ze jej synowie tj. S. pobili jej syna. Wyjasnit tez, ze byla zona pokrzywdzonego P. Z. inaczej
przedstawila mozliwo$¢ powstania u niego tych obrazen ciala tj. w czasie ataku padaczkowego. Te okolicznoSci moga
réwniez przyczyni¢ sie do wyjasnienia okolicznoéci tej sprawy i wyjaénié przyczyne spowodowania u P. Z. tychze
obrazen ciala.

W ocenie Sagdu Odwolawczego, Sad I instancji nie wyjasnil tez, z jakich powodow biegly lekarz chirurg M. R. przyjal,
iz stwierdzone u pokrzywdzonego obrazenia ciala kwalifikowane jako naruszenie nietykalnoéci cielesnej narazaly
jednoczeénie tego pokrzywdzonego na skutki z art. 156 lub 157 § 1 kk. Nie bez znaczenia dla tej oceny beda mialy
niewatpliwie wyjaénienia oskarzonego K. S. dotyczace ubioru jego, jego brata i pokrzywdzonego w czasie wykonywania
letnich prac polowych np. przy sianokosach.

Sad I instancji niedostatecznie rozwazyl ten fakt, iz P. Z. wynajal pracownikéw do wykonywania biezacych prac
polowych w jego gospodarstwie z powodu skrecenia kregostupa szyjnego, co niewatpliwie pociagnelo dla niego
niekorzystne skutki finansowe.

Wobec niewyjasnienia i nierozwazenia wszystkich wyzej wskazanych okolicznoéci, Sad Okregowy zmuszony byt
zaskarzony wyrok uchyli¢, a sprawe przekazac Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania tym bardziej, ze przewod
sadowy nalezy przeprowadzi¢ od poczatku, w czasie ktérego nalezy wnikliwie przestuchaé oskarzonych (o ile zloza
wyjasnienia), §wiadkéw podanych w akcie oskarzenia oraz innych, ktérych koniecznoé¢ przestuchania wyloni sie w
toku rozprawy, wyjasni czy pokrzywdzony istotnie cierpi na padaczke lub inne choroby, ktére ewentualnie moglyby
mie¢ wplyw na powstanie u niego takich obrazen ciala, wywola uzupelniajaca opinie bieglego lekarza celem ustalenia
ewentualnej kwestii narazenia pokrzywdzonego na skutki z art. 156 lub 157 § 1 kk, a nastepnie dokona bardzo
wnikliwej analizy i swobodnej oceny tych dowodoéw. Dopiero tak zebrany i oceniony material dowodowy pozwoli
Sadowi Rejonowemu na prawidlowe ustalenie, czy faktycznie przestepstwo to zaistnialo, czy tez nie, a jesli tak, kto
tego dokonal i znamienia jakiego czynu wyczerpato.

W przypadku takiej koniecznoSci, sporzadzi uzasadnienie zgodnie z art. 424 kpk.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Odwolawczy na podstawie art. 437 § 11 2 kpk orzek}, jak w wyroku.



