Sygn. akt II Ka 157/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Teresa Zawi$lak (spr.)

Sedziowie: SSO Bogdan Gorski

SSO Mariola Krajewska - Sinczuk

Protokolant: st.sekr.sad. Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Bozeny Grochowskiej-Malek

po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2016 r.

sprawy R. S.

oskarzonego o przestepstwo z art. 197 § 1 kk, art. 20781 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 24 listopada 2015 r. sygn. akt I K798/15

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposdb, ze:

1. uchyla orzeczenie z pkt III wyroku o wymierzeniu oskarzonemu R. S. kary lacznej pozbawienia wolno$ci;
2. obniza orzeczona wobec oskarzonego w pkt I wyroku kare pozbawienia wolno$ci do 2 (dwa) lat;

3. na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk w zw. z art. 481 kk orzeczone wobec oskarzonego R. S. kary jednostkowe
pozbawienia wolnosci laczy i wymierza mu za te czyny kare laczna 2 (dwa) lat i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

II. w pozostalej czesSci wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza os Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. P. J. w M. 516,60 zl (w tym 96,60 zl podatku
VAT) tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego R. S. w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego od oplaty za obie instancje i wydatkow za postepowanie odwolawcze stwierdzajac, ze wydatki
te ponosi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

R. S. zostal oskarzony o to, ze:

I. w nocy z dnia 6/7 czerwca 2015 roku w C., gm. H., pow. (...), woj. (...), uzywajac wobec swojej zony A. S.
przemocy polegajacej na uderzaniu rekami w twarz, przewr6ceniu pokrzywdoznej na 16zko i przytrzymywaniu jej za
rece doprowadzil ja do obcowania plciowego,

y.oczynzart. 197 § 1 kk

II. w okresie od 2005 do 7 czerwca 2015 roku w C., gm. H., pow. (...), woj. (...), znecal sie psychicznie i fizycznie
nad swoja zona A. S. w ten sposdb, ze bedac po wplywem alkoholu o réznych porach doby bez powodu wszczynal
awantury domowe, w trakcie ktorych zniewazal pokrzywdzong stowami wulgarnymi i obelzywymi, wypedzal z domu i
uniemozliwial powr6t, ponizal, popychal, szturchal, odlaczat doplyw pradu i biezacej wody, grozil pozbawianiem zycia
oraz czynil inne zto§liwoSci w celu jej udreczenia,

Y. o czyn z art. 207 § 1 kk
Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim wyrokiem z dnia 24 listopada 2015 r., sygn. Il K 798/15:

I. oskarzonego R. S. uznat za winnego dokonania zarzucanego mu w pkt I czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 197
§ 1 kk i za ten czyn na podstawie art. 197 § 1 kk skazal go na kare 3 /trzech/ lat pozbawienia wolnoSci;

II. oskarzonego R. S. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu w pkt II czynu, wyczerpujacego dyspozycje art.
207 § 1 kk i za ten czyn na podstawie art. 207 § 1 kk skazal go na kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolno$ci;

III. na podstawie art. 85 kk oraz art. 86 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia tych czynéw i w zw. z
art. 4 § 1 kk polaczyl wymierzone oskarzonemu R. S. w pkt I i IT kary pozbawienia wolnosci i orzekl wobec niego kare
laczna 3 /trzech/ lat i 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IV. na podstawie art. 41a § 1 kk oraz art. 43 § 1 kk w brzemieniu obowigzujacym w dacie popelnienia tych czynow i
w zw. z art. 4 § 1 kk orzekl wobec R. S. §rodek karny w postaci nakazu opuszczenia lokalu zajmowanego wspdlnie z
pokrzywdzona A. S. na okres 5 /pieciu/ lat z obowiazkiem oskarzonego do zglaszania sie do KP H. dwa razy w tygodniu
celem kontrolowania wykonywania przez oskarzonego tego Srodka karnego;

V. na podstawie art. 63 § 1 kk w brzemieniu obowiazujacym w dacie popekienia tych czynéw iw zw. z art. 4 § 1 kk na
poczet orzeczonej kary acznej pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
w tej sprawie, tj. okres tymczasowego aresztowania od dnia 08 czerwca 2015 roku do dnia 24 listopada 2015 roku,
przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosSci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci;

VI. zasadzil od Skarbu Panhstwa na racz adw. P. J. — Kancelaria (...) w M., kwote 988,92 z} /dziewiecset osiemdziesigt
osiem zlotych dziewiecdziesiat dwa grosze/, w tym VAT w kwocie 184,92 z} tytulem nieoplaconych kosztéw obrony
sprawowanej z urzedu;

VII. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wnidst obronca oskarzonego, zaskarzajac go w caloSci na korzysé
oskarzonego. Orzeczeniu temu zarzucik:

I. zaréwno co do czynu w pkt I i IT wyroku obraze przepisow postepowania, majacg wplyw na treS¢ wydanego
orzeczenia, w mianowicie art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 167 kpk i art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez dowolna ich wybibrcza
ocene, w czeSci dotyczacej realnoSci popeklnienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu, poprzez oparcie sie na
zeznaniach osob, z ktoérych zadna nie byla bezposrednim §wiadkiem dokonania przez oskarzonego zarzucanych mu



czynow, w szczeg6lnosSci znecania sie nad A. S., mimo, iz zachowanie to mialo trwaé przez okres 10 lat, za§ wiedza
Swiadkoéw ktorych zeznania stanowily podstawe przypisania oskarzonemu winy pochodzita z relacji pokrzywdzonej,
co w konsekwencji spowodowalo wyprowadzenie wnioskoéw z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wewnetrznie sprzeczna ocene dowodéw w uzasadnieniu orzeczenia i miato wplyw na tre§¢ wyroku,

nadto, z ostroznoéci procesowe;j

II. razaca niewspolmierno$é kary wymierzonej oskarzonemu, polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu kary lgcznej
w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a takze Srodka karnego w postaci nakazu opuszczenia lokalu
zajmowanego wspoélnie z pokrzywdzong A. S. na okres 5 lat z obowigzkiem oskarzonego zglaszania sie do KP H.
dwa razy w tygodniu celem kontrolowania wykonywania przez oskarzonego tego Srodka karnego, w sytuacji, gdy
oskarzony nie byl weczeéniej karany, za$ jego postawa w trakcie trwania postepowania uzasadnia przekonanie, iz sam
udzial w postepowaniu a takze okres dotychczas spedzony w zakladzie karnym stanowia wystarczajaca dolegliwo$é
dla oskarzonego, tym samym wystarczajaca dolegliwos¢ stanowilaby kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniést o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popekienia zarzucanych mu czynéw,
ewentualnie

2. zmiane zaskarzonego wyroku przez orzeczenie wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnoéci w wymiarze
2 lat z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat.

W toku rozprawy apelacyjnej obronca oskarzonego popart apelacje i wnioski w niej zawarte, nadto wniost o zasadzenie
kosztow obrony z urzedu, oéwiadczajac, ze nie zostaly uiszczone w calo$ci ani w cze$ci. Prokurator wniost o
nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego w zakresie wywiedzionego przez niego zarzutu dotyczacego surowosSci orzeczonej
wobec oskarzonego R. S. kary jest cze$ciowo zasadna, przez co zastugiwala na uwzglednienie. Pozostale podniesione
w niej zarzuty, Sad Okregowy uznat za bezzasadne.

Wszelkie przytoczone w apelacji argumenty, majace uzasadnia¢ obraze przepisbw prawa procesowego, rozwazone
w toku kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku, okazaly sie chybione. Mialy one charakter stricte polemiczny
oraz forsowaly jedynie wlasng wersje skarzacego odno$cie wydarzen opisanych w treéci zarzutéw postawionych
oskarzonemu w niniejszym postepowaniu, stanowigc przy tym wylgcznie proste zaprzeczenie ustaleniom Sadu I
instancji, nie poparte zadna rzeczowa argumentacja, ktéra podwazylaby w jakikolwiek sposéb przekonanie Sadu
Odwolawczego o sluszno$ci zaskarzonego rozstrzygniecia.

Przechodzgc do szczegdlowej analizy skargi apelacyjnej, catkowicie chybiony jest zarzut obrazy art. 7 kpk, odnoszacy
sie do dowolnej i zdaniem skarzacego, wybiorczej oceny dowodow poprzez stwierdzenie sprawstwa oskarzonego
jedynie w oparciu o zeznania pokrzywdzonej oraz osob, ktore nie byly bezposrednimi §wiadkami dokonania przez
oskarzonego zarzucanych mu czynéw. Jego bezzasadno$é, w ocenie Sadu Okregowego, wynika z dwoch okolicznoéci.

Pierwsza z nich jest, to, iz reguly oceny dowodéw wyznaczone treécia przepiséw Kodeksu Postepowania Karnego
w zadnej mierze nie s oparte na rzymskiej paremii testus unus testus nullus (jeden $wiadek to zaden $wiadek).
W polskim procesie karnym nie istnieje zadna regula dowodowa, ktora uzasadnialaby poglad, iz zeznania jednego
Swiadka nie mogg stanowi¢ samodzielnej podstawy ustalen faktycznych. Przeciwstawne rozumowanie byloby
pozbawione racjonalnoSci, w szczegbdlnosci w kontekscie przestepstwa zgwalcenia z art. 197 § 1 kk, ktére zazwyczaj
ma miejsce bez udziatu jakichkolwiek swiadkéw zdarzenia poza osoba pokrzywdzona oraz przestepstwa znecania sie



z art. 207 § 1 kk, do ktorego dochodzi z reguly pomiedzy czlonkami najblizej rodziny, w odosobnieniu, bez udzialu
0sOb postronnych, w przystowiowych ,czterech $cianach”. Artykul 7 kpk nie przekresla sytuacji, w ktérej zeznania
jednego swiadka zostang uznane za w pelni wiarygodne i stanowczo potwierdza wine sprawcy. Dotyczy to sytuacji, w
ktorej, podobnie jak w niniejszej sprawie, $wiadectwo takie spelnia podstawowe kryteria procesowo-kryminalistyczne
wiarygodnoS$ci. Zastrzec jednak nalezy, iz tego rodzaju ,jedyny” dowdd nie moze sta¢ w sprzeczno$ci z innymi
dowodami, ktére nie maja wprawdzie decydujacego znaczenia dla kwestii odpowiedzialno$ci karnej, stanowia jednak
podstawe dokonania lub weryfikacji ustalen faktycznych odnoszacych sie do okre$lonych fragmentéw zdarzenia (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2014 r., sygn. SNO 57/14, LEX nr 1640269; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 16 wrze$nia 2015 r., sygn. II AKa 233/15, LEX nr 1814942; wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu
z dnia 14 maja 2015 r., sygn. II AKa 58/15, LEX nr 1798755). Konkludujac, wbrew twierdzeniom obroncy, brak innych
poza pokrzywdzona $wiadkoéw zdarzenia, nie moze automatycznie warunkowaé i przesadza¢ o braku mozliwosci
przypisania oskarzonemu sprawstwa zarzucanych mu czynow.

Kolejna okoliczno$cia dowodzgca bezzasadno$ci zarzutu wywiedzionego przez obronce w zakresie obrazy art. 7 kpk
jest to, iz o tym, ze oskarzony znecat sie latami nad Zona, dotkliwie bil ja, wyzywal, wyganial z domu oraz utrudnial
korzystanie z mediow zeznaly obszernie i szczeg6low wszystkie trzy corki oskarzonego: B. J., A. P. oraz A. K.. Ich relacje
o wydarzeniach objetych zarzutami postawionymi oskarzonemu w niniejszym postepowaniu w jednolity sposéb
opisuja patologiczne stosunki panujace w domu R. i A. S., spéjnie przyznaja takze, iz w przeszloSci oskarzony rowniez
wobec nich stosowal przemoc, za§ w przypadku B. J. wskazuja nawet na jej seksualne wykorzystywanie w dziecinstwie
(»jak bylam mala, to ojciec uczyl mnie seksualnosci, zabieral mnie na gore, grozit zebym nic mamie nie moéwila — k.
263v-264).

Kluczowe znaczenie w tej kwestii ma to, iz obrofica podnoszac w/w zarzut, catkowicie przemilczal zeznania corki stron
B. J., wktorych relacjonujac o stosunkach panujacych w domu jej rodzicow, przyznala ona, iz takze po jej wyprowadzce
z rodzinnego domu, podczas skladanych wizyt, wielokrotnie byta §wiadkiem stosowania przez oskarzonego przemocy
wobec jej matki (k. 48 zbidr C). Oskarzony, w okresie objetym zarzutem, w jej obecnosci, nie chcial takze wpusci¢ A.
S. do domu, kt6éra nocowala wtedy u najmlodszej corki A. K. (k. 264).

Zeznania pokrzywdzonej w tej sprawie zostaly takze potwierdzone posrednio przez depozycje Swiadkow E. R. oraz
H. J., ktore przyznaly, iz bratowa A. S. skarzyla im sie na zachowanie meza, ktory bil ja, wyzywal, nie wpuszczal
do domu oraz utrudnial korzystanie z mediéw w postaci doplywu pradu i wody (k. 265-265v). Przy czym skarzacy
catkowicie bezzasadnie podnosi we wniesionej przez siebie apelacji, iz zeznania E. R. oraz H. J., Sad I instancji
uznat za niewiarygodne, podczas gdy, sytuacja taka nie miala w ogdle miejsca. Z calg stanowczo$cia podkreslenia
wymaga, iz Sad I instancji za niewiarygodne uznal tylko i wylacznie zeznania E. R. w zakresie, w jakim wskazywala ona
konkretna date, w ktorej pokrzywdzona w drodze powrotnej z ko$ciola, powiedziala jej o gwalcie, albowiem data ta
zostala bezsprzecznie ustalona za pomoca innych dowodéw i w konsekwencji nie kwestionowana przez zadng ze stron.
Jak wynika z pisemnych motywbéw zaskarzonego wyroku, w pozostalym zakresie zeznania w/w $wiadkéw zostaly
uznane za wiarygodne. Dowody te nie tylko uzupelniaja sie wzajemnie, ale takze wspdlbrzmig i koreluja z innymi
wiarygodnymi dowodami, dowodzac stuszno$ci wnioskowania Sadu I instancji, iz pokrzywdzona rzeczywiScie byla
ofiara przemocy ze strony meza, kumulacja ktérej bylo dokonanie gwaltu na jej osobie. Jak wynika z caloksztaltu
materialu dowodowego, wynikajaca z niego dolegliwo$¢ przezy¢ psychicznych pokrzywdzonej przesadzila o zlozeniu
zawiadomienia o popelionych przestepstwach wlasciwym organom Scigania.

Z wiarygodnych zeznan A. S. wynika jednoznacznie, iz zostala ona uderzona przez meza w twarz, manifestowala swdj
brak zgody na obcowanie plciowe w sposéb mozliwy do realizacji przez nia. Méwila, ze nie chce z nim wspoélzyé,
szarpala sie, przeciwstawiajac sie w ten sposéb przemocy w postaci przewrocenia na t6zko i przytrzymywania za rece.
Okazywala zatem oskarzonemu swoja dezaprobate dla jego dzialania, ktére ewidentnie naruszalo jej nietykalno$c
seksualng i bylo wystarczajace, aby odbié sie w jego §wiadomosci i uzmystowié¢ mu, ze nie chce z nim wspolzyc.

Jej relacja o gwalcie zostata poparta stosowna dokumentacja lekarska oraz potwierdzajacymi ja posrednio zeznaniami
Swiadkéow: B. J., A. K, A. P, H. J., E. R, M. P., D. M., A. G. oraz D. L, jak réwniez opinia bieglej psycholog.



Zgromadzony w sprawie material dowodowy, oceniony zgodnie z zasadami wyrazonymi trescia art. 7 kpk i w efekcie
samo przypisanie przez Sad I instancji oskarzanemu przestepstwa zgwalcenia nie budzi jakichkolwiek watpliwosci
Sadu Rejonowego.

Reasumujgc dotychczasowe rozwazania, uwiarygodnienie zarzutu dowolnej oceny dowodoéw, aby bylo skuteczne,
wymagalo wykazania przez obronce w oparciu o poglebiona, logiczng analize zgromadzonych w sprawie dowodow
tego, ze Sad I instancji dokonujac ich oceny, uchybil regulom prawidlowego, logicznego rozumowania, wskazaniom
wiedzy lub do$wiadczenia zyciowego. Z uwagi na to, iz Sad Odwolawczy nie stwierdzil zadnych uchybien w toku
rozumowania Sadu ferujacego zaskarzony wyrok oraz nie podzielil argumentacji skarzacego w zakresie obrazy art. 7
kpk, zarzut ten uznal za chybiony.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy art. 4 kpk, wskaza¢ nalezy, iz obronica oskarzonego podnoszac, iz w przedmiotowe;j
sprawie nie uwzgledniono dowodéw przemawiajgcych na korzy$é oskarzonego, nie wskazal jednocze$nie, ktore z
dowodow mialy - w jego ocenie - taki charakter i ktére zostaly pominiete, przez co wywiedziony przez niego zarzut
oceniony moze by¢ jedynie jako goloslowny. Stwierdzenia w tym miejscu wymaga, iz lektura pisemnego uzasadnienia
wskazuje, iz Sad Rejonowy ferujgc zaskarzony wyrok, rozwazal dowody przemawiajace zar6wno na korzy$c, jak i
niekorzy$¢ oskarzonego, zachowal tym samym konieczny i nakazany ustawa obiektywizm w odniesieniu do stron
procesowych.

Z uwagi na to, iz zarzut obrazy przepisu 167 kpk, nie zostal w jakikolwiek spos6b uargumentowany we wniesionej
przez obronce oskarzonego apelacji, Sad Okregowy nie dopatrujac sie jakichkolwiek uchybien w zakresie inicjatywy
dowodowej w pierwszoinstancyjnym postepowaniu sagdowym, zarzut ten uznat za bezzasadny, uznajac za niecelowe
szczegblowe, ogolnikowe i abstrakcyjne odpowiadanie na 6w zarzut. W tym kontekScie wyjaénié nalezy, iz aby krytyka
odwolawcza zaskarzonego orzeczenia byla skuteczna, skarzacy winien wykazaé, w czym konkretnie upatruje wplyw
zglaszanego uchybienia na jego tres¢, a nie ograniczac sie do samego sformulowania go w skardze. Jeéli na tym
poprzestaje, to nie moze oczekiwaé, iz przyniesie ona oczekiwany przez niego rezultat i zostanie uwzgledniona (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 15 kwietnia 2015 r., sygn. IT AKa 16/05, KZS 2015/5/76, Prok. i Pr. —
wkl. 2016/1/30, LEX nr 1799393).

Z aprobata i uznaniem Sadu Okregowego spotkalo sie takze uzasadnienie zaskarzonego wyroku, ktore zostalo
sporzadzone z zachowaniem wymogow art. 424 § 1 kpk i to na tyle szczegblowo, ze pozwolilo na odtworzenie i
prze$ledzenie toku rozumowania Sadu I instancji przez pryzmat jego zgodno$ci z materiatem dowodowym, a co
za tym idzie umozliwilo kontrole odwolawczg prawidlowosSci skarzonego rozstrzygniecia. W uzasadnieniu tym nie
przytoczono bowiem sumarycznie wszystkich dowodow, lecz w spos6b wyczerpujacy wskazano dlaczego wyjasnienia
oskarzonego nie zasluguja na obdarzenie ich przymiotem wiarygodno$ci, wskazano zeznania $§wiadkéw, ktérym Sad
dal wiare, jak rowniez zawarto rozwazania dotyczace oceny innych przeprowadzonych w sprawie dowodéw, m.in.
opinii bieglych, jednocze$nie szczegdlowo oraz przekonujaco to argumentujac.

Na marginesie doda¢ jedynie mozna, iz w mys$l przepisu art. 455a kpk, dodanego ustawa z dnia 20 lutego 2015 r.
o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 396), jaki wszedl w zycie
z dniem o1 lipca 2015 r., nie mozna uchyli¢ wyroku z tego powodu, Ze jego uzasadnienie nie spelnia wymogéow
okreSlonych w art. 424 kpk. Podnoszac 6w zarzut apelujacy moze jednak powigzaé inne zarzuty odwolawcze z
treécig uzasadnienia pierwszoinstancyjnego w celu wzmocnienia argumentacji co do wadliwo$ci wydanego wyroku,
aczkolwiek w przedmiotowej sprawie obronca oskarzonego we wniesionej przez siebie apelacji wymogom tym nie
sprostal.

Z powyzszych wzgledoéw, wszystkie podniesione we wniesionej apelacji zarzuty obrazy prawa procesowego Sad II
instancji uznal za chybione. W konsekwencji czego, nie mogla ona zatem doprowadzi¢ do postulowanego w niej skutku
w postaci zmiany zaskarzonego wyroku i uniewinnienia oskarzonego lub uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.



Na uwzglednienie zaslugiwal jednak zarzut obroncy oskarzonego w zakresie razacej surowo$ci kary wymierzonej
oskarzonemu, aczkolwiek nie w takim zakresie jaki wskazuje skarzacy. O ile wymiar kary (1 rok pozbawienia wolnosci)
w przypadku drugiego z przypisanych oskarzonemu w zaskarzonym wyroku czyndw, tj. przestepstwa znecania sie,
przede wszystkim wobec 10-letniego okresu wskazanego w zarzucie, w jakim oskarzony znecal sie nad Zong, nie budzi
jakichkolwiek zastrzezen Sadu Odwolawczego, z rozstrzygnieciem o karze w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnoéci
odnoécie pierwszego z czyndw — przestepstwa zgwalcenia, w realiach przedmiotowej sprawy, nie sposo6b sie zgodzié.

Nalezy sie zgodzi¢ z tym, iz czyn z art. 197 § 1 kk, ktoérego dopuscil sie oskarzony wobec zony jest przestepstwem
o znacznej spolecznej szkodliwoSci i wymaga surowego ukarania. Niemniej jednak, wymierzajac oskarzonemu
kare za ten czyn, nalezalo uwzgledni¢ takze okoliczno$ci w postaci sposobu popelnienia tego czynu - majacego w
przedmiotowej sprawie kluczowe znaczenie, jak rowniez rodzaju i rozmiaru jego ujemnych nastepstw.

Mimo, ze czyn popelniony przez oskarzonego wplynal negatywnie na poczucie bezpieczenstwa A. S., to nalezy mieé¢
na uwadze, iz podejmowane przez niego dzialania, realizujgce znamiona przestepstwa mu przypisanego, nie mialy
szczegoblnie drastycznego charakteru, co w ocenie Sadu II instancji nie moglo zosta¢ pominiete w rozwazaniach o
wymierzonej mu karze. Przede wszystkim, zachowanie oskarzonego nie bylo nacechowane nasilong agresja i nie
skutkowalo zadnymi negatywnymi nastepstwami w sferze zdrowia fizycznego pokrzywdzonej. Stwierdzenia wymaga,
iz R. S. zastosowal najmniej dolegliwe $rodki zmierzajace do realizacji jego przestepczego zamiaru.

Sad Rejonowy w dostatecznym stopniu nie uwzglednil rowniez tego, iz

ze oskarzony w chwili popelnienia zarzucanych mu czynéw mial 67 lat — przestanka doczasowej niekaralno$ci ma
zatem o wiele wiekszy ciezar gatunkowy i co za tym idzie, wieksze znaczenie niz w przypadku sprawcow bedacych na
poczatku swojej drogi zyciowe;j.

Biorac pod uwage powyzsze, oraz uwzgledniajac okolicznoSci, ktore rozwazal Sad Rejonowy przy wymiarze kary, Sad
Okregowy uznal, Ze orzeczona za czyn z art. 197 § 1 kk wobec oskarzonego kara 3 lat pozbawienia wolnoSci nosi w
sobie znamiona razacej surowosci, wobec czego, wymaga ona korekty.

Sad Odwolawczy uznal, ze w stosunku do oskarzonego R. S. adekwatna bedzie kara 2 lat pozbawienia wolnosci,
stanowigca najnizsza dolna granice ustawowego zagrozenia za czyn z art. 197 § 1 kk.

Tak okreslona kara uwzglednia wszystkie okolicznoSci zwigzane ze skalg popelnionego przez oskarzonego bezprawia,
a jednocze$nie w wymaganym stopniu bierze pod uwage to wszystko, co jest istotne z punktu widzenia prewencyjnego
oddzialywania kary, tak istotnego w przypadku oskarzonego. Uwzglednia takze cele prewencji generalnej dowodzac
braku tolerancji organéw Sciggania na przestepstwa zgwalcenia popelniane na szkode zon i partnerek ich sprawcow,
wciaz budzace powazne kontrowersje i emocje w spoleczenstwie, w szczegdlnoSci w jego starszych, konserwatywnych
warstwach, czego doskonalym odzwierciedleniem sa poglady siostry oskarzonego, wyrazacie sie w twierdzeniu, jakie
padlo na rozprawie Sadu I instancji, iz w malzenistwie gwalt jest wykluczony.

Naturalna konsekwencja rozstrzygniecia takiej treSci byla modyfikacja reakcji karnoprawnej za zachowanie
przypisane oskarzonemu, a co za tym idzie, rozwigzanie orzeczenia o karze lacznej pozbawiania wolno$ci.

Na podstawie art. 85 kk i art. 86 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, Sad Okregowy wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe
pozbawiania wolnoéci w wymiarze odpowiednio: za czyn z art. 207 § 1 kk — 1 rok pozbawienia wolnoéci oraz za czyn z
art. 197 § 1 kk — 2 lata pozbawienia wolno$ci, potaczyl i orzekl kare laczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Kierujac sie trescia art. 86 § 1 kk, Sad Okregowy uznat za zasadne posluzenie sie w tym zakresie zasada asperacji.
W realiach sprawy wyzej wymienionego brak bylo bowiem okolicznoéci na tyle szczegblnych, by mozliwym bylo
posluzenie sie rozwiazaniem skrajnym w postaci zasady absorpcji albo zasady kumulacji.

Zaakcentowa¢ w tym miejscu nalezy, iz wymiar kary lacznej, przekraczajacy dopuszczalno$¢ warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci, zaréwno przed, jak i po nowelizacji przepisu art. 69 § 1 kk, jaka



miala miejsce z dniem 01 lipca 2015 r., czynil niedopuszczalnym uwzglednienie postulatu obroncy w tym zakresie,
przez co dokonywanie rozwazan odnoScie pozytywnej prognozy kryminologicznej nie jest juz celowe.

Z aprobatg Sadu Okregowego spotkalto sie takze rozstrzygniecie o wymierzonym oskarzonemu Srodku karnym w
postaci nakazu opuszczenia lokalu zajmowanego wspolnie z pokrzywdzona A. S. orzeczonego na okres 5 lat z
obowiazkiem zglaszania sie do KP H. dwa razy w tygodniu celem kontrolowania jego wykonania. Wskazywana przez
Sad Rejonowy w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku potrzeba odizolowania oskarzonego od pokrzywdzonej,
zwazywszy na tre$c jego grézb oraz zwigzany z nimi sposob zachowania sie R. S., prowadzi do konkluzji, iz stosowanie
w/w §rodka karnego w realiach przedmiotowej sprawy jest szczegélnie uzasadnione. W odniesieniu do caloSci
reakcji prawnokarnej wymierzonej oskarzanemu za przypisane mu czyny, jest takze rozstrzygnieciem zastluzonym,
chronigcym prawa pokrzywdzonej oraz sprawiedliwym. Sposéb wykonywania tegoz Srodka karnego z obowigzkiem
stawiennictwa oskarzonego do KP (...) razy w tygodniu pozwoli nadto na pozbawiona watpliwo$ci weryfikacje o jego
realizacji w toku postepowania wykonawczego.

Kierujac sie przedstawionymi wyzej racjami, wobec braku uchybienn podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, Sad
Okregowy w Siedlcach w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U. z 2015 r., poz.
615 z p6zn. zm.) Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. P. J. w M. kwote
516,60 zl (w tym 96,60 zl podatku VAT) tytulem sprawowanej z urzedu obrony oskarzonego R. S. w postepowaniu
odwolawczym (§ 4 ust. 1 oraz § 17 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia

Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu — Dz. U. z 2015 r., poz. 1801).

Majac na wzgledzie trudna sytuacje majatkowa oskarzonego utrzymujacego sie jedynie z niewielkiej renty rolniczej,
Sad Okregowy na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. Nr 49, poz. 223 z 1983 r. z p6zi. zm.), zwolnil R. S. od kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze, wydatki przejmujac na rachunek Skarb Panistwa.

Z tych tez wzgledoéw, na podstawie art. 456 kpk w zw. z art. 437 § 11 2 kpk, Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w
wyroku.



