Sygn. akt II Ka 259/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2016 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Mariola Krajewska - Sinczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Walerczak

przy udziale Prokuratora Luizy Bichty-Wloszek

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2016 .

sprawy M. Z.

oskarzonej o przestepstwo z art. 209 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim
z dnia 2 marca 2015 r. sygn. akt II K 979/14

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe M. Z.przekazuje Sadowi Rejonowemu w Minsku Mazowieckim do ponownego
rozpoznania.

Sygn. akt II Ka 259/16

UZASADNIENIE

M. Z. (Z. (...) zostala oskarzona o to, ze w okresie od 31 grudnia 2008 roku do 4 sierpnia 2014 roku w M. woj. (...)
uporczywie uchylala sie od wykonywania cigzacego na niej z mocy ustawy obowigzku lozenia na utrzymanie swoich
dzieci K. i R. Z. w ten sposob, ze nie placila zasadzonych na ich rzecz alimentéw w tacznej kwocie 800 zl miesiecznie,
czym narazila je na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

.o czynzart. 209 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 2 marca 2016 r., sygn. akt II K 979/14, Sad Rejonowy
w Minsku Mazowieckim:

I. oskarzong M. Z. uniewinnit od popelnienia zarzucanego jej czynu;

II. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej — adw. L. W. tytulem wynagrodzenia za obrone
sprawowang z urzedu wynagrodzenie w kwocie 531,36 zI w tym podatek Vat w kwocie 99,36 zlotych;

ITI. zwolnil oskarzona od kosztéw sadowych, przejmujac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.



Apelacje od zaprezentowanego wyzej wyroku wywidd} Prokurator Rejonowy

w Minsku Mazowieckim, zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu obraze przepis6w prawa karnego procesowego,
ktéra miala wplyw na jego tres$é¢, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.,
a polegajaca

na jednostronnej, dowolnej ocenie zebranego materialu dowodowego, dokonanej

z przekroczeniem przez Sad granic swobodnej oceny dowodbéw, przeprowadzonej tylko i wylacznie na korzy$é
oskarzonej, bez uwzglednienia okolicznoSci przemawiajacych na jej niekorzys¢é oraz dokonaniu oceny materialu
dowodowego w sposdb sprzeczny ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, oparcie wyroku jedynie na cze$ci
ujawnionego materialu dowodowego, nienalezyte rozwazenie niektorych dowod6w ujawnionych w toku postepowania
we wzajemnym ich powigzaniu lub caltkowite ich pominiecie, co spowodowalo wysnucie przez Sad mylnego wniosku,
iz oskarzona M. Z.(Z.) nie popelnita zarzucanego jej czynu,

co w konsekwencji doprowadzilo do jej uniewinnienia.

W nastepstwie tak sformutowanych zarzutéw odwolujacy sie wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
w Minsku Mazowieckim do ponownego rozpoznania.

W toku rozprawy odwolawczej prokurator poparl apelacje i wniosek w niej zawarty. Oskarzona wniosla o utrzymanie
zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja Prokuratora Rejonowego w Minsku Mazowieckim okazala sie zasadna i jako taka doprowadzila do
rozstrzygniecia o charakterze kasatoryjnym.

Nalezy z cala mocg podkreslic, ze orzeczenie takiej treéci nie przesadza

w zadnej mierze o sposobie rozstrzygniecia tej sprawy po jej ponownym rozpoznaniu i nie moze zosta¢ odebrane
inaczej niz jedynie jako zalecenie ponownego jej rozpoznania bez opisanych nizej uchybieni. W chwili obecnej
stwierdzic jedynie nalezy,

ze wydanie wyroku w sprawie M. Z. nie zostalo poprzedzone przeprowadzeniem rzetelnej analizy w przedmiocie
realizacji przez nig znamion strony podmiotowej wystepku niealimentacji.

Na wstepie zasadniczej czeSci rozwazan zaakcentowaé nalezy, iz zawarte w tredci art. 209 § 1 k.k. ustawowe znamie
uporczywosci dookresla strone podmiotowa rzeczonego wystepku, polegajacego na uporczywym uchylaniu sie od
wykonania cigzacego na sprawcy z mocy ustawy lub orzeczenia sadowego obowiazku opieki przez nielozenie na
utrzymanie osoby najblizszej lub innej osoby i narazaniu jej przez to na niemozno$é¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych, przez ograniczenie jej do postaci zamiaru bezposredniego. Uporczywo$¢ ma nature wybitnie
ocenna.

Nie ma ona charakteru wylacznie obiektywnego, lecz jest znamieniem obiektywno- subiektywnym. Jest to pojecie
ambiwalentne, poniewaz okresla zardbwno postepowanie sprawcy, jak i jego nastawienie psychiczne ( vide Z. Siwik,
Komentarz do art. 209 Kodeksu karnego, [w:] M. Filar (red.), Kodeks karny. Komentarz, WK 2014, teza 6.). Innymi
slowy pojecie uporczywosci zawiera zaréwno wielokrotno$¢ uchylania sie

od wykonania powinnosci, jak i zla wole sprawcy, ktéry majac mozliwoé¢ lozenia na utrzymanie osoby uprawnionej
nie czyni tego, wykazujac tym samym zla wole ( podobnie: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 18 stycznia 2001 r.,
IT AKa 241/00, LEX nr 54979). Zwazy¢ przy tym trzeba, ze na wzmiankowana wielokrotno$¢ uchylania sie sktadac
sie moze nie tylko pewien czas nieuiszczania jakiejkolwiek czesci rat alimentacyjnych, lecz takze placenie tychze rat
nieregularnie albo w kwotach znacznie nizszych od naleznych ( podobnie: Z. Siwik, Komentarz..., teza 6.). Przesylanie
przez sprawce kwot nizszych od zasgdzonych tylko wtedy nie moze by¢ uznane za uchylanie sie od speliania
obowigzku alimentacyjnego, gdy stan ten stanowi efekt realnych, faktycznych i zastugujacych na uwzglednienie
mozliwo$ci niezaleznych od tego sprawcy ( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 12 stycznia 2005 r., 11
AKa 455/04, LEX nr 147203). Zawarto$¢ pisemnych motywéw zanegowanego orzeczenia dowodzi, ze Sad Rejonowy



rozstrzygniecie swe opart na tezie o braku po stronie M. Z. zlej woli, przy czym stanowisko swe umotywowat takze
powolaniem sie na przekazywanie uprawnionym pewnych warto$ci majatkowych (k. 150). Racje ma oskarzyciel
publiczny, o ile wskazuje na niedostatki pierwszoinstancyjnego toku rozumowania w tejze materii.

W nawigzaniu do argumentacji podniesionej na uzasadnienie Srodka odwolawczego, wskazaé trzeba, ze wzglad na
okoliczno$ci, iz rekonstrukcja zamiaru,

z ktoérym dzialal sprawca, podobnie jak kazdy inny proces odtwérezy, moze byé prowadzona jedynie ex post, zas$
podmiotem jej dokonujacym jest orzekajacy w sprawie sedzia, powoduje, ze rekonstruowanego przedmiotu nie
moze stanowié rzeczywiScie wystepujacy stan Swiadomosci sprawcy z chwili czynu, lecz raczej podlegajacy procesowi
intersubiektywizacji stan odpowiadajgcego mu wzorca osobowego ( vide

J. W. Giezek, Swiadomosé sprawcy czynu zabronionego, LEX 2013). W zwiazku

z tym rzetelne ustalenie stanu $§wiadomoéci, z ktérym dzialal sprawca winno opiera¢ sie nie tylko na wnioskowaniu
z okolicznoéci natury przedmiotowej (zewnetrznej), uwzgledniajacym wszystkie okolicznos$ci cechujace dany stan
faktyczny, lecz rowniez na wykorzystaniu wzorca obiektywnego obserwatora o cechach i wladciwosciach osobi-
stych takich, jakie posiadal sprawca w chwili czynu ( vide wyrok Sadu Najwyzszego z 8 grudnia 2011 r., II KK
177/11, LEX nr 1129045). Przenoszac powyzsze na realia sprawy M. Z.stwierdzi¢ zatem trzeba, ze ustalenie stanu
$wiadomoSci tejze wymaga nie tylko uwzglednienia przyczyn, dla ktérych nie byta ona w stanie sprostaé cigzgcym na
niej obowigzkom alimentacyjnym, lecz rowniez danych dotyczacych jej osoby. Zapatrywanie takie jawi sie jako tym
stuszniejsze biorac pod uwage fakt, ze wspomniana zta wola sprawcy moze wyrazaé sie w nieustepliwoéci ( podobnie:
wyrok Sadu Najwyzszego z 19 grudnia 1979 r., V KRN 297/79, LEX nr 17205), w tym m.in. w checi postawienia
na swoim, podtrzymania wlasnego stanowiska na przekér ewentualnym préobom jego zmiany. Przejawem takiego
nastawienia psychicznego bywa czesto porzucenie pracy lub zmiana jej na gorzej platng, niepodejmowanie mozliwej
pracy zarobkowej ( vide Z. Siwik, Komentarz..., teza 6.).

W zwigzku z powyzszym przeprowadzenie rozwazan niezbednych dla prawidlowego rozstrzygniecia o przedmiocie
procesu wymaga prze$ledzenia aktywnoSci zarobkowej oskarzonej w inkryminowanym czasokresie. Z informacji
przekazanej przez Powiatowy Urzad Pracy w M., sporzadzonej wedlug stanu na dzien 20 sierpnia 2014 r., wynika, ze
M. Z. figurowala w ewidencji os6b bezrobotnych w okresach od 9 lipca 2007 r. do 28 listopada 2007 r. oraz od 11 kwiet-
nia 2008 r. do 28 kwietnia 2008 r., przy czym w okresach tych nie otrzymywala propozycji odpowiedniej pracy (k. 18).
Zrelacji A. Z. wynika natomiast nie tylko, ze nie wie on, czym zajmuje sie M. Z., lecz takze, iz wedlug jego przypuszczen
zapewne poszukuje pracy, gdyz zawsze jej szuka (k. 76). Twierdzenia takiej tre$ci znajduja pewne odzwierciedlenie w
wyjadnieniach samej oskarzonej, ktéra zaznacza brak stalej pracy, przebywanie w o$rodku dla bezdomnych, a takze
wystepujace kazdorazowo problemy z podejmowang praca, czy tez- pozbawiong jakiejkolwiek argumentacji- niecheé
wobec mozliwo$ci podjecia zatrudnienia w M. (k. 110- 110V). Zestawienie informacji pltynacych z powyzszych srodkéw
dowodowych nakazuje wnikliwe rozwazenie podniesionej przez apelujacego tezy, w my$l ktoérej wyzej wymieniona
w sposob §wiadomy nie dazy do podjecia stalej aktywnos$ci zarobkowej, okazujac przez to niecheé¢ wobec pracy. Dla
podwazenia takiego stanowiska- z uwagi na podlegajacy badanu przedziat czasu i zawarto$¢ tre$ciowa zgromadzonych
srodkéw dowodowych- nie jest wystarczajace powolanie sie na referencje oskarzonej zwiazane z opieka nad osoba
starszg w okresie od 3 stycznia 2011 r. do 30 czerwca 2011 1. (k. 122).

Watpliwosci budzi takze zagadnienie przekazywania przez M. Z.§rodkoéw pienieznych na poczet naleznoSci
alimentacyjnych. Zwazy¢ nalezy, iz w mys$l zarzutu aktu oskarzenia do przestepstwa niealimentacji mialo dojé¢ w
okresie

od 31 grudnia 2008 r. do 4 sierpnia 2014 r. Z przedlozonych przez oskarzona dowodéw wplat wynika natomiast, ze
zlecenie pierwszego z przelewoéw, ktorego odbiorca byl Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej w M., zostalo zlozone

w dniu 15 lipca 2014 r., (k. 115). Fakt ten nakazuje rozwazenie granic czasokresu,

w ktorym moglo dojé¢ do realizacji znamion czynu zabronionego. Na jakiekolwiek wplaty ze strony oskarzonej
nie wskazuja natomiast informacje przekazane przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Minsku
Mazowieckim (k. 27). Okoliczno$ci nadania klauzuli wykonalno$ci ugodzie zawartej przed Sadem Rejonowym w Min-
sku Mazowieckim w dniu 28 maja 2013 r., sygn. akt III RC 193/13 (k. 25)



iwszczecia postepowania egzekucyjnego moga wskazywac na wystepowanie po stronie oskarzonej woli podtrzymania
swej dotychczasowej postawy.

W $wietle caloksztaltu powyzszego Sad Odwolawczy doszedl do przekonania, ze wbrew twierdzeniom Sadu
Rejonowego istnieja powazne watpliwo$ci w zakresie realizacji przez M. Z. znamion stron podmiotowej wystepku z
art. 209

§ 1 k.k. i dlatego tez, majgc na wzgledzie tres¢ art. 454 § 1 k.p.k., zaskarzony wyrok uchylil, a sprawe przekazal Sagdowi
I instancji do ponownego rozpoznania. Procedujgc po raz kolejny Sad Rejonowy przeprowadzi przewod sadowy od
poczatku, przywiazujac szczeg6lna wage do kwestii podniesionych w wyzej poczynionych wywodach. Przestuchujac
ponownie oskarzong i $§wiadkéw Sad I instancji dolozy przede wszystkim nalezytej starannosci celem rzetelnego
zbadania stosunku M. Z.do pracy, dochodzac ta droga do jej stosunku do obowigzku lozenia na utrzymanie K. i R. Z..

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy orzekl, jak w czesci dyspozytywnej swego wyroku.



