Sygn. akt II Ka 311/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lipca 2016 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Kozaczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2016 T.

sprawy E. B.

oskarzonego z art. 157 § 2 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela prywatnego

od wyroku Sadu Rejonowego w Sokolowie Podlaskim

z dnia 24 lutego 2016 r. sygn. akt I K 29/15

zaskrzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzyciela prywatnego od oplaty za II instancje.
Sygn. akt IT Ka 311/16

UZASADNIENIE

T. B. zostal oskarzony o to, ze w dniu 10 lipca 2012 r. w R. gm. C. woj. (...) szarpiac za reke i uderzajac metalowym
przedmiotem spowodowal u oskarzyciela prywatnego ztamanie koSci nosa bez przemieszczenia, otarcia naskorka,
rane okolicy czolowej prawej, zasinienie okolicy piersiowej i ledzwiowej, ktére naruszyly czynnoéci narzadu ciala na
okres ponizej 7 dni,

.o czynz art. 157 § 2 kk
Sad Rejonowy w Sokolowie Podlaskim wyrokiem z dnia 24 lutego 2016 r., sygn. Il K 29/15:

I. za czyn polegajacy na tym, iz w dniu 10 lipca 2012 r. w R. gm. C. E. B. naruszy! nietykalnos¢ cielesna T. B. w ten
sposoéb, ze szarpal i uderzal go rekami i trzonkiem od grabi oraz spowodowal jego upadek, tj. wystepek z art. 217 § 1
kk, ustalajac, ze w trakcie zdarzenia T. B. rdbwniez naruszyl nietykalno$c cielesng oskarzonego, na podstawie art. 217
§ 2 kk odstapil w stosunku do oskarzonego E. B. od wymierzenia kary;

I1. kosztami procesu obciazyt oskarzonego i oskarzyciela prywatnego w granicach poniesionych przez nich wydatkow.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wnidst pelnomocnik oskarzyciela prywatnego T. B., zaskarzajac go w
caloéci na niekorzys¢ oskarzonego E. B..



Powolujac sie na art. 438 pkt 21 3 kpk w zw. z art. 427 § 11 2 kpk wyrokowi temu zarzucit:
1. obraze przepiséw postepowania karnego, majacych wplyw na tresé orzeczenia, tj.:

a. art. 7 kpk, poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny wyjaénien E. B. w zakresie w jakim Sad dat im
wiare, tj. w kwestii tego, Ze inicjatorem calego incydentu byl T. B., ktéry najpierw trabit i dawal znaki do zatrzymania,
a nastepnie zaatakowal oskarzonego rurka, ktére to wyjasnienia mialy korespondowa¢ z zeznaniami H. B. i R. B,,
podczas gdy R. B. powyzszej kwestii w trakcie swojego przestluchania nie potwierdzil, natomiast H. B., zgodnie z opinig
bieglej z zakresu psychologii, w swoich zeznaniach ujawnil niewlasciwg motywacje do zlozenia zeznan. Powyzsze
wyjasnienia, w ocenie pelnomocnika oskarzyciela positkowego, sa sprzeczne z konsekwentnymi zeznaniami T. B. i C.
B., jak rowniez z zasadami do$wiadczenia zyciowego, poniewaz niewiarygodne jest, ze T. B. mialby samotnie atakowac
oskarzonego, bedgcego w towarzystwie dwoch synow;

b. art. 7 kpk, poprzez dowolna a nie swobodng ocene zeznan T. B. w zakresie w jakim opisal on swj udzial w calym
zdarzeniu, ktéorym Sad nie dal wity, tj. faktu, ze to E. B. zatrzymal swoj ciaggnik uniemozliwiajac pokrzywdzonemu
dalsza jazde, a nastepnie zaczgl atakowaé za pomoca syna T. B., podczas gdy zeznania pokrzywdzonego w tym
zakresie s3 wiarygodne i znajduja potwierdzenie w pozostalej czeéci materiatu dowodowego, tj. w zeznaniach C. B.,
jak réwniez opiniach bieglych w zakresie zaistnialych u oskarzonego obrazen. Co wiecej, biegly W. K. (1) wskazal, ze
z prawdopodobienstwem graniczgcym z pewnoscia do ztamania nosa u pokrzywdzonego doszlo w wyniku uderzenia
rurka, jak rowniez, ze pozostale obrazenia u pokrzywdzonego mogly powsta¢ w wyniku zadawania cioso6w reka badz
rurka (k. 144);

c. art. 5 § 2 kpk, poprzez przyjecie, ze w przedmiotowej sprawie wystepuja watpliwosci, ktorych nie da sie usunac, w
zakresie tego, kto spowodowal u T. B. obrazenia nosa, podczas gdy z przeprowadzonych dowodéw, tj. konsekwentnych
zeznah pokrzywdzonego wynika, ze to E. B. uderzyl go w nos, czym spowodowal u niego zlamanie ko$ci nosa bez
przemieszczenia,

ktore to naruszenia doprowadzily do

2. bledu w ustaleniach faktycznych polegajacych na przyjeciu, ze to T. B. zainicjowal cale zdarzenie, podczas
gdy prawidlowa ocena materialtu dowodowego wskazuje, ze to E. B. zatrzymal swoj ciagnik, blokujgc przejazd
pokrzywdzonemu, a nastepnie zaczal zadawaé pokrzywdzonemu ciosy, z ktorych jeden doprowadzit do zlamania koéci
nosa bez przemieszczenia u pokrzywdzonego.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéw pelnomocnik oskarzyciela prywatnego wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez zmiane kwalifikacji prawnej i uznanie E. B. za winnego popelnienia czynu z art. 157 § 2 kk oraz
zasadzenie od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego kosztow procesu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku w caltoéci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

W toku rozprawy apelacyjnej pelnomocnik oskarzyciela prywatnego poparl apelacje i wniosek w niej zawarty.
Oskarzyciel prywatny przylaczyl sie do stanowiska swojego pelnomocnika. Obronica oskarzonego wniost o utrzymanie
zaskarzonego wyroku w mocy, wniost takze o zasgdzenie od oskarzyciela prywatnego na rzecz oskarzonego kosztow
zastepstwa adwokackiego. Oskarzony przylaczyl sie do stanowiska swojego obroncy.

Sad Okregowy w Siedlcach zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela prywatnego nie jest zasadna i jako taka nie zasluguje na uwzglednienie.
Podniesione w niej zarzuty oraz przytoczona na ich poparcie argumentacja nie dostarczyly podstaw do uznania, iz
zaskarzone orzeczenie jest nietrafne.



Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz Sad II instancji nie stwierdzil, aby Sad Rejonowy w Sokotowie Podlaskim procedowal
w sposéb niezgodny z obowiazujacymi przepisami prawa, dopuszczajac sie obrazy wskazanych we wniesionej apelacji
przepis6w prawa procesowego.

Ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie nasuwa jakichkolwiek zastrzezen Sadu Odwolawczego.
Stwierdzenie to jest wynikiem konfrontacji caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego z trescig
pisemnych motywo6w zaskarzonego wyroku, w ktérych Sad I instancji wyczerpujaco przedstawil, ktérym dowodom
oraz w jakim zakresie i dlaczego dal wiare, a ktorym i w jakiej czeéci oraz z jakich przyczyn przymiotu wiarygodnosci
odmowil. Tok rozumowania przedstawiony w pisemnych motywach wyroku jest zgodny ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, pozbawiony luk, czytelny i poprawny logicznie, zas wywiedzione wnioski oparte zostaly w
calosci na wynikajacych z materialu dowodowego okoliczno$ciach. W efekcie, pierwszoinstancyjna ocena materialu
dowodowego czyni zado$¢ wymaganiom plyngcym z art. 7 kpk, dlatego tez korzysta z jego ochrony. Sad Rejonowy
analizowal przy tym i rozwazal wszystkie dowody zebrane w sprawie i nie pomingl zadnego z nich, jak réwniez wzial
pod uwage wszystkie okoliczno$ci na podstawie ktérych mogt ustali¢ stan faktyczny zdarzenia. W niniejszej sprawie,
w ocenie Sadu Okregowego, stusznym jest takze ustalenie, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwolil
na pozbawione watpliwosci ustalenie, iz do ztamania nosa oskarzyciela prywatnego doszlo w wyniku ciosu zadanego
mu przez E. B., czy tez jego syna H.. W tej kwestii, Sad Rejonowy zasadnie i prawidlowo zastosowal wynikajaca z
przepisu art. 5 § 2 kpk zasade in dubio pro reo — niedajgce sie usuna¢ w drodze postepowania dowodowego watpliwosci
rozstrzygnat na korzysé oskarzonego.

Skonstatowaé przy tym nalezy, iz apelacja pelnomocnika oskarzyciela prywatnego stanowi nieudolng probe
przeprowadzenia odmiennej, niz uczynil to Sad Rejonowy, a korzystnej dla T. B. oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego. Skarzacy nie podnosi przy tym zadnych nowych okolicznosci i dowodéw, ktdre nie staly sie
juz uprzednio przedmiotem rozwazan i oceny Sadu I instancji.

Bezspornym jest, iz niniejsza sprawa charakteryzowala sie¢ mnogo$cia watkdow, a miedzy stronami i $wiadkami,
bedacymi zamieszkujacymi w poblizu czlonkami bliskiej rodziny, istniejg liczne konflikty, nieporozumienia oraz
wzajemne zaszlo$ci. Jak wynika bezposrednio z uzasadnienia wniesionej skargi apelacyjnej, pelnomocnik oskarzyciela
positkowego braku wiarygodno$ci wyjasnienn oskarzonego i depozycji Swiadkéw upatruje przede wszystkim we
wskazanym wyzej konflikcie. Ze stanowiskiem tym - w calo$ci - nie sposo6b sie jednak zgodzi¢. Przede wszystkim
podkresli¢ nalezy, iz zar6wno zeznania pelnomocnika oskarzyciela prywatnego, jak i wyja$nienia oskarzonego zostaly
uznane za wiarygodne jedynie w czeSci. Pisemne motywy zaskarzonego wyroku sformulowane przez Sad Rejonowy w
Sokotowie Podlaskim sa odzwierciedleniem pochylenia sie nad wszystkimi relacjami o zdarzeniu przestuchiwanych
w sprawie osb6b z wyjatkowa dozg ostroznosci i krytycyzmu. Sad Rejonowy uwzglednil wzajemne oskarzanie sie
obu stron, jak réwniez podjecie przez nie proby przedstawienia sie w jak najkorzystniejszym $wietle. O warto$ci
poszczegbdlnych dowodow osobowych nie przesadzilo jednak pochodzenie od osoby o blizszym lub dalszym stopniu
pokrewienstwa, sympatie czy tez antypatie miedzy Swiadkami, lecz tresé¢ poszczegélnych dowodow, tj. tresé zeznan -
tak w aspekcie ich wewnetrznej spdjnosci, jak i w konfrontacji z treécig innych dowodéow.

Zaden przeprowadzony w sprawie dowod nie powinien byé oceniony w oderwaniu od wymowy wszystkich pozostatych,
a wlasnie w ten sposob postepuje apelujacy kwestionujac we wniesionym $rodku odwolawczym ustalenie Sadu
Rejonowego, iz pokrzywdzony oskarzyciel prywatny T. B. réwniez byl strong atakujaca i zadajaca ciosy oskarzonemu.
Apelujacy caltkowicie przemilczal przy tym obrazenia ciala oskarzonego, o ktorych - co charakterystyczne - nie
relacjonowali wylacznie E., H. i R. B., zaangazowani emocjonalnie w konflikt, ale takze funkcjonariusze Policji przybyli
na miejsce zdarzenia (k. 24-27v akt Ds. 712/12). Wobec wymowy tychze korelujacych ze soba dowodow, sugerowanie
przez apelujacego, iz gdyby E. B. doznal obrazen w wyniku uderzen oskarzyciela prywatnego to bez watpienia udalby
sie na badanie lekarskie i obdukcje, a z uwagi na to, iz tego nie uczynil, zadnych obrazen nie doznal, odebrane moze
by¢ jedynie jako tendencyjne i nieuzasadnione. Odrzucenie opozycyjnych w stosunku do nich zeznan oskarzyciela
prywatnego oraz zeznan C. B. — jego ojca, nalezy przy tym uznac za naturalng konsekwencje oceny dowodow.



Skarzacy nie ma takze racji ponoszac, iz zeznania R. B. nie potwierdzily, iz inicjatorem zajécia byl T. B., skoro
Swiadek ten opisujac przebieg zdarzenia podczas przestuchania w dniu 11 pazdziernika 2013 r. na rozprawie gléwnej
Sadu Rejonowego zeznal, iz: ,Z ciagnika, ktory stal przede mng w odlegloSci ok. 100 metréw wyszedl T. B. z jakim$
przedmiotem w reku i biegl w kierunku ojca. T. B. zaczat okladaé¢ ojca tym przedmiotem” (k. 38), Tozsame pod
wzgledem tresci $wiadek ten zeznania zlozyl w dniu 22 paZzdziernika 2015 r. wskazujac, iz: ,T. zaczal te bojke” (k.
182v). W tym wzgledzie, zarzut pelnomocnika oskarzyciela prywatnego z pkt 1a apelacji pozostaje gotostowny.

Odnoszac sie do niewlasciwej motywacji do zlozenia zeznan H. B., jaka znalazla sie we wnioskach opinii
psychologicznej go dotyczacej (k. 59), stwierdzenia wymaga, iz zostala ona juz przez Sad Rejonowy nalezycie zwazona i
uwzgledniona poprzez obdarzenie jego depozycji przymiotem wiarygodno$ci jedynie w czeSci, w jakiej przedstawione
w nich treSci znajduja potwierdzenie w innych, wiarygodnych dowodach. Wskazywanie przez apelujacego na ta
okoliczno$¢ nie moglo zatem przynie$c oczekiwanego przez niego rezultatu.

Na zakonczenie rozwazan dotyczacych obrazy art. 7 kpk i postulowanego przez apelujacego bezkrytycznego obdarzenia
wiarygodno$cia opinii bieglego W. K., podkresli¢ nalezy, iz opinia bieglego stuzy jedynie weryfikacji czy obrazenia ciala
u poszkodowanego mogly powsta¢ w podawanych przez niego okolicznoéciach. Ustalenie czy rzeczywiScie powstaly
i czy relacja pokrzywdzonego w tym zakresie jest wiarygodna, a zatem ustalenie stanu faktycznego, bezdyskusyjnie
nie nalezy do zadan i nie mie$ci sie w zakresie kompetencji bieglego, lecz Sadu wyrokujacego w sprawie, ktory opinie
bieglego konfrontuje z innymi dowodami przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznoSci przedmiotowej sprawy. Nadto,
stwierdzenia wymaga, iz wbrew wywodom apelujacego, nigdzie w w/w opinii bieglego W. K. (zar6wno pisemnej, jak i
ustnej) nie ma wskazywanego przez niego sformulowania o ,prawdopodobienistwie graniczacym z pewno$cia”. Biegly
ten zaopiniowal, iz do obrazen T. B. moglo doj$¢ zar6wno poprzez dzialanie narzedzia tepokrawedzistego, mogly one
powstaé takze w trakcie bojki i by¢ zadane piescia (k. 108, 189) - czyli w sposdb, jaki ustalil Sad I instancji. Opinia
ta nie jest zatem ani jednoznaczna, ani kategoryczna, a wskazywanie przez autora apelacji na to, iz potwierdza ona
wersje zdarzen podawana przez oskarzyciela prywatnego staje sie pozbawione merytorycznych podstaw.

Chybionym jest takze zarzut obrazy art. 5 § 2 kpk, albowiem zgromadzony w sprawie material dowodowy nie
pozwolil na pozbawione watpliwosci ustalenie, czy do zlamania nosa oskarzyciela prywatnego doszlo w wyniku
ciosu wyprowadzonego przez E. B., czy tez jego nastoletniego syna H. B., w konsekwencji czego Sad Rejonowy
slusznie zastosowal ten przepis. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz przedmiotowe zdarzenie charakteryzowalo
sie niezwykla dynamika i wzajemnoScia, oskarzyciel prywatny byt zar6wno strona atakujaca jak i atakowana, a jak
wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, ocenionego zgodnie z wymogami plynacymi z art. 7 kpk,
ciosy oskarzycielowi prywatnemu zadawali obaj w/w kuzyni. W efekcie, niemozliwym bylo pozbawione watpliwos$ci
przypisanie oskarzonemu spowodowania u T. B. uszczerbku na zdrowiu w postaci ztamania nosa, albowiem rozumujac
w ten sposob, rownie dobrze czyn ten mogl zostac¢ przypisany maloletniemu H. B., albowiem jego sprawstwo bylo
rownie prawdopodobne. Z uwagi na powyzsze, Sad Odwolawczy w pelni podziela réwniez zastosowana przez Sad
Rejonowy subsumcje ustalen pod przepisy prawa karnego materialnego i kwalifikacje prawna czynu oskarzonego jako
wyczerpujacego dyspozycje przestepstwa prywatnoskargowego z art. 217 § 1 kk.

Reasumujac, skarzacy w ramach zarzutu obrazy art. 7 kpk i art. 5 § 2 kpk przestawil jedynie wlasng, alternatywna
wersje wydarzen, opierajaca sie wylgcznie na niezmiernie lakonicznej, fragmentarycznej i wybiorczej analizie
dowoddw, uchybiajacej elementarnym zasadom logiki i doswiadczenia zyciowego, a majacej na celu zdezawuowanie
zgromadzonego materialu dowodowego. Jednoczeénie nie wskazal on zadnych argumentéw, jakie przekonatyby Sad
Okregowy o tym, iz ocena dowodéw przeprowadzona przez Sad Rejonowy byla ocena bledna.

Na marginesie przypomnie¢ jedynie mozna, iz podniesione przez pelnomocnika oskarzyciela prywatnego zarzuty
naruszenia art. 7 kpk i art. 5 § 2 kpk maja charakter rozlaczny i wzajemnie sie wykluczaja. W orzecznictwie wskazuje
sie nawet, iz apelacja skonstruowana w ten sposéb pozostaje w sprzecznoéci z zasadami racjonalnego rozumowania
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 06 pazdziernika 2015 r., sygn. IT AKa 127/15, LEX nr 1927523).



Bezzasadno$¢ zarzutow obrazy prawa procesowego sformulowanych przez skarzacego, czyni niezasadnym takze
wywiedziony przez niego jako ostatni - wtorny zarzut bledu w ustaleniach faktycznych poczynionych przez Sad I
instancji, ktéry mialby by¢ nastepstwem uchybient w zakresie postepowania dowodowego oraz wadliwej i sprzecznej
z wymogami plynacymi z art. 7 kpk oceny przeprowadzonych w sprawie dowodéw. To prawidlowa ocena dowodow
Sadu ferujacego wyrok generuje pozbawione btedow ustalenia faktyczne. Jezeli Sad orzekajacy w sprawie nie naruszyt
zadnego z przepiséw procesowych dotyczacych gromadzenia i oceny dowoddw, to brak jest podstaw do negowania
poczynionych ustalen faktycznych. W konsekwencji czego, Sad Odwolawczy czuje sie zwolniony od odnoszenia sie do
dalszych spekulacji pelnomocnika oskarzyciela prywatnego, ktéry podejmuje we wniesionym $rodku odwolawczym
wylgcznie polemike wobec prawidlowych ustalenn Sadu Rejonowego, ktore zostaly w sposéb rzetelny, szczegolowy i
przekonywujacy zaprezentowane w uzasadnieniu pierwszoinstancyjnym. Skonstatowaé nalezy, iz apelujacy w ramach
tegoz zarzutu, po raz kolejny, postuluje w istocie skazanie oskarzonego za czyn z art. 157 § 2 kk, ktore z przyczyn
opisanych powyzej bylo niedopuszczalne. Dlatego tez, w ocenie Sadu Okregowego, nie ma potrzeby przytaczania
ponownie tej samej argumentacji odpierajacej 6w zarzut, jedynie z powodu wywodzenia przez skarzacego zarzutow
wtornych z pierwotnego uchybienia.

Kierujac sie przedstawionymi wyzej racjami, wobec oczywistej bezzasadnosci zarzutéw podniesionych w apelacji
pelnomocnika oskarzyciela prywatnego oraz niestwierdzenia uchybien z art. 439 kpk i 440 kpk, podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu, Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Rozstrzygniecie Sadu Okregowego o zwolnieniu oskarzyciela positkowego od oplaty za II instancje, z uwagi na jego
trudng sytuacje materialng, zapadlo na podstawie art. 634 kpk w zw. 624 § 11 2 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia
23 czerwcea 1973 1. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r. z p6Zn. zm.).

Ztych tez wzgleddw, na podstawie art. 456 kpk w zw. z art. 437 § 1 kpk, Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w wyroku.



